Sygn. akt I ACa 460/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 pazdziernika 2014 r.

Sad Apelacyjny w Lublinie, I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SA Jerzy Nawrocki (spr.)
Sedzia: SA Alicja Surdy
Sedzia: SA Walentyna Lukomska-Drzymala
Protokolant st.sekr.sadowy Dorota Kabala

po rozpoznaniu w dniu 30 pazdziernika 2014 r. w Lublinie na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Spolki Akeyjnej
w L.

przeciwko M. A. (1)

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie
z dnia 16 lipca 2013 r., sygn. akt IX GC 430/12

I. oddala apelacje;

II. zasadza od pozwanego M. A. (1) na rzecz powoda
(...) Spolki Akcyjnej w L. kwote 5.400 (pieé tysiecy czterysta) zlotych tytulem kosztoéw postepowania
apelacyjnego.

I ACa460/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 16 lipca 2013 roku Sad Okregowy w Lublinie po rozpoznaniu sprawy z powddztwa (...) Spotki
Akcyjnej w L. przeciwko M. A. (1) o zaplate utrzymal w mocy nakaz zaplaty z dnia 13 lipca 2012 roku wydany przez Sad
Okregowy w Lublinie w sprawie (...) i nakazal zwréci¢ z sum budzetowych Skarbu Panstwa Sad Okregowy w Lublinie
na rzecz pozwanego M. A. (1) 750,72 z} tytulem zwrotu nadplaconej zaliczki.

W pozwie z dnia 6 lipca 2012 roku powod (...) Spétka Akeyjna w E. domagala sie orzeczenia nakazem zaplaty w
postepowaniu nakazowym, ze pozwany M. A. (1) ma zaplaci¢ na je rzecz kwote 282.900,00z} tytutem ceny sprzedazy



udzialéow w Spélce z o.0. (...) w L. z odsetkami ustawowymi od dnia 1 stycznia 2012 r. do dnia zaplaty oraz kosztami
postepowania wedlug norm przepisanych (k. 2-3).

W dniu 13 lipca 2012 r. Sad Okregowy w Lublinie wydal nakaz zaplaty uwzgledniajac zadanie i zasadzil na rzecz powoda
10 754z} tytulem zwrotu kosztoéw postepowania [sygn. akt (...) - k. 24].

W dniu 13 sierpnia 2012 r. pozwany M. A. (1) wnio6st od powyzszego nakazu zaplaty zarzuty zaskarzajac nakaz zaplaty
w catoéci, domagajac sie jego uchylenia oraz oddalenia powodztwa w catoéci (k. 29-30).

W uzasadnieniu zarzutéw od nakazu zaplaty pozwany podniodst zarzut niewazno$ci umowy zbycia udzialéw z dnia 8
listopada 2012 r. z uwagi na fakt, ze zlozone przez strony o$wiadczenia woli zawarte w tej umowie mialy charakter
pozorny. Rzeczywista wola stron bylo bowiem dokonanie nieodplatnego przeniesienia udzialéw przez powodowa
spoOlke na rzecz pozwanego. Natomiast ze wzgledow podatkowo-ksiegowych jedynie formalnie miala by¢ zawarta
umowa sprzedazy udzialow.

Dodatkowo pozwany podnosil, ze dochodzone przez powoda roszczenie jest sprzeczne z art. 5 k.c.
Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 22 grudnia 2005 r. w Krajowym Rejestrze Sadowym zarejestrowana zostala (...) Spo6tka z ograniczong
odpowiedzialno$cia w L.. Kapitat zakladowy sp6lki wynosil 600 ooozl i dzielil sie na 6000 udzialéw o wartoSci 1000zt
kazdy.

Wspdlnikami spélki zostali M. A. (1) [pozwany w sprawie] posiadajacy 3001 udzialéw oraz (...) Spotka Akcyjna w L.
posiadajaca 2899 udzialéw. Prezesem zarzadu spolki (...) zostal M. A. (1). Prezesem zarzadu (...) Spélki Akcyjnej w
L. jest W. A. brat M. A. (1). Udzialy w (...) Spélce z o.0. zostaly oplacone w caloéci gotowka przez wspolnikow (k. 7,
11 odpis z KRS dot. (...) Spdlki z ograniczona odpowiedzialno$cia w L., przelewy bankowe k. 83-93, zeznania: P. B.
k. 356-358, W. A. k. 358-360, M. A. (1) k. 360-362).

Umowa sprzedazy z dnia 8 listopada 2006 1. (...) Spotka Akcyjna w L. zbylo 2829 udzialow w Spolce (...) za kwote 282
900 zlotych. Termin zaplaty naleznoSci zostal ustalony do dnia 31 grudnia 2011 r. Za kupujacego M. A. (1) poreczyla
zona E. A. (umowa sprzedazy udzialéw k. 16, zeznania: E. A. k. 179, nagranie czas 00:07:53 — 00:14:52, P. B. k.
356-358, W. A. k. 358-360, M. A. (1) k. 360-362).

W tym samym dniu M. A. (1) udzielil pelnomocnictwa zarzadowi (...) Spolce Akeyjnej do wykonywania wszystkich
praw wynikajacych z 2829 udzialdbw w stosunkach wewnetrznych Spoélki (...) Spoki z 0.0. oraz na jej Zgromadzeniu
Wspblnikéw (pelnomocnictwo k. 345).

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil w oparciu o powolane wyzej dowody z dokumentéw, zeznan §wiadkow
E. A. karta 179 nagranie czas 00:07:53 — 00:14:52, przestuchania stron: P. B. k. 356-358, W. A. k. 358-360, M. A. (1)
k. 360-362 oraz opinii bieglego sadowego W. K. k. 208-213, 321-322.

Sad Okregowy uznal roszczenie za uzasadnione.
Zarzut niewazno$ci umowy sprzedazy ze wzgledu na jej pozorno$¢ nie zostal udowodniony.

Stosownie do tresci art. 83 § 1 k.c. niewazne jest o§wiadczenie woli zlozone drugiej stronie za jej zgoda dla pozoru.
Jezeli o§wiadczenie takie zostalo ztozone dla ukrycia innej czynno$ci prawnej, wazno$é o§wiadczenia ocenia sie wedlug
wlasciwosci tej czynnoSci.

Czynno$¢ prawna pozorna charakteryzuje sie trzema elementami, ktdre musza wystapié lacznie:

- oéwiadczenie woli musi by¢ zlozone tylko dla pozoru,



- o$wiadczenie woli musi by¢ zlozone drugiej stronie,
- adresat o$wiadczenia woli musi zgadzac¢ sie na dokonanie czynnoéci prawnej jedynie dla pozoru.

Zlozenie oSwiadczenia woli dla pozoru oznacza, ze osoba o$wiadczajaca wole w kazdym wypadku nie chce, aby
powstaly skutki prawne, jakie zwykle prawo laczy ze skladanym przez nia o$wiadczeniem. Albo nie chce w ogole
wywola¢ zadnych skutkéw prawnych, albo tez chce wywolac inne, niz wynikaloby ze ztozonego przez nig o§wiadczenia
woli.

Adresat pozornego o$§wiadczenia woli musi zgadza¢ sie na zlozenie tego o$wiadczenia jedynie dla pozoru.

Zgodnie z art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c pozwanego obciazal dowod na okoliczno$é pozornosci umowy. Powod na powyzsza
okoliczno$¢ nie przedstawit zadnych dowodow.

W ocenie Sadu strony zawarly w dniu 8 listopada 2006 r. wazna umowe sprzedazy udzialow spolki (...) Spolki z o.o.
w L. z terminem platnosci 31 grudnia 2011 r. Cena za udzialy odpowiadata ich warto$ci nominalnej i wynosila 282
900zl Za zobowigzanie kupujacego poreczyla jego zona E. A..

Pozwany podnosil, ze:

- rzeczywistg wolg stron niniejszej umowy bylo dokonanie nieodplatnego przeniesienia udzialéw przez powodowa
spolke na rzecz pozwanego;

- warto$¢ udzialow (...) Spdlki z o.0. byla zerowa albowiem spoétka znajdowala sie w bardzo trudnej sytuacji, nie
posiadala jakiegokolwiek majatku i toczyly sie wobec niej postepowania egzekucyjne.

- zawarta umowa sprzedazy byla umowa pozorna z uwagi na to, iz umowa sprzedazy byla korzystniejsza dla kazdej
ze stron gdyz:

1/ powodowa spotka uzyskiwala wierzytelnosc z tytutu zbycia udziatéow, co podnosilo znacznie jej zdolno$é kredytowa,
za$ darowizna udzialéw skutkowalaby obowigzkiem wykazania straty finansowe;j;

2/ otrzymanie darowizny przez pozwanego skutkowaloby konieczno$cia zaplaty podatku z tego tytutu.
Sad uznal, ze pozwany nie udowodnil powyzszych zarzutow.

Sad dopuscil dowdd z opinii bieglego sadowego z zakresu rachunkowos$ci W. K. na okoliczno$¢ sytuacji finansowej
(...) Spolki z 0.0., a w szczegoblnodci:

- ustalenia rzeczywistej wartoSci udzialdbw w Spélce (...), na dzien 8 listopada 2006 r.;
- ustalenia czy zbycie udzialdbw w (...) Spdlce z 0.0. mialo wplyw na ocene zdolnos$ci kredytowej powodowej spotki,
- czy posiadanie udzialéw (...) sp6lki z o.0. wplywalo na wiarygodnos$é finansowg powodowej spoiki.

Sad Okregowy uznal, ze opinia bieglego sadowego jest wyczerpujaca, odpowiada na pytania postawione w tezie
dowodowej, wnioski z niej wyplywajace sa logiczne i oparte na prawidlowych zalozeniach i metodach badawczych.

Z powolanej w sprawie opinii bieglego nie wynika, aby umowa zbycia udzialéw w spdlce w formie sprzedazy byla
szczegoblnie korzystna dla powodowej spotki i uzasadniata zawarcie pozornej umowy sprzedazy.

Biegla sadowa nie potwierdzila argumentéw pozwanego o korzySciach, jakie mialyby wynika¢ z zawarcia umowy
sprzedazy w odréznieniu od umowy darowizny. Biegla stwierdzita jednoznacznie, iz operacja ta nie wplynela na zmiane
sytuacji finansowej powodowej spolki jak rowniez na ocene jej zdolnosci kredytowe;.



Posiadane przez powodowa spotke udzialy w spolce (...) przed zawarciem przedmiotowej umowy stanowily jej aktywa,
a na skutek sprzedazy zmienily jedynie postaé¢ aktywéw w dokumentacji finansowej. Stanowily naleznoéci Spotki
pozostajac w dalszym ciagu jej aktywami.

P. B. - glowny ksiegowy w spolce (...) w dacie zawarcia umowy sprzedazy, zaprzeczyl aby istnial miedzy stronami
spor co do wartoS$ci udzialow, jak réwniez nie potwierdzit pozorno$ci umowy sprzedazy. Wskazal jedynie, ze sprzedaz
udzialéw byla podyktowana checig uniezaleznienia sie M. A. (1) od powodowej spotki.

Udzialy w (...) Spoélce z o.0. stanowily dla powodowej spoltki realna warto$é. Powodowa Spotka oplacita wszystkie
objete w kapitale zakladowym spoiki (...) udzialy gotowka wplacajac do dnia 13 lutego 2006 r. calg nalezna z tego
tytulu kwote. Wartoé¢ zatem udzialéw spoiki (...) na poczatku 2006r. odpowiadata ich warto$ci nominalnej. Wartosé
udzialéw w dacie zawarcia umowy sprzedazy nie byla przez strony umowy kwestionowana. Z treSci opinii biegtego
wynika, iz rzeczywista warto$¢ sprzedanych udzialéw wynosila 50 554,23 zlote (k. 321). Ponadto w $wietle ,Strategii
rozwoju (...) Spolki z 0.0.” calkowicie realne byly prognozy wzrostu wartoéci udziatow spotki.

W dacie zawarcia umowy sprzedazy strony nie posiadaly dokladnej wiedzy w przedmiocie realnej wartoéci udzialow. P.
B. zeznal, ze nie posiadal wiedzy o warto$ci udzialow Spdlki i nie mial mozliwosci zweryfikowania stanu finansowego
spolki (k. 357). W konsekwencji Sad uznal, ze bez opinii bieglego rewidenta nie byta mozliwa wycena warto$ci udzialtow
w Spolce (...) w dacie zawarcia umowy. Mogly by¢ one dopiero wycenione w sprawozdaniu finansowym za 2006 r.,
ktore nie zostalo nigdy sporzadzone (k. 322).

Zprzedstawionych dokumentow finansowych jak réwniez z zeznah P. B. nie wynika jednoznacznie, ze w dacie zawarcia
umowy Spoélka (...) byla w zlej kondycji finansowej. Postepowania egzekucyjne byly prowadzone przeciwko Spolce
w 2007r. (k. 31-36). Rowniez faktury i umowy przelewu wierzytelnoéci dotyczace wzajemnych rozliczen pomiedzy
powodowa spdtka, a (...) spotka z o.0. ztozone przez pozwanego dotycza okresu duzo wezeéniejszego niz data zawarcia
umowy sprzedazy udzialow i potwierdzaja jedynie zawarcie okreSlonych transakcji, a nie jej stan finansowy (k.
123-132). Z opinii bieglego wynika, zZe na dzien 31 pazdziernika 2006 r. Spétka byla wyplacalna, wszystkie aktywa
obrotowe zabezpieczaly zaciggniete zobowiazania, za$ ptynne Srodki obrotowe zapelnialy sptate w ok 60% zobowiazan.
Biegly wskazal rowniez, iz sprzedaz wszystkich towaréw umozliwialaby catkowita splate dlugéw. Natomiast brak jest
kompletnej dokumentacji finansowej (...) Spolki z 0.0. umozliwiajacej zbadanie realnej kondycji finansowej spotki
(...)w dacie zawarcia umowy. Z tych wzgledéw Sad uznal za nieuzasadnione zarzuty pozwanego o zerowej warto$ci
udzialéw Spolki (...) w dacie zawarcia umowy.

Przeciwko uznaniu umowy sprzedazy udzialow za umowe pozorng przemawia réwniez zawarte w tej umowie
poreczenie zaplaty za kupujgcego udzialy M. A. (2) udzielone przez E. A., jak rowniez pelnomocnictwo jakiego M. A.
(1) udzielit powodowej spoélce do wykonywania wszystkich praw z nabytych udzialow.

W ocenie Sadu gdyby strony traktowaly niniejsza umowe jako umowe pozorna to w przypadku umowy darowizny nie
bylby potrzebny zapis o poreczeniu za kupujacego, ani udzielenie powodowej spdlce pelnomocnictwa do wykonywania
praw z nabytych przez pozwanego udzialow w spoélce (...).

Obydwie czynnoéci stanowia bowiem zabezpieczenie interesow sprzedajacego do czasu uzyskania zaplaty ceny
przewidzianej w umowie. Udzielone pelnomocnictwo réwniez nie uzasadnia pozorno$éci umowy sprzedazy z uwagi na
wylgczenie z jego tresci prawa do pobierania przez powodowa spotke dywidendy.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy utrzymal nakaz zaplaty w calo$ci w mocy .

Apelacje od tego wyroku wnibslt pozwany zaskarzajac wyrok w caloSci i wnoszac o jego zmiane poprzez uchylenie
nakazu zaplaty z dnia 13 lipca 2013 r. wydanego przez Sad Okregowy w Lublinie w sprawie (...) oraz oddalenie
powddztwa w caloéci i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw postepowania wedtug norm przepisanych.



Ponadto wnosil o zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow postepowania apelacyjnego wedlug norm
przepisanych.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucal naruszenie art. 233 § 1 kpc poprzez sprzeczno$é istotnych ustalen Sadu z trescia
materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie polegajaca na:

« blednym przyjeciu, ze zawarcie przez strony umowy sprzedaz udzialdbw nie wplynelo na sytuacje finansowa
powodowej spotki oraz jej zdolno$é kredytows, w sytuacji gdy z opinii biegltego sadowego wynika, ze powddka w
wyniku takiej operacji odniosta korzysci w tym zakresie;

 blednym przyjeciu, ze przyczyna zawarcia umowy sprzedazy udzialéw bylo dazenie pozwanego do uniezaleznienia
sie od powodowej spolki, w sytuacji gdy pozwany na dzien zawarcia umowy posiadat wiekszo$¢ udziatow w spolce
(...) pelniac jednoczeénie funkcje jedynego czlonka zarzadu;

- blednym przyjeciu, ze przyczyna zawarcia umowy sprzedazy udzialow bylo dazenie pozwanego do uniezaleznienia
sie od powodowej spotki, w sytuacji gdy pozwany juz w dniu zawarcia umowy udzielil pelnomocnictwa powbdce do
wykonywania praw z udzialow objetych umowsg;

- blednym przyjeciu, ze bez opinii bieglego rewidenta i sporzadzenia sprawozdania finansowego nie byla mozliwa
wycena wartoSci udzialow w dacie zawarcia umowy, w sytuacji gdy z opinii bieglego wynika, iz taka warto$¢ byla
mozliwa do wyceny na podstawie biezacej dokumentacji finansowej spoiki (...);

- blednym przyjeciu, ze w $wietle ,,Strategii rozwoju (...) Sp. z 0.0." calkowicie realne byly prognozy wzrostu wartosci
udzialow tej spolki, w sytuacji gdy dokument ten okreslal jednie planowane wyniki finansowe, ktore nie potwierdzily
sie juz w pierwszym okresie dzialalnosci, a w ocenie bieglej warto$¢ udzialéw na koniec

2006 roku bylaby jeszcze mniejsza niz wynikajaca z opinii;

- w konsekwencji powyzszych naruszen blednym przyjeciu, ze zawarta przez strony umowa sprzedazy nie miala
pozornego charakteru.

Sad Apelacyjny zwazyt co nastepuje. Apelacja nie jest uzasadniona. Nie sg w ocenie Sadu Apelacyjnego uzasadnione
zarzuty naruszenia art. 233 § 1 kodeksu postepowania cywilnego poprzez sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z treécia
materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie.

Sad Okregowy dokonujac ustalen faktycznych poddal krytycznej ocenie caly material dowodowy, szczegdtowo
ustosunkowujgc sie do stawianych przez pozwanego zarzutdéw dotyczgcych pozorno$ci zawartej przez strony
umowy sprzedazy udzialéw, w oparciu o okoliczno$ci podnoszone przez pozwanego. Dokonujac analizy materiatu
dowodowego Sad nie naruszyt ani przepisOw prawa procesowego w zakresie postepowania dowodowego, ani nie
dopuscil sie bledow logicznych w zakresie dotyczacym wnioskowan o faktach wynikajacych z tego materiatu, ani
wreszcie wyprowadzone przez Sad wnioski nie sg sprzeczne z zasadami do§wiadczenia zyciowego.

W apelacji pozwany ogranicza sie do kwestionowania ustalen i wnioskéw Sadu, w oparciu o ktére Sad przesadzit
o braku pozornoéci o$wiadczenia woli pozwanego w zawartej przez strony umowie sprzedazy. Pozwany wskazal
w apelacji ,bledne ustalenia sadu” i przedstawil wlasne wnioski wyprowadzone z dokonanych przez Sad ustalen.
Jednocze$nie nie podwazal zasad wnioskowania Sadu pod wzgledem prawnym i logicznym.

Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 10 kwietnia 2000r. [V CKN 17/00, Lex 40424 ] wykazanie, ze sad
naruszyt art. 233 § 1 k.p.c. oraz ze moglo to mie¢ istotny wplyw na wynik sprawy, nie moze by¢ zastgpione
odmienng interpretacjg strony co do dowodéw zebranych w sprawie, jesli jednocze$nie strona nie wykaze sie, iz ocena
przyjeta przez sad drugiej instancji za podstawe rozstrzygniecia, przekracza granice swobodnej oceny dowodow, ktora
wyznaczaja czynniki logiczny i ustawowy, zasady do$wiadczenia zyciowego, aktualny stan wiedzy, stan §wiadomosci
prawnej i dominujacych pogladéw na sagdowe stosowanie prawa.



W ocenie Sadu Apelacyjnego ustalenia Sadu Okregowego dotyczace okolicznoéci faktycznych, w oparciu o ktore Sad
Okregowy uznal ostatecznie brak cechy pozornoéci o§wiadczenia woli pozwanego, nie naruszaja art. 233 § 1 k.p.c.

W Swietle przytoczonych przez Sad pierwszej instancji motywéw zaskarzonego wyroku nie ma uzasadnionych
powoddw by - w myS$l zarzutéw skarzacego - zakwestionowac istnienie logicznego zwiazku miedzy trescia
przeprowadzonych dowodoéw a ustalonymi na ich podstawie w drodze wnioskowania faktami, stanowiacymi podstawe
zawartego w wyroku rozstrzygniecia.

Przyjecie przez powodowa Spoélke korzystnej z punktu widzenia wlasnych interesow formy przeniesienia wlasno$ci
udzialow w Spoélce (...), i zawarcie umowy sprzedazy zamiast umowy darowizny, nie moze skutkowac ocena, ze zawarta
umowa sprzedazy udzialéw byla umowa pozorna.

Nawet ustalenie na podstawie opinii bieglej nizszej od nominalnej wartoéci sprzedawanych udziatlow na dzien zawarcia
umowy, nie uzasadnia przyjecia pozorno$ci umowy sprzedazy. Jak trafnie wskazat Sad Okregowy udzialowcy zaledwie
kilka miesiecy przed sprzedaza udzialéw oplacili w caloéci gotowka swoje udzialy w Spoélce (...). Strony nie ustalaly
rzeczywistej warto$ci udzialow w Spoélce na dzien zawarcia umowy. Takie sprawdzenie mozliwe bylo dopiero w
niniejszym procesie. Strony mialy pelng swobode w ustaleniu ceny udzialéw. Jak w kazdej umowie sprzedazy cena
ustalana byla w drodze rokowan. Ostatecznie uzasadniony jest wniosek, ze strony zdecydowaly sie na przyjecie ceny
sprzedazy udzialow, ktora odpowiadala ich warto$ci nominalnej. Ponadto zaplata ceny zostala w umowie odroczona
na okres niemal 5 lat. Zatem roszczenia z tytulu zaplaty ceny stawaly sie wymagalne dopiero z dniem 1 stycznia 2012r.
Jaka bedzie sytuacja ekonomiczna Spolki w tej dacie po zawarciu umowy sprzedazy w zdecydowanym zakresie zalezalo
wylacznie od powoda, niemalze wylacznego wlasciciela udzialow. Twierdzenia pozwanego o zerowej warto$ci udziatltow
nie byly zatem przekonujace i nie uzasadnialy uznania zawartej przez strony umowy sprzedazy za umowe zawarta dla
pozoru.

Podnoszone przez pozwanego twierdzenia dotyczace nieodplatnego zbycia jemu udzialéw w Spolce, a wiec zawarcia
umowy darowizny s3 o tyle nieprzekonujace, ze nie wskazuja przyczyny faktycznej, ktéra mialaby takie jednostronne
przysporzenie majatkowe na rzecz pozwanego usprawiedliwia¢. Gdyby przyja¢, ze usprawiedliwieniem tym mialy by
by¢ bliskie stosunki rodzinne, to w ocenie Sadu Apelacyjnego nie jest to stanowisko przekonujace, jezeli sie zwazy, jakie
stosunki panowaly pomiedzy braémi w Swietle wyroku z dnia 16 marca 2009r. Sadu Rejonowego w Lublinie, ktorym
zasadzono od pozwanego na rzecz Spoiki (...) 4000zl jako cze$¢é samowolnie przez pozwanego pobranej zaliczki, w
okresie gdy ten pracowal na Y2 etatu na stanowisku wiceprezesa Zarzadu Spéiki (...).

Fakt, ze doszlo do zawarcia umowy poreczenia zaplaty ceny przez nabywce przez zone pozwanego oraz fakt, ze
pozwany udzielil powodce pelnomocnictwa do wykonywania wszystkich praw wynikajacych ze sprzedanych udzialow
w stosunkach wewnetrznych pomiedzy powodowa Spoétka a Spoélka (...), rOwniez przemawiaja za strony mialy i
realizowaly zamiar zawarcia umowy kupna — sprzedazy, a nie umowy darowizny pod pozorem umowy sprzedazy.
Zaréwno poreczenie jak i udzielone pelnomocnictwo zabezpieczaly prawidlowe wykonanie umowy sprzedazy
udzialéow. Zabezpieczaly interesy sprzedawcy do czasu uzyskania ceny zaplaty. Przemawia to za odrzuceniem
zarzutdw pozwanego o pozorno$ci umowy sprzedazy, gdyz przy zakladanej przez strony pozorno$ci umowy sprzedazy
zabezpieczenie wierzytelnosci powodowej Spolki z tytulu zaplaty ceny byloby zbedne.

Nie sposob podwazy¢ oceny Sadu Okregowego, ze wskutek umowy sprzedazy udzialéw pozycja pozwanego w Spotce
znacznie wzrosla, gdyz skupil on w swoich rekach zdecydowana wiekszo$é¢ udzialtow, mimo ze przedmiotem sprzedazy
byla jedynie czesé udzialéw powodowej Spotki — 2829 z 2899 udziatdow.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny uznal za nieuzasadnione zarzuty wadliwych ustalenn Sagdu Okregowego w
niniejszej sprawie.

W konsekwencji Sad Apelacyjny uznal, ze dokonana przez Sad Okregowy wykladnia art. 83 § 1 kc jest prawidlowa.



Pozorno$c¢ czynno$ci prawnej - w sprawie niniejszej - umowy sprzedazy udzialdbw w Spolce (...), jest okoliczno$cig
faktyczna (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 6 listopada 1996 r., Il UKN 9/96, OSNAPiUS 1997 Nr 11, poz. 201; z
dnia 23 stycznia 1997 r., I CKN 51/96, OSNC 1997 nr 6-7, poz. 79; z dnia 18 maja 2006 r., Il UK 164/05, PiZS 2006 nr
9, s. 33 oraz z dnia 28 kwietnia 2010 ., I UK 334/09, LEX nr 604221). Przy ustalaniu czy pozorno$¢ umowy sprzedazy
miala miejsce Sad nie dopuscil sie bledu.

Bezzasadno$¢ zarzutow apelacji w zakresie ustalen faktycznych Sadu Okregowego i prawidlowa wykladnia art. 83
§ 1 ke dokonana przez Sad Okregowy, skutkujaca przyjeciem, ze zawarta przez strony w dniu 8 listopada 2006r.
umowa sprzedazy jest wazna, skutkowalo oddaleniem apelacji pozwanego na podstawie art. 385 kpc i zasadzeniem od
pozwanego na rzecz powddki kosztéw procesu ustalonych na podstawie art. 98 § 113 kpc wzw. z art. 108 § 1 kpciw zw.
z§2ust. 2, § 6 pkt7i§ § 12 ust. 1 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie
oplat za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu [ Dz. U. Nr 163, poz. 1349].



