Sygn. akt I ACa 811/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 marca 2014 1.

Sad Apelacyjny w Lublinie, I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SA Walentyna Lukomska-Drzymala
Sedzia: SA Ewa Popek
Sedzia: SA Jolanta Terlecka (spr.)
Protokolant sekr. sad. Agnieszka Pawlikowska

po rozpoznaniu w dniu 13 marca 2014r. w Lublinie na rozprawie
sprawy z powodztwa M. W.iD. W.

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej z siedziba
wW.

o zado$§éuczynienie

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie
z dnia 12 lipca 2013r., sygn. akt I C 927/11

I. z apelacji powodéw zmienia cze$ciowo zaskarzony wyrok w punktach I i III
w ten sposob, ze date wymagalnosSci odsetek od zasadzonych w punkcie
I zado$cuczynien oznaczong na 13 lipca 2013r. zastepuje data 11 lutego 2012r;

II. oddala apelacje powodow w pozostatej czesci;

ITI. oddala w calo$ci apelacje pozwanego;

IV. nakazuje pobraé od pozwanego (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w W. na rzecz Skarbu Panstwa-Sadu Okregowego w
Lublinie lacznie kwote 1.068 (tysiac sze$cdziesiat osiem) z} tytulem nieuiszczonych przez powodéw oplat od apelacji;

V. zasadza od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej

z siedziba w W. na rzecz M. W.iD. W. kwoty po 1.800 (tysiac osiemset) z tytutem kosztow postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt I ACa 811/13

UZASADNIENIE



Sad Okregowy w Lublinie wyrokiem z dnia 12 lipca 2013r. zasadzil od (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w W. na rzecz M.
W. i D. W. kwoty po 58.000 z} z ustawowymi odsetkami od 13 lipca 2013r. do dnia zaplaty z tytulu zadoécuczynienia
(pkt I) i solidarnie kwote 3.617 zl z tytulu zwrotu kosztoéw procesu (pkt IV) oraz na rzecz D. W. kwote 4.477 zl z
ustawowymi odsetkami od 31 pazdziernika 2011r. do dnia zaplaty z tytulu odszkodowania (pkt IT). W pozostalej czesci
powddztwo oddalil (pkt I1T), za§ w punkcie V orzekt o kosztach sadowych (k-199-199v).

Z ustalen tego Sadu wynika, ze pozwany odpowiada gwarancyjnie za sprawce wypadku komunikacyjnego jaki mial
miejsce 22 wrze$nia 2010r., w ktorym zginat wieku 9 lat syn powodéw P. W.. Chlopiec zostal potracony na przejéciu
dla pieszych, z ktérego wczesniej wielokrotnie korzystat idac do szkoly. Sprawca tego wypadku A. B. uznany zostal za
winnego, tego, ze 22 wrzesnia 2010r. w L. kierujac samochodem marki O. (...) i zblizajac sie do oznakowanego przejscia
dla pieszych, nie zachowal nalezytej ostroznosci, nieprawidlowo obserwowat jezdnie, przekroczyt dozwolong predkosc
pojazdu i nie zmniejszyl predkosci oraz nie zmienil toru jazdy w kierunku osi jezdni i nie uzyt sygnatu dzwiekowego w
celu ostrzezenia pieszego pomimo, ze w kierunku przejscia dla pieszych biegl zauwazony przez niego maloletni P. W.,
ktoérego zachowanie wskazywalo na zamiar wtargniecia na przejécie dla pieszych doprowadzil do potracenia pojazdem
pieszego na skutek czego pokrzywdzony w wyniku doznanych obrazen ciala zmarl po przewiezieniu do szpitala.
W zwiagzku z tym, ze wypadek dziecka mial miejsce w niedalekiej odlegloéci od miejsca zamieszkania powodow,
niezwlocznie po poinformowaniu ich o tym zdarzeniu przybiegli w miejsce gdzie znajdowalo sie ich dziecko. Byli
Swiadkami jego reanimacji i odjazdu karetki pogotowia. Mimo podjetych prob ratowania zycia syn powodow zmart
dwie godziny po przewiezieniu do szpitala. Smier¢ dziecka byla dla obojga powodéw ogromnym szokiem. Organizacja
pogrzebu zajalt sie powdd, poniewaz stan psychiczny powodki byt tego rodzaju, ze nie byla ona w stanie w tych
przygotowaniach uczestniczy¢.

W wyniku doznanego szoku po $mierci syna powddka, przez p6l roku nie dopuszczata do siebie faktu $émierci syna
~czekala na niego, ze wroci, wygladala go w oknie w snach ubierala go do szkoly. Miata koszmary senne, zaburzenia
snu i apetytu do dnia dzisiejszego po wykonaniu wszystkich obowigzkéw domowych — wieczorem ,siada w kacie
i placze”. Przez dlugi okres, ani powddka, ani jej maz nie potrafili rozmawia¢ na temat zmarlego tragicznie syna.
Powodowie po $émierci syna odizolowali od znajomych i w zasadzie od jakichkolwiek kontaktéw towarzyskich. Swieta
przebiegaja w smutnej atmosferze — ,,przez krotki czas siedza wszyscy przy stole, a potem kazdy rozchodzi sie do siebie.
Powdd bezposrednio po tragicznej Smierci syna zaczal naduzywaé alkoholu, bo przynosilo to chwilowa ulge. Oboje
rodzice przez pewien okres czasu przebywali na zwolnieniach lekarskich, z tym, ze po ich zakoniczeniu bez problemu
powrocili do swoich obowigzkéw zawodowych i domowych, poniewaz to pozwalo nachwale ,,zapomnieé¢” o tragicznym
zdarzeniu. Powddka zaczela réwniez odczuwac lek o pozostala dwdjke dzieci ktore uczyly sie poza miejscem
zamieszkania i dojezdzaly do szkoly. Przezywala kazdy ich wyjazd ,kaze im pisa¢ SMS jak juz dojada”. Powodowie
co najmniej raz w tygodniu, a w miare mozliwoéci czesciej odwiedzaja cmentarz gdzie zostal pochowany ich syn.
Niemal kazdego dnia idac do pracy widza miejsce gdzie nastapil wypadek syna, co powoduje ,,powr6t wspomnien”
i niewatpliwie wplywa na stan psychiczny powodéw. O wiezi pomiedzy powodami, a ich tragicznie zmarlym
dzieckiem, Swiadczy chociazby fakt, ze w czasie skladania przez nich wyjaénien prawie trzy lata po jego $mierci,
gdy zaczynali o nim moéwic nie potrafili opanowac emocji i plakali. Powod po $mierci dziecka stal sie apatyczny,
sutracil che¢ do zycia” i nie ma ochoty na spotkania ze znajomymi czy rodzina. Mimo zlego stanu psychicznego
powodowie nie korzystali z pomocy medycznej, a jedynie w pierwszym okresie po $§mierci syna przyjmowali leki
uspakajajace. Po naglej i tragicznej $§mierci syna, u powodoéw wystapily w przezywanym procesie zaloby zaburzenia
adaptacyjne tj. stan subiektywnego stresu i zaburzen emocjonalnych przeszkadzajacy w spolecznym funkcjonowaniu
i dzialaniu pojawiajacy sie w okresie adaptacji do istotnych zmian Zyciowych, nastepstw stresujacego wydarzenia z
towarzyszacymi temu objawami stresu pourazowego. Stwierdzone u nich stany psychiczne oraz trudnosci i schorzenia
natury psychologicznej maja charakter przewlekly. U rodzicow P. W. — mimo uplywu czasu nie doszlo do zakonczenia
procesu zaloby po jego stracie — pogodzenia sie z jego strata. Swiadezy to jednoznacznie o wystepowaniu u powodéw
»przedluzonej zaloby” Nie mozna jednoznacznie przewidywadé, jaki okres czasu niekorzystne objawy beda sie u nich
utrzymywac — jednakze przedluzajacy sie proces zaloby grozi przej$ciem w trwala zmiane osobowo$ci i tym bardziej
niepomyslne sa rokowania co do jej calkowitego ustapienia.



M. W.iD. W. pismem z 10 lutego 2011r., ktére wplynelo w dniu 15 lutego 2011r., dokonali zgloszenia szkody w (...)
Spolce Akeyjnej z siedziba w W.. Domagali sie wowczas kwot po 70.000 z} tytulem zado$cuczynienia pienieznego za
doznang krzywde na rzecz kazdego z nich. Towarzystwo (...) przyznalo na rzecz kazdego z powodéw po 30.000 z}
tytulem zado$cuczynienia. Kwota ta jednak pomniejszona zostala o ,,przyczynienie” poszkodowanego do powstania
szkody w wysokosci 60 %. Dlatego M. W. i D. W. wyplacone zostaly kwoty po 12.000 zL

Ustalen tych Sad Okregowy dokonal w oparciu o blizej powolywane dowody, po przeanalizowaniu ktérych poczynit
w pierwszej kolejnoSci szerszy wywod dotyczacy podnoszonego przez pozwanego zarzutu przyczynienia sie syna
powoddéw do powstania szkody dochodzac ostatecznie do konkluzji, iz jakkolwiek maloletni w polowie przyczynit sie
do powstania szkody, to nie ma podstaw do obnizania dochodzonych zadoéc¢uczynien. Dalej idgcemu hipotetycznemu
zmniejszeniu dochodzonych w sprawie roszczen sprzeciwia sie niemozno$¢ przypisania maloletniemu winy, zwiazana
z jego wiekiem oraz stopniem Swiadomoéci.

Przytaczajac tresc art. 446 § § 4 k.c. Sad wyjasnil blizej przestanki i zasady orzekania na tle tego przepisu. Odnoszac
je nastepnie do realibw rozpoznawanej sprawy nie mial watpliwosci, iz §mier¢ najmlodszego z syndéw, maloletniego P.
W., skutkowala ogromem cierpien powodéw, trudnych w ogoble do okreélenia. Zwrdcil uwage na tre$¢ zeznan powodki
M. W, z ktérych jednoznacznie wynika, iz do tej pory nie pogodzila sie ze strata syna, odczuwa ,straszny bol”, ,,z tym
bedzie zy¢, to zostaje na cale zycie”. Obecnie zyje ,smutnym zalobnym $wiatem”. Dodatkowo powdd D. W. zeznal, iz
»obecnie nic sie nie zmienilo na lepsze, tylko na gorsze. (...). To miejsce (tj. miejsce zdarzenia) caly czas kojarzy im sie
z wypadkiem”. Przez dlugi okres, ani powodka, ani jej maz nie potrafili rozmawiaé na temat zmarlego tragicznie syna.
Powodowie po $émierci syna odizolowali od znajomych i w zasadzie od jakichkolwiek kontaktéw towarzyskich. Swieta
przebiegaja w smutnej atmosferze — ,,przez krotki czas siedza wszyscy przy stole, a potem kazdy rozchodzi sie do siebie.
Okolicznosci te potwierdzaja wywolane w sprawie opinie sagdowe — psychologiczne, z ktérych wynika, iz u powodow,
po naglej, tragicznej $mierci syna, wystapily zaburzenia adaptacyjne z towarzyszacymi objawami zespolu stresu
pourazowego w przezywanym glebokim okresie zaloby. Do p6él roku nie dopuszczali do §wiadomosci faktu Smierci
syna. Powodka, przez pierwsze miesigce irracjonalnie oczekiwala powrotu syna, nie mogla pogodzic sie z jego §miercia.
Dhlugo nie mogta sobie da¢ rady psychicznie z nieadekwatnym poczuciem winy, z my$leniem, ze, gdyby byla woéwczas
w domu, to by bylo inaczej, ze gdyby P. nie szedl do niej, to moze by zyl. Powyzszym zaburzeniom towarzyszyty,
o duzej sile i natezeniu, trwajace do pot roku: rozpamietywanie straty syna, tzw. ruminacje, natretne powracajace
obrazy z wypadku, widok syna na drodze, slyszala bijace jeszcze jego serce, gdy doszla do miejsca zdarzenia. Powod z
kolei, nadal nie potrafi spokojnie méwié¢ o $mierci syna. Wspomnieniom towarzyszy placz, cierpienie, b6l psychiczny,
jest nadal skupiony na rozpamietywaniu swojej straty. Podkreslil, ze biegla sadowa kategorycznie zaopiniowala,
iz opisane stany psychiczne powodow, trudno$ci i schorzenia natury psychologicznej majg charakter przewlekly.
Zostal przekroczony okres ,,zwyklej”, naturalnej zaloby, Mimo oslabienia ich intensywnoSci, trwaja one nadal i maja
negatywny wplyw na codzienne funkcjonowanie powodéw. Nie sposob przewidzieé, przez jaki okres czasu moga sie
one jeszcze utrzymywac i jakie mogg mie¢ skutki w przyszloéci. Ma to bowiem wymiar indywidualny. U powodow,
mimo uplywu czasu, nie nastapilo przepracowanie reakcji zatoby i pogodzenia sie ze strata. Proces odreagowywania
zaloby, szczegdlnej, naglej niespodziewanej straty, moze trwac latami. W tych warunkach Sad Okregowy uznal za
zasadne roszczenia powodow o zado$cuczynienia pieniezne dochodzone w kwotach po 58.000 zl.

Jednoczes$nie podkreslil, iz byla to kwota dochodzona przez kazdego z powoddéw niniejszym pozwem, a zatem Sad
nie pomniejszyl jej o stopien ustalonego ,przyczynienia sie” poszkodowanego do powstania szkody. Podniésl, iz
w koncepcji kauzalnej, integralnym elementem tej konstrukeji, jest zar6wno to, ze ustalenia przyczynienia sie jest
warunkiem wstepnym, od ktérego w ogole zalezy mozliwo$¢ rozwazenia zmniejszenia odszkodowania, jak i to, ze
jest to warunek konieczny, lecz niewystarczajacy, gdyz samo przyczynienie sie nie przesadza obowiazku zmniejszenia
obowiazku naprawienia szkody oraz to, ze stopien przyczynienia nie jest bezposrednim wyznacznikiem zakresu tego
zmniejszenia. Tak wiec wszystkie inne czynniki poza normalnym zwiazkiem przyczynowym pomiedzy zachowaniem
poszkodowanego, a szkoda, maja znaczenie nie na etapie stwierdzania przyczynienia, ale na etapie oceny pod katem
zbadania potrzeby i skali obnizenia odszkodowania. Podkreslil, ze rozwazenie wszystkich innych czynnikéw, o ktérych
mowa powyzej, stanowi powinno$¢ Sadu, a decyzja o obnizeniu odszkodowania jest jego uprawieniem. Doszed}



wiec do przekonania, iz z uwagi na okoliczno$é, ze poszkodowanym jest maloletni ponizej 13 lat, w zwiazku z
czym, ogrom cierpien rodzicow, ktérzy nie znalezli sie w takiej sytuacji, jest nawet trudnym do wyobrazenia, podjat
decyzje o nie obnizaniu roszczenia zado$¢uczynienia pienieznego w wyniku $mierci osoby bliskiej o ustalony stopien
»przyczynienia”.

Od kwot zado$cuczynienia 58.000 zt Sad zasadzil réwniez odsetki od 13 lipca 2013r. (data wyrokowania) do dnia
zaplaty. Wyjasnil, przywolujac jedno z orzeczen Sadow Apelacyjnych, ze jezeli odsetki maja obecnie charakter
waloryzacyjny, to nalezg sie one wierzycielowi dopiero od dnia wyrokowania jako chwili, ktéra decyduje o wysokoSci
odszkodowania, stosownie do art. 363 § 2 k.c. Zado$cuczynienie wyliczone wedlug cen z daty jego ustalenia - z reguly
jest nig data orzekania - staje sie zatem wymagalne dopiero w tej dacie i dopiero od niej dtuznik pozostaje w op6znieniu
ze spelnieniem $wiadczenia.

W pozostalej czesci Sad powbddztwo oddalil, zas jako podstawe rozstrzygniecia o kosztach procesu powolal art. 98 §
1k.p.c. (k-206-219v).

Apelacje od tego wyroku wniosly obie strony.

Powodowie zaskarzyli wyrok w czeéci oddalajacej powodztwo o odsetki ustawowe od zasadzonych na rzecz kazdego
z nich zado$c¢uczynien w kwotach po 58.000 zl za okres od 10 stycznia 2012r. (data doreczenia pozwanemu odpisu
pozwu) do dnia 12 lipca 2013r. (pkt III), zarzucajac mu naruszenie przepisOw prawa materialnego - art.481 § 1
k.c. w zwiagzku z art. 455 k.c. oraz 817 § 1 k.c. poprzez ich niezastosowanie, skutkujace zasadzeniem odsetek od
kwot zasadzonych na rzecz powodow w pkt I wyroku zadoS§éuczynienia poczawszy od daty wyrokowania (13 lipca
2013r.) zamiast od daty doreczenia pozwanemu odpisu pozwu. Wskazujgc na powyzsze powodowie wniesli o zmiane
zaskarzonego wyroku w punkcie I poprzez zasadzenie na rzecz kazdego z nich ustawowych odsetek od kwot po 58.000
z} zasadzonych tytulem zado$éuczynienia od daty doreczenia pozwanemu odpisu pozwu tj. od dnia 10 stycznia 2012r.
do dnia zaplaty; ewentualnie: uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w tym zakresie Sadowi
pierwszej instancji do ponownego rozpoznania, a nadto zasgdzenie od pozwanego na ich rzecz zwrotu kosztow w
postepowaniu apelacyjnym, w tym kosztéw zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych (k-217-221).

Pozwany zaskarzyt wyrok w zakresie punktow I (w czeSci ponad kwoty 29.000 zt zasadzone na rzecz kazdego z
powodow), IV iV, zarzucajac mu:

1) naruszenie prawa procesowego - art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu
rodowodowego i pominiecie stopnia rozeznania maloletniego jako okoliczno$ci majacych wplyw na ustalenie
wysoko$ci zadoSéuczynienia;

2) naruszenie prawa materialnego:
a) art. 362 k.c. poprzez jego niezastosowanie;
b) art. 445 § 1 k.c. - poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie

Wskazujac na powyzsze wnidst o zmiane zaskarzonej cze$ci wyroku poprzez oddalenie powoddztwa w tej czeSci i
zmiane rozstrzygniecia o kosztach a takze o zasadzenie kosztow procesu za II instancje wedtug norm przepisanych
(k-224-226).

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja powoddw jest uzasadniona, z drobna modyfikacja wynikajaca z ustalenia wlasciwej daty doreczenia odpisu
pozwu pozwanemu, z kolei apelacja ubezpieczyciela podlega w calo$ci oddaleniu.

Odnoszac sie w pierwszej kolejno$ci do dalej idacej apelacji pozwanego w istocie sprowadza sie ona do kwestionowania
decyzji Sadu Okregowego o niepomniejszaniu wysokoéci zado§éuczynienia o stopien przyczynienia sie maloletniego



wynoszacy 50%. Zarzuca sie w niej Sadowi niekonsekwencje, w sytuacji gdy obnizyl o stopien przyczynienia sie
odszkodowanie, a nie obnizyl o taki sam stopieni zado$¢uczynienia.

W ocenie Sadu Apelacyjnego rozstrzygniecie Sadu Okregowego o zado$¢uczynieniach na rzecz kazdego z powodéw
odpowiada prawu. Zasadniczym natomiast mankamentem pisemnych motywéw i Zrédlem poniekad nieprozumienia,
ktore wywolalo potrzebe zaskarzenia orzeczenia o zadoS$éuczynieniach, jest brak stanowczej wypowiedzi Sadu
jaka kwote na rzecz kazdego z powodow uwaza za ,odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za
doznang krzywde” w rozumieniu art. 446 § 4 k.c. Tymczasem z treSci pozwu - jego petitum (k-2) w powigzaniu
z przytoczong podstawa faktyczna jasno wynika, ze akceptuja przyczynienie sie ich syna do powstania szkody na
poziomie 50% (k-3v). Natomiast w ich ocenie naleznym dla kazdego z nich zado$éuczynieniem jest suma 140.000
z}, ktéra pomniejszona o 50% przyczynienie sie oraz wyplacona kazdemu z nich w postepowaniu likwidacyjnym na
poczet tego $wiadczenia kwote 12.000 zt daje dochodzona pozwem przez kazdego z nich kwote 58.000 zl. (k-5v).
Poniewaz pozwany w postepowaniu likwidacyjnym przyjmowal 60% przyczynienie sie syna powodéw wobec tego
jako sporna mogla pozostawaé tylko 10 % réznica (por. pismo pelnomocnika powodéw k-54v). Natomiast apelacja
pozwanego opiera sie juz na zalozeniu, ze maloletni P. W. przyczynil w potowie do powstania szkody co czyni zbednym
jakiekolwiek dalsze rozwazania na tle art. 362 k.c. Sad Apelacyjny akceptuje wszystkie ustalenia Sadu Okregowego
co do okolicznosci dotyczacych krzywdy doznanej przez powodéw w zwigzku z jego tragiczng Smiercig oraz ogromu
doznanych i nadal przezywanych cierpien przez kazde z rodzicéw. Nie ma zatem zadnych watpliwoéci, ze kwota je
rekompensujaca musi by¢ odpowiednio wysoka.

Stad Sad odwolawczy nie znalazl podstaw do jakiegokolwiek dalszego jej korygowania (uwzgledniajac operacje
matematyczne juz dokonane w pozwie przez samych powodoéw czyli [140.000 z} x 50%] - 12.000 zl), a tym samym
apelacja pozwanego jako bezzasadnie zwalczajaca jeszcze zasadzone kwoty o dalsze 29.000 zl podlegala oddaleniu.
Wskazanego za$§ w apelacji pozwanego przepisu art. 445 § 1 k.c. Sad nie moégl naruszyé poprzez jego niewlasciwe
zastosowanie, gdyz nie byl on podstawa orzekania.

Przechodzac do apelacji powodéw trafnie zarzucaja oni, iz z naruszeniem wskazanych w niej przepiséw prawa Sad
pierwszej instancji $wiadczenia z punktu I zasadzil z ustawowymi odsetkami dopiero od daty wyrokowania zamiast od
daty doreczenia odpisu pozwu pozwanemu. Z tym, ze jak juz wyzej zaznaczono Sad Apelacyjny ustalil, iz data ta nie jest
10 styczen 2012r. jakkolwiek pieczatka z datownikiem na taka wskazuje — por. zwrotne poswiadczenie odbioru k-61v)
lecz 10 luty 2012r. Jak bowiem wynika juz z samego zwrotnego po$wiadczenia odbioru wezwanie dla pozwanego na
pierwszy termin rozprawy wraz z odpisem pozwu wystano pozwanemu 3 lutego 2012r., a nastapilo to w wykonaniu
zarzadzenia o wyznaczeniu rozprawy z 2 lutego 2012r. (k-45-45v). Z oczywistych wzgledow te czynnoSci nie mogly
by¢ p6Zniejsze niz samo doreczenie odpisu pozwu. Jedynym logicznym wytlumaczenie jest zapewne niewlasciwe
przestawienie pieczatki w datowniku.

W ocenie Sady odwolawczego bledny jest poglad Sadu pierwszej instancji, iz w tej sprawie odsetki od zadoSéuczynienia
winny by¢ zasadzone od daty wyrokowania. Podobnie jak odwolywanie sie do zdezaktualizowanego juz orzecznictwa
o waloryzacyjnej funkeji odsetek. Z calg pewnoécia odsetki nie spelniaja juz funkcji waloryzacyjnej, z uwagi na
umiarkowany poziom inflacji. Obecnie wiec funkcja odszkodowawcza odsetek odmiennie niz w latach minionych,
znow przewaza nad ich funkcja waloryzacyjna. Dlatego zasadzenie odsetek od daty wyrokowania prowadzi w
istocie do ich umorzenia za okres przed ta data i stanowi nieuzasadnione uprzywilejowanie dtuznika, sklaniajac
go do jak najdluzszego zwlekania z opdznionym $wiadczeniem pienieznym, w oczekiwaniu na orzeczenie sadu,
znoszace w istocie obowiazek zaplaty odsetek za wczes$niejszy okres. Postawa za§ pozwanego ubezpieczyciela, jest
przykladem wecale nieodosobnionym w praktyce rozpoznawania tego typu sporéw. Pozwany nie uznajac powodztwa
o zado$éuczynienie i odmawiajac powodom jego przyznania w zadanych w pozwie kwotach, dzialal na wlasne ryzyko
i powinien byt liczy¢ sie z tym, ze poniesie finansowe tego konsekwencje, nie tylko poprzez ustalenie naleznego im
zado$Cuczynienia na poziomie odpowiadajacym hipotezie art. 446 § 4 k.c. ale takze poprzez zaptate prawidlowo
naliczonych od tego $wiadczenia odsetek ustawowych. Dlatego w stanie faktycznym rozpoznawanej sprawy nie
mozna podzieli¢ stanowiska Sadu, ze do daty wyrokowania pozwany nie pozostawal w ogble w op6znieniu z zaplata
zado$Cuczynienia. Zasadg jest, ze jezeli dluznik nie placi odszkodowania czy zado§éuczynienia w terminie, wierzyciel



nie ma mozliwo$ci czerpania korzyéci z naleznego mu $wiadczenia pienieznego. Doznany przez niego z tego powodu
uszczerbek powinien by¢ pokryty przez przyznanie mu odsetek za opdznienie. Chodzi bowiem o to, by odszkodowanie
(zado$c¢uczynienie) w rozmiarze, w jakim ono nalezy sie wierzycielowi w dniu, w ktérym dluznik ma je zaplacié, bylo
oprocentowane od tego dnia. Stad ocenny charakter roszczenia o zado$cuczynienie nie przesadza sam przez sie, ze
odsetki nalezy naliczaé dopiero od uprawomocnienia sie wyroku stwierdzajacego obowigzek zaplaty zado$c¢uczynienia
w oznaczonej kwocie. Wyrok zasadzajacy zadoSéuczynienie nie ma bowiem charakteru orzeczenia ksztaltujacego tresé
stosunku prawnego (konstytutywnego) lecz ma charakter orzeczenia deklaratoryjnego.

Nie wymaga tez komentarza, iz na gruncie art. 481 § 1 k.c. przeslanka zadania odsetek nie jest ani powstanie
szkody w majatku dluznika ani tez uchybienie terminowi §wiadczenia pienieznego wskutek okolicznos$ci obcigzajacych
dluznika, poniewaz juz samo opdznienie w spelnieniu §wiadczenia pienieznego daje wierzycielowi prawo domagania
sie odsetek. Jest to bowiem odpowiedzialnosé za skutek. Regula ta dotyczy wprost zobowiazania pienieznego sensu
stricte ale utrwalone jest w tym wzgledzie stanowisko, ze obejmuje ona rowniez przypadki op6znienia w wykonaniu
zobowigzan niepienieznych ze $§wiadczeniem pienieznym, ktérego przykladem jest zado$éuczynienie pieniezne za
doznang krzywde wyrzadzona deliktem sprawcy, za ktorego ubezpieczyciel odpowiada gwarancyjnie w ramach OC. Co
do zasady dtuznik opdznia sie z zaplata, jezeli nie spelnia $wiadczenia w terminie, w ktérym stalo sie ono wymagalne
(art. 455 k.c., art. 4818 1 k.c.). Jednak w przypadku gwarancyjnej odpowiedzialnoéci zakladu ubezpieczen za sprawce
wypadku komunikacyjnego terminy spelnienia $wiadczen reguluje art. 14 ust 1 i 2 ustawy dnia 22 maja 2003 r.
o ubezpieczeniach obowigzkowych (...) i (...) (Dz. U. Nr 124, poz. 1152, z p6ézn. zm.), regulacje ktorej to ustawy
konkretyzuja ogo6lng zasade kodeksowa wynikajaca z art. 817 § 11 2 k.c. Podkresli¢ trzeba, ze kazdemu zakladowi
ubezpieczen jako profesjonaliScie majacemu odpowiednie do§wiadczenie w swojej branzy, dysponujacemu fachowa
obsluga oraz latwiejszym dostepem do opinii rzeczoznawcow i innych specjalistéw w danej dziedzinie, stawia sie
wymog przeprowadzenia postepowania likwidacyjnego starannie i bez nieuzasadnionej zwtoki oraz z uwzglednieniem
interesu wierzyciela (art. 354 § 1 k.c. i art. 355 § 2 k.c.). Jednoczeénie, aby mowi¢, iz pozwany opdzniat sie z zaplata
jakiego$ roszczenia powdd powinien najpierw je ubezpieczycielowi zglosi¢ a przy tym okresli¢ kwote jakiej zada.
Przykladowo na wymog kwotowego sprecyzowania przez poszkodowanego roszczenia o zadoSéuczynienie zwracatl
uwage Sad Najwyzszy miedzy innymi w wyroku z 6 lipca 1999, III CKN 315/09 (OSNC 2000, Nr 2, poz. 31), czy w
uzasadnieniu wyrokéw z dnia 4 lipca 2002 r., I CKN 837/00 (LEX nr 56891) i z dnia 18 lutego 2010 r., II CSK 434/09
(LEX nr 602683). Analiza dolgczonych akt szkodowych wskazuje, ze D. W. i T. W. domagali sie zado$c¢uczynienia w
kwotach po 70.000 zl w piSmie, ktére wplynelo do pozwanego 15 lutego 2011r. (k-34 akt szkodowych), a wyzszych
kwot tj. wyjSciowo 140.000 zl, a po odliczeniach 58.000 zt dopiero w pozwie. Istotne jest natomiast to, ze w dacie
wtoczenia powddztwa znany byl juz rozmiar krzywdy przez nich doznanej przez powoda, a w toku postepowania
pierwszoinstanyjnego nie ujawnily sie zadne nowe okolicznoéci, ktore uzasadnialyby zasadzenie odsetek od dnia
wyrokowania. Taka okoliczno$cig nie jest poddanie oceny ich stanu przez bieglego sadowego, podobne jak podnoszony
przez pozwanego w jego odpowiedzi na apelacje argument dotyczacy emocjonalnych zachowan powodéw podczas ich
przestuchania.

Na tle odsetek warty odnotowania jest wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2011r., I CSK 243/10 (LEX nr
848109). W jego uzasadnieniu Sad ten argumentowal miedzy innymi, ze odsetki na podstawie art. 481 k.c. naleza sie
jezeli zobowigzany nie placi naleznego zadoSéuczynienia w terminie wynikajacym z przepisu szczegblnego lub 455 k.c.
Natomiast nie sprzeciwia sie temu okoliczno$c, ze zasgdzenie zadoSéuczynienia jest fakultatywne, a jego wysoko§é
zalezy od oceny sadu oraz, ze do zado$éuczynienia stosuje sie art. 363 § 2 k.c.

Majac zatem na uwadze powyzsze wywody, Sad odwolawczy w uwzglednieniu apelacji powodéw zmienil czeSciowo
zaskarzony wyrok poprzez zastapienie daty wymagalnoSci odsetek od zasadzonych w punkcie I zado$¢uczynien datg
11 lutego 2012r.

Wobec takiego wyniku sporu w instancji odwolawczej (tj. wygrania go prawie w calo$ci) pozwany zostal obciazony
kosztami zastepstwa procesowego na rzecz kazdego z powodow co ma uzasadnienie w przepisach art. 100 k.p.c. zdanie
2 w zwigzku w zwiazku z art. 391 § 1 k.p.c. oraz § 13 ust 1 pkt 2 w zwiazku z § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra



Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnosSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst jednolity: Dz.U. z 2013 poz. 461).

Pozwany zostal rowniez obcigzony nieuiszczona przez powodow oplata od uwzglednionej czeSci apelacji stosownie do
art. 113 ust 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (tekst jednolity: Dz.U. 2010 1.,
Nr 90, poz. 594 ze zm.). Odsetki ustawowe od kwoty 58.000 zl za okres pomiedzy data doreczenia odpisu pozwu a datg
wyrokowania (tj. za 517 dni przy stopie 13%) wynosza 10.679,95 zl, co przy dwojce powodéw daje kwote 21.359,84 zt.
Stad 5 % oplata przy tej warto$ci przedmiotu zaskarzenia wynosi 1.068 zi

Z tych wszystkich wzgledow i w oparciu o wyzej powolywane przepisy oraz art. 386 § 1 k.p.c. (w czeéci uwzgledniajacej
apelacje ) i art. 385 k.p.c. (w czeéci oddalajacej apelacje) Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji wyroku.



