Sygn. akt I A Ca 429/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 listopada 2013 .

Sad Apelacyjny w Lublinie, I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SA Zbigniew Grzywaczewski
Sedzia: SA Alicja Surdy
Sedzia: SA Jolanta Terlecka (spr.)
Protokolant st. sekr. sad. Dorota Kabala

po rozpoznaniu w dniu 23 paZdziernika 2013 r. w Lublinie na rozprawie
sprawy z powbdztwa A. Z.

przeciwko (...) Publicznemu Zespotowi (...) w M.

o zado$§éuczynienie i rente

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Siedlcach

z dnia 13 marca 2013r., sygn. akt I C 632/10

I. oddala apelacje;

II. nie obcigza powoda A. Z. kosztami postepowania apelacyjnego;

III. przyznaje od Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Siedlcach na rzecz adwokata S. M. kwote 6.642 (sze$c
tysiecy szeStset czterdziesci dwa) z brutto tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu w

postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt: I ACa 429/13

UZASADNIENIE

K. Z. jako przedstawicielka ustawowa swojego maloletniego syna A. Z. wnosila o zasadzenie od Samodzielnego

Publicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej w M.:

+ kwoty 700.000 z} tytulem zado$éuczynienia za blad w sztuce lekarskiej popelniony podczas jej hospitalizacji na

oddziale ginekologiczno-potozniczym pozwanego szpitala,



« renty po 4.000 zl miesiecznie z tytutlu trwalego uszczerbku na zdrowiu powoda, platnej do 10-go dnia kazdego
miesigca, do rak matki, jako przedstawicielki ustawowej, poczawszy od dnia wniesienia pozwu do ukonczenia
przez powoda 25 roku zycia;

 kosztow postepowania wedlug norm przypisanych.

Pozwany nie uznawal powodztwa, wnosil o jego oddalenie i zasadzenie na jego rzecz kosztoéw procesu, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm prawem przepisanych.

Sad Okregowy w Siedlcach wyrokiem z dnia 13 marca 2013r. oddalil to powbdztwo powolujac w jego motywach
nastepujace ustalenia i wnioski:

K.Z.wdniu 17 czerwca 2000r. 0 godz. 10:30 zostala przyjeta do Szpitala w M. z rozpoznaniem ciaza I1, polozenie ptodu
podtuzne gléwkowe, termin porodu wyliczono na 20 czerwca 2000r. W chwili przyjecia do szpitala jej stan ogdlny byt
dobry, pecherz plodowy zachowany, wystepowaly nieregularne skurcze macicy co 20-30 minut, czeécia przodujaca
byla gtéwka, rozwarcie 2 cm, a tetno miarowe i wynosilo ok. 140/min. Wymiary kostne miednicy byly prawidlowe. W
okresie cigzy K. Z. byla pod opieka dr n. med. M. W.. W dniu 18 czerwca 2000r. K. Z. 0 godzinie 2.00 zostala przekazana
na trakt porodowy ze wzgledu na skurcze macicy co 5-7 minut, rozwarcie uj$cia zewnetrznego 4 cm. Po urodzeniu
sie glowki nastapilo zaklinowanie barkow, wowczas zastosowano manewr McRobertsa polegajacy na energicznym
zgieciu konczyn dolnych w kierunku brzucha rodzacej i jednoczesnym odwiedzeniu tych konczyn, co umozliwialo
uwolnienie zaklinowanego barku i urodzenie noworodka. O godzinie 11.10 nastapit poréd chlopca o masie 4.200g i
dlugosci 55 cm, obwod glowy 34 cm, obwod klatki piersiowej 34 cm. W skali Apgar dziecko otrzymalo 7 punktow.
Czas trwania pierwszego okresu porodu wynidst 8 godzin 55minut, drugiego 15 minut. U dziecka bezposrednio
po porodzie stwierdzono uszkodzenie prawego splotu barkowego. Rehabilitacja maloletniego zostala rozpoczeta
praktycznie od urodzenia dziecka. Obecnie prawa koniczyna gorna jest niesprawna, ze skroceniem jej dlugosci.
Maloletni A. wymaga rehabilitacji i pomocy ze strony matki w podstawowych czynnoéciach zycia codziennego, w
toalecie, ubieraniu, jedzeniu positkow, noszeniu plecaka do szkoly. Doznany przez maloletniego uraz kwalifikuje go
do os6éb niepelnosprawnych i ma on orzeczenie o niepelnosprawnosci wydane przez (...) do Spraw Orzekania o
Niepelosprawno$ci.

Opierajgc sie na opinii bieglych z (...) w B. Zakladu Medycyny Sadowej Sad Okregowy wskazal, ze istnieje kilka
mozliwosci powstania porazenia splotu barkowego, najwazniejszym czynnikiem ryzyka jest dystocja barkowa, to
jest zaklinowania barkoéw po urodzeniu sie glowki ptodu, ktére uniemozliwia ukonczenie porodu drogami natury
bez podjecia odpowiednich czynnosci terapeutycznych. Wystagpienie jej powinno zawsze prowadzi¢ do zastosowania
wszystkich zalecanych manewr6w polozniczych majacych na celu uwolnienie przedniego barku ptodu spod spojenia
lonowego i niezwloczne ukonczenie porodu ze wzgledu na dynamicznie narastajace niedotlenienie ptodu. Jedna z
pierwszych czynnosci terapeutycznych bylo wykonanie u K. Z. manewru McRobertsa, ktory wigze sie z blisko 90%
skutecznoScia. Polega on na energicznym zgieciu koniczyn dolnych w kierunku brzucha rodzacej i jednoczesnym
odwiedzeniu tych koniczyn, co umozliwia uwolnienie zaklinowanego barku i urodzenie noworodka. Ten manewr
zostal wykonany i zakonczyl sie urodzeniem maloletniego A.. Zdaniem Sadu trudno jest przewidzie¢ co mogloby sie
dzia¢, gdyby go nie zastosowano, gdyz jak wynika z zeznan poloznej gléwka dziecka siniala i bala sie, czy dziecko
sie nie udusi, gdyz wiedziala, iz wczeéniej K. Z. urodzila martwe dziecko. Biegli wskazywali, ze do innych zabiegow
terapeutycznych mozliwych do zastosowania w przypadku wystapienia dystocji barkowej, ktére sa wykonywane
w sytuacji nieskuteczno$ci manewru McRobertsa naleza m.in.: ucisk nadlonowy polgczony z lekka trakcja glowki
plodu, rozlegle naciecie krocza, manewr Woodsa, rodzenie tylnego barku, przyjecie przez rodzaca pozycji kolankowo-
lokciowej, zZtamanie przedniego obojczyka, manewr Zavanellego. Zdaniem bieglych nie ma dowodow, ze ktérykolwiek
ze sposobow uwolnienia barkow jest lepszy niz inne, powinien by¢ preferowany czy stwarza mniejsze zagrozenie
uszkodzenia splotu. Prowadzenie czynnosci terapeutycznych w przypadku wystapienia dystocji barkowej wiaze sie z
ryzykiem uszkodzenia splotu barkowego i nawet dokladne przeprowadzenie kazdego z tych manewréw i uwolnienie
zablokowanego barku nie daje gwarancji unikniecia porazenia splotu barkowego. Zdaniem bieglych powstanie
porazenia splotu brakowego mozliwe jest w czasie zycia wewnatrzmacicznego przed porodem. Dystocja barkowa



wystepuje w okolo 0,2%-3 % porodéw drogami natury, prowadzacymi w 4 - 40% przypadkéw do uszkodzenia
splotu barkowego, 4% zdarza sie po wykonaniu ciecia cesarskiego. Potencjalnymi przyczynami porazenia splotu
barkowego sa wady anatomiczne macicy oraz plodu, nadmierne ciénienie dzialajgce na splot barkowy w czasie rozwoju
wewnatrzmacicznego lub nieprawidlowy rozwdj splotu barkowego. 34-47% porazen splotu barkowego nie ma zwiazku
z dystocja barkow. Biegli podniesli, iz dodatkowym argumentem przemawiajacym za innym niz dystocja barkowa,
mechanizmem, jest stwierdzenie uszkodzenia splotu brakowego w okolicy tylnego barku, gdy przy dystocji dochodzi
do urazu przedniego splotu barkowego. Ich zdaniem chociaz u powoda wystapila dystocja barkéw, to nie oznacza
jeszcze, aby stwierdzi¢ z calkowita pewno$cia, ze doprowadzila ona do porazenia splotu barkowego albo, ze porazenie
splotu bylo nastepstwem nieprawidlowych czynno$ci terapeutycznych. Nie ma réwniez pewno$ci, ze wykonanie ciecia
cesarskiego pozwoliloby uniknaé porazenia splotu barkowego.

Ustalen tych Sad dokonal na podstawie blizej powolywanych dowodéw, a w ich §wietle doszed} do przekonania o
bezzasadno$ci powbddztwa. Podniosl, iz w uzasadnieniu pozwu K. Z. podala, ze por6d trwal ponad trzy godziny, a
na samym koncu lekarz poprzez ucisk lokciem jej brzucha ,,pomégl” dokonczy¢ por6d. W momencie, kiedy dziecko
bylo juz widoczne, lekarz ,pomagajac” ponownie, pociagnal noworodka za prawa reke do gory, a takie postepowanie
spowodowalo uszkodzenie prawego splotu barkowego dziecka. Sad wskazal, na zeznania Z. M., lekarza bedacego przy
porodzie, iz brak jest mozliwo$ci pociagniecia dziecka za raczke podczas porodu, zaprzeczyl on, aby dokonywat silnego
ucisku na dno macicy. Z zeznan za$ $wiadka K. W., poloznej przyjmujacej por6d wynika, Ze nie byl stosowany zabieg
Kristellera, wyciggania dziecka za raczke, po urodzeniu sie glowki. Swiadek stwierdzila, ze K. Z. nie shuchala zalecen
poloznej, po urodzeniu sie glowki, nie chciala przeé, wiedziala ze K. Z. urodzita wczesniej juz martwe dziecko, bala sie,
ze znowu nie bedzie miala dziecka. Wedle opinii Zakladu Medycyny Sadowej niemozliwym jest pociagniecie dziecka
za raczke podczas porodu. Zdaniem Sadu Okregowego takie twierdzenia K. Z. spowodowane s3 jej subiektywnym
przekonaniem o winie lekarza za urodzenie przez nig dziecka z uszkodzonym splotem barkowym, gdyz nie miala
ona mozliwoSci zobaczenia ewentualnego ,pociagniecia dziecka za reke”. Ponadto twierdzila, iz lekarz poprzez ucisk
lokciem jej brzucha ,,pomogl” dokoncezy¢ pordd. Z opinii bieglych wynika za$, ze nie mozna okresli¢ granic pomiedzy
normalng silg, a taka ktéra powoduje uszkodzenie splotu barkowego, a zatem trudno jest wskaza¢ na zbyt duze
uzycie sily jako czynnik odpowiedzialny za porazenie splotu barkowego. Sad argumentowal, ze zakladajac wylacznie
teoretycznie, bo brak jest na to jakichkolwiek dowoddw, iz taka sytuacja miata miejsce, to nie wynika z tego, iz moglo
ono spowodowa¢ uszkodzenie splotu barkowego maloletniego A..

Ponadto, pelnomocnik A. Z. jako przyczyne zaistnienia skutku i okoloporodowego porazenia splotu barkowego u
powoda wskazywal zaniedbania personelu medycznego polegajace na braku analizy i oceny wywiadu polozniczego,
pominiecie obcigzenia zgonem plodu ciazy I, zaniedbanie diagnostyki - brak USG, pobiezna ocene przestanek
wystapienia dystocji barkowej, najprawdopodobniej brak oceny czworoboku Michaelisa wyznaczanego na plecach
rodzacej celem weryfikacji prawidlowosci budowy miednicy, z uwagi na duzy optycznie brzuch-prawdopodobne
pominiecie chwytu Leopolda, nie doinformowanie, brak wiedzy, byé moze umiejetno$ci po stronie poloznej,
zastosowanie zakazanego lub nie dobranego manewru. Sad wskazal, iz powyzsze informacje byly znane bieglym
sporzadzajacym obie opinie i byly poddane ich ocenie w zwigzku z tym, iz nie wypowiadali sie oni w tym zakresie,
zdaniem Sadu wskazuje to, iz nie byly one potrzebne podczas porodu maloletniego A.. Sad podkreslil, ze biegli dwoch
niezaleznych od siebie o§rodkéw medycznych nie widzieli jakichkolwiek uchybien ze strony personelu medycznego.
Skladanie wiec kolejnego wniosku w przedmiocie wywotlania opinii bieglego przez powoda jest spowodowane brakiem
akceptacji dla dotychczasowego postepowania dowodowego i stuzy zdaniem Sadu przedluzaniu postepowania
dowodowego. Sad nie zgodzil sie tez ze stanowiskiem pelnomocnika, iz opinie tylko czeSciowo odpowiadajg
na pytanie, czy uraz powoda pozostaje w zwiazku z porodem. W bowiem opiniach biegli stwierdzili z duzym
prawdopodobienstwem, ze uszkodzenie u maloletniego prawego splotu barkowego pozostaje w bezposrednim zwigzku
z porodem, jednak nie dopatrzyli sie ewentualnych nieprawidlowoéci okoloporodowych ze strony pracownikéw
szpitala.

W konsekwencji przenoszac powyzsze rozwazania na grunt przestanek zarzucanej pozwanemu odpowiedzialnos$ci
deliktowej wedlug Sadu Okregowego wynikajacej z art. 416 k.c. w zwigzku z art. 445 § 1 k.c. co do zado$¢éuczynienia



Sad ten argumentowal dalej, ze z ustalonego w sprawie stanu faktycznego wynika, ze w okresie od 17 do 23 czerwca
2000r. powodka poddana byla hospitalizacji na Oddziale G.-Polozniczym Samodzielnego Publicznego Zakladu Opieki
Zdrowotnej w M.. 18 czerwca 2000r. K. Z. o godzinie 2.00 zostala przekazana na trakt porodowy po urodzeniu
sie glowki nastapilo zaklinowanie barkéw, wowczas zastosowano manewr McRobertsa, co umozliwialo uwolnienie
zaklinowanego barku i urodzenie noworodka. Biegly z zakresu ginekologii i poloznictwa prof. zw. dr hab. n. med. T.
R., stwierdzil, iz uszkodzenie prawego splotu barkowego nastgpilo w nastepstwie porodu plodu makrosomicznego,
ale nie wynika z jakiegokolwiek blednego postepowania personelu medycznego obslugujacego pordod pacjentki.
Rowniez opinia (...) w B. Zakladu Medycyny Sadowej, stwierdza, iz u maloletniego A. Z. uszkodzenie prawego
splotu barkowego pozostaje w bezposSrednim zwigzku z porodem jaki mial miejsce u pozwanego, ale nie wynika
z ewentualnych nieprawidlowosci okoloporodowych ze strony pracownikéw szpitala, ktérych postepowanie bylo
prawidlowe, a uszkodzenie prawego splotu barkowego bylo nastepstwem wystapienia nieprzewidywalnego powiklania
porodu dystocji barkowej i zwigzanego z tym zdarzeniem ryzyka. W §lad za bieglymi Sad Okregowy przyjal, ze
w pozwanym szpitalu zastosowano wobec K. Z. dzialania i procedury zgodnie ze sztuka medyczna. Zachowanie
pracownikdw pozwanego nie nosi znamion nie tylko zachowania bezprawnego, ale i zachowania zawinionego. Poréd
przeprowadzono zgodnie ze sztuka medyczng i personelowi medycznemu pozwanego szpitala nie mozna przypisaé
zadnego bezprawnego zachowania. Biegli traktuja powiklania jakie nastapily podczas porodu K. Z. jako mozliwy
skutek normalnego porodu i element jego ryzyka. Dlatego postepowanie wobec powddki opisane wyzej i omowione
przez bieglych uznal za prawidlowe. Podkredlil, ze jakkolwiek pow6d doznaje cierpien psychicznych i fizycznych,
jednak brak jest podstaw prawnych do uwzglednienia pozwu, gdyz pomimo istnienia szkody brak jest winy ze strony
pozwanego, a uszkodzenie splotu barkowego u powoda jest zdarzeniem losowym od nikogo niezaleznym.

Sad odstapil od obcigzania powoda kosztami procesu (art. 102 k.p.c.), jak tez nie obcigzal go kosztami sadowymi
(k-386-392).

Powdd w apelacji od tego wyroku, zaskarzajac go w cze$ci oddalajacej powodztwo, zarzucit:

1) blad w ustaleniach faktycznych poprzez przyjecie, ze w chwili porodu i wystgpienia dystocji barkowej faktycznie
zastosowany zostal manewr McRobertsa jako konczacy pordd, a takze przez przyjecie, ze personel pozwanego nie
dopuscil sie zadnych zaniedban i postepowal z nalezyta starannoscia, co z kolei mialo wplyw na rozstrzygniecie;

2) naruszenie przepisu postepowania - art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolng ocene zgromadzonych w toku postepowania
dowodow, w szczegolnoSci opinii bieglych i zeznan §wiadkdw, co mialo istotny wplyw na rozstrzygniecie w przedmiocie
oddalenia powbdztwa.

Wskazujac na powyzsze apelujgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w punkcie 1 i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w Siedlcach oraz zasadzenie na rzecz pelnomocnika z urzedu
wynagrodzenia za nieoplacone zastepstwo prawne w postepowaniu odwolawczym wedlug norm przepisanych
(k-395-401). Dodatkowo na rozprawie apelacyjnej wnioskowal by nie obciaza¢ powoda kosztami postepowania
odwolawczego na wypadek nieuwzglednienia apelacji. ( k-428v).

Pozwany w odpowiedzi na apelacje wnidst o jej oddalenie apelacji oraz zasadzenie od powoda na jego rzecz kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm prawem przepisanych (k-422-423).

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie moze by¢ i uwzgledniona, poniewaz zaden z podniesionych i w niej zarzutéw nie moze prowadzic¢ do
skutecznego wzruszenia zaskarzonego wyroku, ktéry w ocenie Sadu odwolawczego jest prawidlowy.

Whbrew zarzutom apelacji Sad Okregowy ocenil zebrane dowody zgodnie z zasadami wyrazonymi w art. 233 § 1 k.p.c.
i dokonal prawidlowych ustalen faktycznych, ktére majg oparcie w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym.
Apelacja za$ ma charakter polemiczny. Ugruntowane jest w orzecznictwie stanowisko, ze kwestionowanie dokonanej
przez sad oceny dowodéw nie moze polega¢ jedynie na zaprezentowaniu wilasnych, korzystnych dla skarzacego



ustalen stanu faktycznego, dokonanych na podstawie wlasnej, korzystnej dla skarzacego oceny materialu dowodowego
(por.m.in. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2002 r. sygn. IT CKN 572/99, Lex nr 53136).

Uzasadnienie apelacji wskazuje, ze jej autor materialem dowodowym operuje wybidrczo, jak tez go nadinterpretuje
lub wrecz blednie interpretuje.

I tak opiniujacy jako pierwszy biegly T. R. sporzadzajac opinie z dnia 19 maja 2011r. dysponowal dokumentacja
medyczng dotyczaca przebiegu porodu, wyjaénieniami K. Z. i zeznaniami §wiadka Z. M.. Swiadek ten przestuchiwany
w sprawie po jedenastu latach od nadzorowania porodu nie pamietal juz okoliczno$ci z nim zwiazanych i probowatl
je rekonstruowac na podstawie karty polozniczej K. Z. (k-193v-194). Z niej za$ rzeczywiScie nie wynikalo czy manewr
Mc Robertsa byl wykonywany i stad takie stwierdzenie w opinii bieglego T. R. (k-202). Opinia ta byla nastepnie
uzupehliana po zlozeniu zeznan przez potozna K. W., ktéra uczestniczyla w odbieraniu porodu u K. Z.. Wyjaénila
ona z jakich przyczyn pamieta jego przebieg, przyznala, ze dokumentacja medyczna w tamtym czasie nie byla
prowadzona tak skrupulatnie jak obecnie. Przede wszystkim jednak opisala jakie czynno$ci zostaly podjete wobec
K. Z. (k-227v-228) i w $wietle uzupehiajacej opinii T. R. (k-233) oraz wywolanej nastepnie opinii (...) w B.
takze uzupeklianej na wniosek pelnomocnika powoda - negowanie w apelacji, ze podjeto manewr Mc Robertsa nie
wytrzymuje krytyki. A. Z. urodzil sie sitami natury, zywy i z dobrym wynikiem w skali A. (7 punktow) wlasnie dlatego, ze
ten manewr podjeto szybko i skutecznie. Chybiona jest préba apelujacego dezawuowania zeznan K. W. argumentem,
ze pozwany jest jej pracodawca i zlozyla je z obawy przed utrata pracy. Gdyby miala ona tego rodzaju obawy mogta
po prostu zasloni¢ sie niepamiecig po tylu latach, czego nie zrobila skladajac zeznania prawidlowo ocenione jako
wiarygodne na tle reszty zebranego materialtu dowodowego.

Rowniez wbrew zarzutom i wywodom im towarzyszacym zawartym w uzasadnieniu apelacji kwestie oceny
prawidlowosci dzialan wzglednie zaniechan personelu pozwanego, w tym oceny istnienia ewentualnych wskazan
do cesarskiego ciecia byla analizowana w opiniach. W szczeg6lnosci to, ze K. Z. wczedniej przebyla druga ciaze,
ktéra obumarta w 31 tygodniu wynika wprost z jej wywiadu polozniczego zawartego w karcie polozniczej (k-165)
oraz dolaczonej do pozwu karty cigzy (k-14). Na wniosek pelnomocnika powoda (k-285—288), ktory Sad uwzglednit
(postanowienie z 3 lipca 2012r., k-293) opinia (...) w B. byla uzupelniana (k-300-305). Wynika z niej, ze w przypadku
K. Z. nie bylo bezwzglednych wskazan do ciecia cesarskiego, ani tez nie mozna stwierdzi¢ w sposob pewny, ze nawet
efektywne jego wykonanie pozwolitoby unikngé porazenia splotu barkowego u powoda.

Whnioski wszystkich opinii sa w efekcie zgodne i ta profesjonalna ocena w realiach rozpoznawanego sporu
stlusznie postuzyla Sadowi pierwszej instancji, do niewadliwego ustalenia, ze nie mozna przypisa¢ pozwanemu
odpowiedzialno$ci deliktowej za szkode na osobie powoda. Szkoda ta bowiem niewatpliwie zaistniala lecz nie z
przyczyn zawinionych lezacych po stronnie pozwanego lecz jako powiklanie zwigzane z ryzykiem porodu.

Abstrahujgc nawet od braku skutecznego zastrzezenia w trybie art. 162 k.p.c.1 co do oddalenia wnioskoéw dowodowych
pelnomocnika powoda, w tym co do opinii kolejnych bieglych z zakresu ginekologii i poloznictwa — w ocenie Sadu
odwolawczego nie zachodzila konieczno$¢ przeprowadzenia trzeciej juz opinii. Sam bowiem fakt oczekiwania na inne
wnioski opinii nie jest uzasadnieniem dla dopuszczenia dowodu z opinii kolejnych bieglych.

Reasumujgc, Sad Apelacyjny akceptuje zar6wno ocene dowodéw jak i ustalenia Sadu pierwszej instancji, uznajac,
iz apelacja nie wykazala skutecznie ani ich wadliwo$ci ani naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. W kwestii za§ oceny
materialnoprawnej dla porzadku odnotowania wymaga, ze ze wzgledu na charakter zarzutéw powolywanych w
podstawie faktycznej dochodzonych roszczen ich ocena przebiega w plaszczyznie odpowiedzialnoéci z art. 430 k.c.
w zwigzku z art. 415 k.c. czyli odpowiedzialno$ci pozwanego za zawinione dzialania wzglednie zaniechania jego
personeluy, a nie za szkode wyrzadzona z winy organu pozwanego (art. 416 k.c.).

Majac zatem na uwadze powyzsze wywody, Sad odwolawczy nie podzielajac zadnego z zarzutéw podniesionych w
apelacji oddalil ja jako bezzasadna na podstawie art. 385 k.p.c.



Z uwagi na charakter sprawy, maloletnio§¢ powoda i jego stan zdrowotny oraz sytuacje zyciowa i majatkowa jego
przedstawicieli ustawowych, blizej wykazywana na potrzeby wnioskow o zwolnienie od kosztow sadowych, Sad
odstapil od obcigzania powoda wszelkimi kosztami postepowania odwolawczego, co w przypadku kosztoéw na rzecz
pozwanego ma oparcie w art. 102 k.p.c. za$ co do kosztow sadowych w art. 113 § 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. 0o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych (tekst jednolity: Dz.U. Nr 90 z 2010r., poz. 594 z pdzn. zm.).

Orzeczenie o kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu apelacyjnym
uzasadniajg przepisy § 19 pkt 1 w zwigzku z § 6 pkt 71 § 13 ust 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z
dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst jednolity: Dz. U. Nr 461 z 2013r.).

Z tych wszystkich wzgledéw i na podstawie wyzej powolywanych przepiséw Sad Apelacyjny orzekt jak w sentencji
wyroku.

1 za takie nie moze uchodzi¢ zastrzezenie w formie zalacznika do protokotu zlozonego juz po zamknieciu rozprawy
i ogloszeniu wyroku (k-383), por. tez postanowienie Sadu z 17 maja 2013r. oddalajace wniosek w tym przedmiocie
(k-413)



