Sygn. akt I A Ca 103/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 maja 2013r.

Sad Apelacyjny w Lublinie, I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy - Sedzia SA Jolanta Terlecka (spr.)
Sedziowie: SA Ewa Lauber-Drzazga
SA Zbigniew Grzywaczewski
Protokolant sekr. sad. Magdalena Szymaniak

po rozpoznaniu w dniu 15 maja 2013 r. w Lublinie na rozprawie
sprawy z powodztwa (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia w L.

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w W. i Skarbowi Panstwa — Generalnej Dyrekeji Drog Krajowych i Autostrad —
zastepowanemu przez Prokuratorie Generalng Skarbu Panstwa

o ustalenie
na skutek apelacji powoda
od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie z dnia 30 listopada 2012r., sygn. akt IX GC 476/12

I. prostuje oznaczenie przedmiotu sprawy w zaskarzonym wyroku w ten
sposob, ze w miejsce ,,0 zaplate” wpisuje ,,0 ustalenie”;

II. oddala apelacje;

III. zasadza od (...) Spoiki z ograniczona odpowiedzialno$cia w L. na rzecz (...) Spolki Akcyjnej w W. i Skarbu Panstwa
- Prokuratorii Generalnej Skarbu Panhstwa kwoty po 5.400 (pie¢ tysiecy czterysta) zt

tytulem zwrotu kazdemu z pozwanych kosztéw zastepstwa procesowego

w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt I ACa 103/13

UZASADNIENIE

(...) Spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia w L. wniosla o ustalenie w trybie art. 189 k.p.c., Ze zgodnie z umowa jaka
zawarla z (...) Sp6ltka Akcyjng w W. w dniu 30 listopada 2011r. nr (...) o wykonanie robdt budowlano - montazowych,
przystuguje jej, odnoénie zadania nr(...), prawo do wynagrodzenia ustalonego w oparciu o wigzacg umownie jednostke
obmiarowa 1 m, przesadzajaca, iz dlugoscia kanalizacji jest linia ciggla stanowiaca sume dlugosSci kanaléw mierzonych



w osiach studzienek i ze za tak ustalone wynagrodzenie odpowiada solidarnie Skarb Panstwa - Generalny Dyrektor
Dro6g Krajowych i Autostrad. Powodowa Spotka domagala sie nadto zasgdzenia od pozwanych solidarnie na swoja
rzecz kosztow procesu.

W uzasadnieniu pozwu pelnomocnik powoda wskazal, ze w dniu 30 listopada 2011r. pozwany (...) S.A. w W. zawarl,
jako zamawiajacy, z powodem jako wykonawca, umowe nr (...) o wykonanie robdt budowlano - montazowych. Na jej
podstawie zamawiajacy zlecil, a wykonawca przyjal do wykonania budowe kanalizacji deszczowej (zadanie nr (...)),
budowe odwodnienia korpusu (zadanie nr (...)) oraz wykonanie wykopow w zakresie okreslonym w zalaczniku nr
(...) zgodnie ze specyfikacja techniczna, ktéra stanowi zalacznik nr (...)i dokumentacja projektowa, ktéra stanowi
zalacznik nr(...) do umowy. W (...) tej umowy strony wstepnie ustalily wynagrodzenie w kwocie 18.567.500 zl
netto. Podstawe do ustalenia wynagrodzenia stanowia ceny jednostkowe ryczattowe i/lub wskazniki kosztorysowania
(KNR), okreélone w zalaczniku nr (...). Ostateczna wysoko$¢ wynagrodzenia za przedmiot umowy ma zosta¢ ustalona
przy uwzglednieniu wskazanej podstawy oraz zakresu robdt, wykonanego zgodnie ze specyfikacjg techniczng i
dokumentacja projektowa, potwierdzonego przez zamawiajacego (obmiar robot). Powyzsza umowa zostala zawarta
z zamawiajacym, jako generalnym wykonawca umowy z 9 czerwca 2011r. zawartej z inwestorem - Skarbem Panstwa
- Generalnym Dyrektorem Drég Krajowych i Autostrad na wykonanie zadania inwestycyjnego pod nazwa ,Budowa
drogi ekspresowej (...), odcinek K. - L. - P., Zadanie nr (...): odcinek wezla (...) - wezla (...) wraz z wezlem;
zadanie nr(...) budowa drogi krajowej klasy GP, odcinek wezel (...) - granica administracyjna miasta L. (kontrakt
(...)). Integralna cze$cia umowy z 30 listopada 2011r. nr (...) zawartej pomiedzy (...) S.A. a powodem staly sie
w konsekwencji dokumenty bedace cze$cia umowy z 9 czerwca 2011r. (...) umowy). Na podstawie umowy z 30
listopada 2011r. oraz bedacych integralna jej czeScia dokumentéw ustalono, co do zadania nr (...), tylko dwie jednostki
obmiarowe: 1 metr wykonanej i odebranej kanalizacji, 1 komplet zamontowanego separatora. Dlugo$¢ kanalizacji
ustalono na 11,09 km. W mys$l tej umowy dlugos$cig kanalizacji jest linia ciggla stanowigca sume dlugosSci kanalow
mierzonych w osiach studzienek. Kanalizacja to kanaly i studzienki. Prace jeszcze trwaja. W toku robét inwestor
zaczal wprowadzac inng metode odno$nie zadania nr (...) niz weze$niej przez niego ustalona i bedaca trescig taczacego
powoda z (...) S.A. stosunku obligacyjnego. Powod zada wiec ustalenia zakresu swojego uprawnienia wynikajacego
z umownego stosunku prawnego, o ktérym decyduje metoda liczenia dlugo$ci kanalizacji wynikajaca z wigzacych

umownie jednostek obmiarowych. Z uwagi na solidarnga odpowiedzialno$¢ Skarbu Panstwa na podstawie art. 6479

§ 5 k.c. oraz okoliczno$¢, ze Skarb Panstwa neguje zakres uprawnien powoda, pozwany zostal réwniez Skarb Panstwa
(k-3-6).

W odpowiedzi na pozew pozwani nie uznali powodztwa, wniesli o jego oddalenie oraz zasadzenie kosztow procesu
wedlug norm prawem przepisanych. Pozwani zarzucili brak po stronie powoda interesu prawnego w rozumieniu art.
189 k.p.c. zuwagi na istniejacg juz mozliwo$¢ wytoczenia powodztwa o Swiadczenie. Przy czym Skarb Panstwa wysuwal
nadto dalej idaca argumentacje majacg a limne przemawiac za oddaleniem powddztwa z dwdch przyczyn — w ogoélnoéci
wobec blednego okreslenia treSci prawa podmiotowego bedacego przedmiotem ustalenia (wedlug tego pozwanego
zadanie ustalenia powinno opiewa¢ na konkretna kwote spornego wynagrodzenia przy postulowanej przez powoda
interpretacji kontraktu), za§ wobec inwestora z uwagi na brak po jego stronie legitymacji biernej, gdyz wedtug Skarbu
Panstwa jego solidarna odpowiedzialno$é z wykonawca ogranicza sie wylacznie do zaplaty wynagrodzenia za roboty
wykonane przez podwykonawce, a tym samym przedmiotowe zadanie ustalenia nie jest roszczeniem wynikajacym z

art. 647 ' § 5 k.c. (odpowiedz na pozew Skarbu Pafistwa - Generalnej Dyrekcja Drég Krajowych i Autostrad k- 119-123v
oraz odpowiedzZ na pozew (...) S.A. k-146-150).

Sad Okregowy w Lublinie wyrokiem z dnia 30 listopada 2012r. (k-274): oddalil pow6dztwo (pkt I) oraz zasadzil od
powoda — po uwzglednieniu zazalen obu pozwanych na rozstrzygniecie o kosztach procesu postanowieniami z dnia
23 stycznia 2013r. (k-308, 312) - na rzecz (...) Spotki Akcyjnej w W. kwote 7.217 zl i na rzecz Skarbu Panstwa —
Prokuratorii Generalnej Skarbu Pafistwa 7.200 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu.

W motywach tego wyroku Sad Okregowy przytaczajac tresé¢ art. 189 k.p.c. wskazal, iz powddztwo jest bezzasadne
zaznaczajac, ze przedstawione w pozwie okoliczno$ci faktyczne dotyczace zawarcia obu umoéw tj. umowy z 30 listopada



2011r. oraz 9 czerwca 2011r., uregulowania w nich kwestii wynagrodzeh powoda oraz pozwanego generalnego
wykonawcy, a takze tego, iz prace nadal trwaja, nie byly kwestionowane. W (...)powolanej umowy zawarto
postanowienia dotyczace wynagrodzenia. Ustep(...) (...) umowy stanowi, ze za wykonanie przedmiotu umowy strony
wstepnie ustalaja wynagrodzenie w kwocie 18.567.500 zl netto. Podstawg do ustalenia wynagrodzenia stanowia
ceny jednostkowe ryczaltowe i/lub wskazniki do kosztorysowania (KNR), okre$lone w zalaczniku nr (...). Ostateczna
wysoko$§¢é wynagrodzenia zostanie ustalona przy uwzglednieniu wskazanej wyzej podstawy oraz zakresu robot,
wykonanego zgodnie ze specyfikacja techniczng i dokumentacja projektowa, potwierdzonego przez zamawiajacego.
W zakresie zasad platnoSci, ustalania wynagrodzenia i rozliczefi za wykonane roboty umowa odsyla do regulacji
zawartych w (...)Warunkow ogdélnych umowy o wykonanie rob6t budowlano - montazowych. W dokumentacji
przetargowej dla rob6t budowlanych, tom (...) Roboty branzowe okreslono cene jednostki obmiarowej w punkcie (...)
na stronie (...)Jdokumentacji.

W ocenie Sadu pierwszej instancji pow6d domagajac sie ustalenia, ze przysluguje mu prawo do wynagrodzenia
ustalonego w oparciu o wigzaca umownie jednostke obmiarowa 1 m przesadzajaca, iz dlugoécia kanalizacji jest
linia ciggla stanowigca sume dlugosci kanalow mierzonych w osiach studzienek, w istocie zmierza do wyjasnienia
rozbieznoS$ci w zakresie interpretacji stosunkéw obligacyjnych miedzy stronami w zakresie rozliczen, a w konsekwencji
dokonywania rozliczeni pomiedzy stronami. Zaznaczyl, iz w pozwie pelnomocnik powoda stwierdzil, ze prace jeszcze
trwaja. W toku rob6t inwestor zaczatl wprowadzaé inna metode odnosnie zadania nr (...) niz wczeSniej przez niego
ustalona i bedaca trescig laczacego powoda z pozwanym B. stosunku obligacyjnego. Za oczywiste Sad Okregowy
uznal, ze tak uzasadnione powddztwo postrzegane musi by¢ jako przygotowanie do rozliczen finansowych pomiedzy
stronami sporu po wykonaniu etapéw zadan oraz caloSci zadania. Tylko problem przyszlych rozliczen wskazywany
jest jako potrzeba ustalenia prawa do wynagrodzenia z umowy nr (...).

Skoro motywem wniesienia powodztwa jest - w ocenie tego Sadu - wylacznie kwestia przyszlych rozliczen finansowych,
to w konsekwencji oczywistym jest brak interesu prawnego po stronie powoda w wytoczeniu powddztwa w oparciu o
art. 189 k.p.c. W przypadku nieporozumien w kwestii rozliczeni na podstawie umowy wlasciwy bedzie proces o zaplate.
Niepewnos¢ co do sposobu rozliczenia robdt nie powoduje powstania po stronie powodowej interesu prawnego. Brak
za$ interesu prawnego w rozumieniu art. 189 k.p.c. oznacza brak czynnej legitymacji procesowej i skutkuje oddaleniem
powodztwa.

Natomiast co do zadania ustalenia, ze za okre$lone zgodnie z zadaniem pozwu wynagrodzenie odpowiada solidarnie
Skarb Panstwa - Generalny Dyrektor Drég Krajowych i Autostrad Sad stwierdzil, Zze powdd nie ma interesu prawnego
takze z tej przyczyny, ze kwestie solidarnej odpowiedzialno$ci inwestora w stosunku do podwykonawcéw reguluja
bezwzglednie obowigzujace przepisy art. 647" § 5 i 6 k.c. Powolujac sie na wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 lutego
2012 r., sygn. akt III CSK 181/11, OSNC 2012/7-8/101) skonstatowal, ze pow6dztwo o ustalenie nie jest dla powoda
jedynym mozliwym §rodkiem jego ochrony, co wyklucza istnienie interesu prawnego i w tym stanie rzeczy pow6dztwo
podlegalo oddaleniu.

Jako podstawe rozstrzygniecia o kosztach procesu Sad Okregowy powolat art. 98 § 11 § 3 k.p.c. oraz art. 99 k.p.c.
(k-284-287).

Powdd w apelacji od tego wyroku, zaskarzajac go w caloéci, zarzucik:

1) naruszenie przepisdw postepowania, ktére mialo istotny wplyw na wynik sprawy - art. 233 § 1 k.p.c. przez bledne
przyjecie, ze powdd nie wykazal interesu prawnego w zadaniu dokonania ustalenia o jakie wnosil, pomimo przyjecia
przez Sad, ze ,tak uzasadnione powddztwo postrzegane musi byé¢ jako przygotowanie do rozliczen finansowych
pomiedzy stronami sporu po wykonaniu etapdéw zadan oraz caloSci zadania. Tylko problem przyszlych rozliczen
wskazywany jest jako potrzeba ustalenia prawa do wynagrodzenia z umowy nr (...)”;

2) naruszenie prawa materialnego przez btedna wykladnie i niewlaéciwe zastosowanie nastepujacych przepisow:



a) art. 189 k.p.c. poprzez bledne przyjecie, ze powdd nie ma interesu prawnego w uzyskaniu takiego wyroku o
jakiego wydanie wnosil, pomimo przyjecia przez Sad, ze ,tak uzasadnione powddztwo postrzegane musi by¢ jako
przygotowanie do rozliczen finansowych pomiedzy stronami sporu po wykonaniu etapéw zadan oraz calo$ci zadania.
Tylko problem przyszlych rozliczenn wskazywany jest jako potrzeba ustalenia prawa do wynagrodzenia z umowy nr

(.)%

b) art. 189 k.p.c. wzwigzku z art. 375 § 2 k.c. poprzez przyjecie, ze powdd nie ma interesu prawnego w pozwaniu Skarbu
Panstwa - Generalnego Dyrektora Drog Krajowych i Autostrad pomimo, ze korzystny dla powoda wyrok wydany co
do jednego z dluznikéw solidarnych nie wiaze innego dtuznika solidarnego, jezeli nie byl uczestnikiem procesu (art.
366 k.p.c.).

Wskazujac na powyzsze zarzuty wni6st o zmiane zaskarzonego wyroku w caloéci poprzez uwzglednienie powodztwa
oraz o zasadzenie od pozwanych solidarnie na rzecz powoda kosztow postepowania za obie instancje; ewentualnie:
o uchylenie zaskarzonego wyroku w catoéci i przekazanie sprawy Sadowi I Instancji do ponownego rozpoznania,
przy pozostawieniu temu Sadowi rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego. Ponadto, zawarl w apelacji
wniosek o dopuszczenie dowodu z dokumentu w postaci aneksu z 30 pazdziernika 2012r. do umowy nr (...), na
okoliczno$¢ terminu wykonania umowy - zakonczenia robot przez powoda (30 kwietnia 2013r.) i w konsekwencji
istnienia interesu prawnego, po stronie powoda, w uzyskaniu wyroku ustalajacego (k-322-325).

Skarb Panstwa w odpowiedzi na apelacje wniost o jej oddalenie w stosunku do niego i zasadzenie od powoda na
jego rzecz kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego na rzecz Skarbu Panstwa -
Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa, wedlug norm prawem przepisanych lub przedlozonego spisu kosztow, a
takze oddalenie zawartego w apelacji wniosku dowodowego (k-348-351). Podobne wnioski zlozyl drugi pozwany w
swojej odpowiedzi na apelacje (k-361-362).

Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl, co nastepuje:
Apelacja podlega oddaleniu, poniewaz zaskarzony wyrok odpowiada prawu.

Skarzacy w pierwszej kolejnoéci domaga sie wydania orzeczenia reformatoryjnego (k-323). Powodztwo za$ o ustalenie
prawa lub stosunku prawnego moze by¢ uwzglednione tylko wtedy gdy powdd wykaze dwie przestanki wymagane art.
189 k.p.c. - po pierwsze, ze ma interes prawny w ustaleniu i po drugie udowodni prawdziwo$¢ swojego twierdzenia o
tym, ze dany stosunek lub prawo rzeczywiScie istnieje. Pierwsza z nich warunkuje okre§lony skutek tego powbdztwa,
decydujac o dopuszczalnoéci badania i ustalania prawdziwos$ci twierdzen powoda, a wykazanie istnienia drugiej ma
znaczenie dla oceny merytorycznej zasadnoSci powodztwa. Przy czym omawiany przepis, pomimo zamieszczenia go
w Kodeksie postepowania cywilnego, ma charakter materialnoprawny, gdyz stanowi podstawe dochodzenia roszczen
(por. m.in. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 18 kwietnia 2012 r., V CSK 149/11, LEX nr 1250574 i z dnia 27 czerwca
2001 r., I CKN 898/00, LEX nr 52613 oraz uchwale tego Sadu z dnia 19 listopada 1996r., III CZP 115/96, OSNC 1997

I., Nr 4, poz. 35).

Sad Okregowy tej drugiej przestanki juz nie badal wobec uznania, ze powdd nie ma interesu prawnego, co - jak
sie wydaje leglo u podstaw - uwzglednienia postanowieniem z 27 listopada 2012r. (k-254-255) wnioskow stron o
dopuszczenie dowodéow z dokumentéw, a oddalenia tymze postanowieniem jako zbednych wszystkich wnioskéw o
przeprowadzenie dowodéw osobowych jakie zglosily strony (pkt II). Wymienione postanowienie zostalo doreczone
pelnomocnikom stron na rozprawie w dniu 27 listopada 2012r., po ktérej zapadl zaskarzony wyrok. Podczas tej
rozprawy nie padlo zadne zastrzezenie w trybie art. 162 k.p.c. co do oddalenia wnioskéw dowodowych (por. protokol
rozprawy z dnia 27 listopada 2012r. — zapis elektroniczny na plycie CD - koperta k-272, odpis skrécony k-270-271,
z adnotacja o doreczeniu w/w postanowienia dowodowego zapis — 00:07:08). Powdd w szczegblnosci w punktach
3 i 5 pozwu (k-3v) zglosil dowody z zeznan $wiadkéw i stron dla wykazania drugiej z przeslanek, z kolei pozwani
dla jej odparcia takze zglaszali dowody osobowe - odpowiednio (...) S.A. w punktach 4 i 5 odpowiedzi na pozew
(k-141), a Skarb Panstwa w punkcie 3 odpowiedzi na pozew (k-119-119v). Zwazywszy zatem na tre$¢ apelacji i brak



zastrzezenia powoda co do oddalenia znacznej czesci jego wnioskow dowodowych nalezy przyjac, iz on sam uwaza
zgromadzony material dowodowy w postaci dopuszczonych dowodow z dokumentoéw za kompletny i dostateczny
do wnioskowania w apelacji o zmiane wyroku poprzez uwzglednienie jego powodztwa. Aczkolwiek sama apelacja
ogranicza sie do zwalczania zapatrywania Sadu Okregowego o braku interesu powoda i na tym tle sformulowane
s wszystkie jej zarzuty. Zréodlem poniekad tych zarzutéw sg bardzo lakoniczne i malo stanowcze wywody tego
Sadu w zasadniczej dla rozstrzygniecia kwestii, a mianowicie czy powodowi przystuguje wymagalne juz roszczenie
o Swiadczenie, co wedlug ugruntowanego na tym tle stanowiska judykatury i doktryny pozwala na wykluczenie
interesu prawnego w zadaniu ustalenia. Przykladowo w wyroku z dnia 15 marca 2002 r., II CKN 919/99, (LEX nr
54376) Sad Najwyzszy argumentowal: ,,Skuteczne powolanie sie na interes prawny wymaga wykazania, ze oczekiwane
rozstrzygniecie wywola takie skutki w stosunkach miedzy stronami, w nastepstwie ktoérych ich sytuacja prawna
zostanie okre$lona jednoznacznie i tym samym wyeliminowane zostanie, wynikajace z blednego przekonania co do
przystugiwania powodowi okre§lonych uprawnien, ryzyko naruszenia w przyszloSci jego praw. W przypadku gdy
dojdzie juz do naruszenia prawa, w zwigzku z ktérym powodowi stuzy roszczenie o $§wiadczenie (danie, czynienie,
zaniechanie, znoszenie), wylaczona jest mozliwo$é skutecznego wystapienia z powodztwem o ustalenie, skoro sfera
podlegajaca ochronie jest w takiej sytuacji szersza, a rozstrzygniecie o réznicy zdan w stanowiskach stron nabiera
charakteru przestankowego” (por. tez wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 13 kwietnia 1965r. II CR 266/64, OSP
1966/7/166, z dnia 9 maja 2000r., IV CKN 686/00, LEX nr 602301, z dnia 18 czerwca 2009r., IT CSK 33/09, OSNC-
ZD 2010/2/47, takze LEX nr 515730, z dnia 7 kwietnia 2010 r. II PK 342/09, OSNP 2011/19-20/247 i z dnia 9 lutego
2012r., III CSK 181/11, OSNC 2012/7-8/101).

W motywach zaskarzonego wyroku jest tylko jednozdaniowe odwolanie sie do ostatnio wskazanego wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 9 lutego 2012r., gdzie Sad Okregowy stwierdza, ze powddztwo o ustalenie nie jest jedynym
mozliwym $rodkiem jego ochrony. W powiazaniu za$ z wczeéniejszym fragmentem uzasadnienia zaskarzonego
wyroku, gdzie mowa jest dopiero o przyszlym powddztwie o §wiadczenie, mozna rzeczywiscie wnioskowac jak czyni
to powod, ze Sad Okregowy wadliwie wyklucza jego interes prawny tylko z tej przyczyny, ze dopiero w przyszlym
powbdztwie o §wiadczenie kwestia wlasciwej metody obmiaru rob6t moze by¢ badana. Natomiast, jak juz wyzej
sygnalizowano, brak jest wypowiedzi tegoz Sadu odno$nie mozliwoSci wytoczenia powddztwa o §wiadczenie juz w
toku niniejszego sporu.

Naprawiajac zatem ten zasadniczy mankament uzasadnienia zwalczanego wyroku, poza wcze$niejszymi
teoretycznymi wywodami na tle art. 189 k.p.c. przypomnienia jeszcze wymaga, ze przeslanka materialnoprawna w
postaci interesu prawnego podlega ocenie wedlug stanu sprawy w chwili orzekania (art. 316 § 1 k.p.c.), co sady obu
instancji badaja z urzedu.

Ponadto, istnienie interesu prawnego nalezy oceniaé in concreto na tle okre$lonych ustalen faktycznych, ktoérych
zabraklo w kluczowej kwestii mozliwo$ci dochodzenia przez powoda zaplaty wynagrodzenia za juz wykonane roboty.
Uzyskanie bowiem rozstrzygniecia ustalajacego byloby mozliwe pod warunkiem, Ze co najmniej do momentu
orzekania roszczenie wynikajace ze spornego stosunku prawnego nie stalo sie wymagalne co do zadnej czesci i nie
stalo sie tez wymagalne w postepowaniu odwolawczym.

Przechodzac od tych teoretycznych uwag do realiow rozpoznawanego sporu, na tle ktérych interes prawny musi
by¢ badany, nie sposéb podzieli¢ stanowiska powoda zajmowanego w postepowaniu pierwszoinstancyjnym, jak i w
apelacji, ze nie przystuguje mu jeszcze roszczenie o zaplate wynagrodzenia za dotychczas wykonana kanalizacje.

Nie ma watpliwo$ci, zZe sporna metoda obmiaru robét jest czynnikiem wplywajacym na wysoko$§é wynagrodzenia,
tak wykonawcy jak i podwykonawcy. (...) S.A. bowiem jako wykonawca oddaje inwestorowi Skarbowi Panstwa
te same roboty, ktére wykonal powod jako podwykonawca i uzyskuje za nie zaplate ustalong wedlug zasad
obmiaru stosowanych przez inwestora. (...) S.A., podobnie jak powod, jest takze w sporze (aczkolwiek jeszcze nie
sagdowym) z inwestorem, w toku ktérego prezentuje argumenty majace przemawiaé za stosowaniem takiej samej
jak podwykonawca metody obmiaru, co zostalo udokumentowane zgloszeniem tzw. Roszczenia nr (...) Spolki (...)
do inwestora. Sam sposéb jednak dochodzenia roszczen pomiedzy tymi podmiotami, w szczegdlnoSci chodzi o



Subklauzule (...) [Roszczenia Wykonawcy] Warunkéw Kontraktu na budowe dla rob6ot budowlanych i inzynieryjnych
projektowanych przez zamawiajacego (...), pozostaje bez wplywu na sytuacje prawna podwykonawcy, gdyz go nie
wiaze.

Nie przesadzajac, ktéora metoda obmiaru jest wlasciwa, skoro kwestia ta nie podlega merytorycznemu badaniu
przed przesadzeniem istnienia interesu prawnego, najproSciej rzecz ujmujac zastosowanie jednostek rozliczeniowych
wedlug interpretacji powoda daje mu wyzsze wynagrodzenie, gdyz dlugo$¢ kanaléw mierzona jest w osiach studzienek.
Przy czym jest poza sporem, ze wewnatrz studzienek kanaly nie sg ukladane, zatem nie chodzi tu o problem
rzeczywistego wykonania lub nie tej czeéci rob6t. Natomiast inwestor przy prezentowanej przez niego wykladni
laczacych strony uméw uwaza, ze skoro kanaly w studzienkach nie biegng, a plci on osobno za kazdy poszczegoélny
element kanalizacji, to nalezy liczy¢ dlugo$é kanaldéw od krawedzi studzienek czyli w uproszczeniu od studzienki do
studzienki. Tym samym poprzez wykluczanie z dlugosSci kanalizacji szerokos$ci wszystkich studzienek, odpowiedniemu
zmniejszeniu ulega wynagrodzenie wykonawcy i podwykonawcy.

Racje ma powdd, ze w rozpoznawanym sporze, podobnie jak w powolywanym przez niego wyroku Sadu Najwyzszego
z dnia 25 czerwca 1998r., III CKN 563/97 (LEX nr 255611) co do zasady dopuszczalne jest ustalenie faktu
majacego charakter prawotworczy, jezeli w istocie zmierza do ustalenia prawa lub stosunku prawnego. Jak wywodzil
Sad Najwyzszy: ,,Zamieszczenie w umowie postanowienia okre$lonej treSci jest zdarzeniem faktycznym. Jednakze
poszczegblne postanowienia umowy ksztaltuja jej treé¢, a zatem ksztaltuja tre$¢ stosunku prawnego zawigzanego
zawarciem umowy pomiedzy stronami. Tak jak dopuszczalne jest ustalenie, czy strony pozostaja w stosunku prawnym
wykreowanym przez umowe, tak dopuszczalne jest ustalenie tresci tego stosunku i to co do wszystkich jego elementow,
niektérych z nich lub tylko jednego. Ten ostatni przypadek moze przybra¢ postaé ustalenia takiego, jak dokonane w
rozpoznawanej sprawie. Ustalenie takie jest na podstawie art. 189 k.p.c. dopuszczalne”. Uszlo jednak uwadze powoda,
ze w stanie faktycznym powyzszego orzeczenia powodami byli dtuznicy — czlonkowie spoldzielni mieszkaniowej,
dla ktorych ustalenie okre$lonego elementu umowy laczacej ich z pozwana spoéldzielnia jakim jest wspodlczynnik
atrakcyjno$ci rzutowalo na wysoko$¢ wkladu budowlanego. W sytuacji wiec, gdy nie byli pozwani przez Spoéldzielnie
o zaplate wkladu a im jako dluznikom nie przystugiwalo powodztwo o §wiadczenie, zaistniala niepewno$¢ sytuacji
prawnej mogta by¢ usunieta tylko w trybie procesu o ustalenie przez co ich interes prawny nie zostal skutecznie
zakwestionowany. Natomiast powodowa Spoélka jest wierzycielem pozwanych o zaplate wynagrodzenia za dotychczas
wykonane roboty i w ocenie Sadu Apelacyjnego nie bylo juz w momencie wytoczenia pow6dztwa o ustalenie,
przeszkod do wystapienia przez nig z zadaniem zaplaty kwoty stanowiacej sporne wynagrodzenie (tj. r6znicy pomiedzy
wynagrodzeniem naleznym wedlug powoda przy stosowanej przez niego metodzie obmiaru, a wynagrodzeniem
akceptowanym przez inwestora wedlug przyjetej przez niego interpretacji i sposobie obmiaru). Bezsporne jest
bowiem, ze spor na tle metod obmiaru, a w konsekwencji wysoko$ci wynagrodzenia wynik! jeszcze na etapie robot
wykonywanych przez Spolke (...) przed wytoczeniem powodztwa o ustalenie. Na etapie postepowania apelacyjnego
w zasadzie cala kanalizacja zostala juz wykonana, aczkolwiek formalnie umowa pomiedzy powodem a Spoika (...)
byla przedtuzana kolejnymi aneksami i w momencie wyrokowania przez Sad odwolawczy jeszcze nie wygasta. Blednie
jednak powdd utozsamia fakt trwania tej umowy z przedwczesnoS$cia powodztwa o zaplate wynagrodzenia, powohujac
sie na zapis (...) OU uniemozliwiajacy mu dochodzenie wynagrodzenia z faktur przej$ciowych w brzmieniu, ktére
wecale strony nie laczy.

Mianowicie umowa 30 listopada 2011r. zawarta pomiedzy powodem a pozwang Spo6lka (...), na co wskazuje juz samo
jej oznaczenie stanowi Warunki szczegélowe - (...) (k-14), a powolywane przez powoda Warunki Ogblne umowy o
wykonanie rob6t budowlano —montazowych ( (...) k- 26-43) stanowa jej cze$¢ ale tylko w zakresie nie wylaczonym lub
zmienionym przez te pierwsze. Wynika to z postanowien koficowych omawianej umowy z 30 listopada 2011r. gdzie w
(...), wymieniono miedzy innymi w punkcie (...) najpierw Warunki szczegblowe, a w punkcie(...) Warunki ogoélne, za$
w(...) przewidziano, ze do celdw interpretacji dokumenty beda mialy pierwszenstwo zgodnie z kolejnoécia wskazana
w ustepie 1 (k-24).

Wedle (...) W. : ,W (..)JWO w zdaniu drugim wykreSla sie stowa ,oraz przedstawicieli Inwestora” (k-16). Z kolei
wedhug(...) W.: ,W (...) WO wykre§la sie zdanie drugie” (k-16)”, Tym samym wylaczono wymdg aby warunkiem



akceptacji przez Zamawiajacego protokolu zaawansowania robot (stanowiacego wedle zdania pierwszego podstawe do
wystawienia faktury przejéciowej przez Wykonawee) bylo otrzymanie przez niego Przejéciowego Swiadectwa Platnosci
wystawionego przez Inwestora (k-36). Ponadto, stosownie do (...)W.: ,InZynier ani inny przedstawiciel I. nie ma
prawa zwolnienia wykonawcy z wykonania jakichkolwiek zobowigzan wynikajacych z umowy. Wykonawca nie moze
kontaktowad sie oraz przyjmowac poleceni od Inzyniera ani innego przedstawiciela Inwestora” (k-20).

W ocenie Sadu Apelacyjnego w Swietle uzgodnionej przez strony hierarchii dokumentéw i wlasciwego brzmienia
umowy z 30 listopada 2011r. lgczacej powoda ze Spo6ika (...) nieuprawniona jest interpretacja powoda jakoby samo
zakwestionowanie przez inspektora nadzoru, czy jakiegokolwiek przedstawiciela inwestora metody obmiaru stanowito
przeszkode do wystawiania przez Spoétke (...) faktur przejSciowych za sukcesywnie wykonywane etapy kanalizacji i
dochodzenia spornej cze$ci wynagrodzenia na drodze sadowej. W szczegolnos$ci nie jest ku temu przeszkoda to, ze
w dokumentach wewnetrznych obowiazujacych pomiedzy Spolka (...) a inwestorem ten ostatni takie korekty czyni,
bedac z ta Spbtka w sporze przedsagdowym (Roszczenie nr (...)). Podsumowujace, juz w momencie kiedy pojawila sie
pierwsza kontrowersja na tle wynagrodzenia za danag cze$¢ kanalizacji zwigzana ze sposobem jej obmiaru Spodlka
(...) mogla ja usunac¢ w procesie zaplate spornej czeéci wynagrodzenia, gdzie Sad przeslankowo badalby, ktora
z prezentowanych metod obmiaru ma oparcie w wigzacych strony stosunkach obligacyjnych. Istnienie za$ takiej
mozliwo$ci zgodnie z przedstawionymi na wstepie rozwazaniami pozbawia powoda interesu prawnego w zadanym
ustaleniu. Dlatego pomimo wskazanych mankamentéw uzasadnienia zaskarzonego wyroku zaden z zarzutéw apelacji
nie mogl w efekcie skutecznie doprowadzié do jego wzruszenia, skoro z przyczyn wyzej wywiedzionych orzeczenie to
odpowiada prawu.

Dla porzadku doda¢ mozna, ze gdyby powodowi rzeczywiscie przystugiwatl interes prawny w ustaleniu, to pozwanie

takze inwestora byloby prawidlowe, skoro zaprzeczal on prawu powoda. Art. 647" § 5 k.c. statuuje ustawowsa bierng
solidarno$¢ o charakterze gwarancyjnym w postaci odpowiedzialno$ci ex lege za cudzy dlug Jest to odstepstwo od
zasady prawa obligacyjnego, zgodnie z ktéra skuteczno$¢ zobowigzan umownych ogranicza sie do stron zawartego
kontraktu. Jednak przepis ten nie wykluczalby a limine Zadania ustalenia, gdyz wyrok uwzgledniajacy powodztwo o
ustalenie wytoczone tylko przeciwko Spolce (...) nie wigzaly Skarbu Panstwa jako inwestora i jednego z dtuznikéw
solidarnych nieuczestniczacych w takim procesie (art. 375 § 2 k.c. w zwigzku z art. 366 k.p.c.).

Wobec takiego wyniku sporu w instancji odwolawczej powdd zostal obciazony kosztami zastepstwa procesowego na
rzecz kazdego z pozwanych co ma uzasadnienie w przepisach art. 98 § 11 3 k.p.c. w zwiazku z art. 99 k.p.c. oraz §
12 ust 1 pkt 2 w zwiazku z § 6 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie
oplat za czynno$ci radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jednolity: Dz.U. z 2013 poz. 490), a takze art. 11 ust. 3 ustawy z 8 lipca
2005r. 0 Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa.

Wobec wadliwego oznaczenia przedmiotu sporu w zaskarzonym wyroku dokonano jego stosownego sprostowania z
urzedu (art. 350 § 1 k.p.c.).

Z tych wszystkich wzgledow i majac na uwadze tre$¢ wyzej powolywanych przepiséw oraz na podstawie art. 385 k.p.c.
Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji wyroku.



