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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 15 marca 2022 .
Sad Apelacyjny w Lublinie II1 Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:
Przewodniczacy sedzia Krzysztof Szewczak (spr.)
Protokolant starszy sekretarz sagdowy Krzysztof Wiater
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 23 lutego 2022 r. w L.
sprawy S. S. (1)
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w S.
o prawo do renty socjalnej i o prawo do §wiadczenia uzupelniajacego
na skutek apelacji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w S.
od wyroku Sadu Okregowego w Siedlcach
z dnia 22 wrzeénia 2021 r. sygn. akt IV U 995/19
I. oddala apelacje;

II. zasadza od Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddziatu w S. na rzecz S. S. (1) kwote 120 (sto
dwadziescia) zlotych powickszong o nalezny podatek od towaréw i ustug tytutem zwrotu kosztéow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej S. S. (1) w postepowaniu apelacyjnym z urzedu przez
adwokata K. O..

Krzysztof Szewczak

Sygn. akt ITT AUa 880/21

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 23 sierpnia 2019 r. Zaklad Ubezpieczeri Spolecznych Oddzial w S., odméwil S. S. (1) prawa do renty
socjalnej, poniewaz stwierdzona u wnioskodawcy, w orzeczeniu lekarza orzecznika z dnia 12 lipca 2020 r., catkowita
niezdolno$¢ do pracy nie pozostaje w zwigzku naruszeniem sprawnosci organizmu ubezpieczonego, powstalym przed
ukonczeniem 18 roku zycia lub w trakcie nauki w szkole.

Odwolanie od decyzji zlozyt S. S. (1), wnoszac o jej zmiane i przyznanie mu prawa do renty socjalnej. Wskazywal, ze
jego choroba powstala przed osiemnastym rokiem zycia, ale uwidocznila sie po pewnym czasie. W mtodym wieku nie
leczyl sie, ale obecnie choroba uniemozliwia mu podjecie jakiejkolwiek pracy, przez co pozostaje bez srodkéw do zycia.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnidst o jego odrzucenie, argumentujac jak w decyzji. Nastepnie w toku
procesu pozwany domagal sie oddalenia odwolania.



Decyzja z dnia z 30 grudnia 2019 r. Zaklad Ubezpieczeri Spolecznych Oddzial w S., odméwit S. S. (1) prawa
do $wiadczenia uzupelniajacego wskazujac, ze u ubezpieczonego nie stwierdzono niezdolnosci do samodzielnej
egzystencji.

W odwolaniu od decyzji wnioskodawca domagal sie jej zmiany i przyznania mu Swiadczenia uzupelniajacego.
Podnosil, ze jest niezdolny do samodzielnej egzystencji, bowiem choruje na (...)i bez pomocy innej osoby nie jest w
stanie wykonac prostych czynno$ci zycia codziennego, jak zakupy czy przygotowanie positkow.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie, argumentujac jak w decyzji.

Wyrokiem z dnia 21 wrzeénia 2021 r. Sad Okregowy w Siedlcach zmienil zaskarzong decyzje z dnia 23 sierpnia 2019
r. i ustalil S. S. (1) prawo do stalej renty socjalnej od dnia(...) (pkt I), zmienit zaskarzona decyzje z dnia 30 grudnia
2019 r i ustalil odwolujacemu sie prawo do stalego Swiadczenia uzupelniajacego od dnia (...) (pkt II) oraz przyznal i
nakazal wyptlaci¢ z sum Skarbu Panstwa (kasy Sadu Okregowego w Siedlcach) na rzecz adwokata K. O. kwote 166,05
zl, w tym nalezny podatek od towarow i ushug, tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej §wiadczonej z urzedu
na rzecz wnioskodawcy (pkt III).

Sad Okregowy ustalil, ze ubezpieczony (...) urodzil sie w dniu (...) Po ukonczeniu nauki w szkole podstawowej, w
okresie od 1 wrzeénia 1996 r. do 28 stycznia 2000 r. kontynuowal nauke w (...)Szkole (...) w G., gdzie uczyt sie
zawodu mechanika urzadzen chlodniczych. Po ukonczeniu szkoly (...) ubezpieczony podjal zatrudnienie w okresie od
2 listopada 2001 r. do 11 grudnia 2002 r. w Zakladzie (...) w G., na stanowisku pracownika budowlanego, a nastepnie
w okresie od 16 czerwca 2003 r. do 15 grudnia 2003 r. w (...) Zwigzku Spétek (...) w G., na stanowisku konserwatora
urzadzen melioracyjnych.

W dniu 13 czerwea 2019 1. S. S. (1) zlozyl w Zakladzie Ubezpieczen Spolecznych Oddziale w S. wniosek o rente socjalna.
Organ rentowy skierowal ubezpieczonego na badanie przez lekarza konsultanta ZUS z zakresu psychiatrii, ktory
rozpoznal (...) stwierdzajac, Ze jest on calkowicie niezdolny do pracy, a poczatek tej choroby zostal udokumentowany
na okolo 2010 r., jedocze$nie weze$niej u mogly wystepowaé u objawy prodromalne i poczatkowe choroby. W oparciu
o opinie lekarza konsultanta ZUS oraz przeprowadzone badanie w orzeczeniu z 12 lipca 2019 r. lekarz orzecznik ZUS
ustalil, ze wnioskodawca jest calkowicie niezdolny do pracy do dnia 31lipca 2021 r., a niezdolno$¢ ta istniala w dniu 12
maja 2011 r. i nie pozostaje w zwigzku z naruszeniem sprawnos$ci organizmu powstalym przed ukoniczeniem 18 roku
zycia lub w trakcie nauki w szkole. Ubezpieczony nie wnioslt sprzeciwu od orzeczenia lekarza orzecznika, w oparciu o
ktore zaskarzona decyzja z 23 sierpnia 2019 r. organ rentowy odmoéwil wnioskodawcy prawa do renty socjalne;.

Sad Okregowy podniosl, ze w dniu(...) S. S. (1) wystapil do organu rentowego z wnioskiem o §wiadczenie uzupelniajace
dla osbb niezdolnych do samodzielnej egzystencji. Organ rentowy odmowit ubezpieczonemu prawa do wskazanego
Swiadczenia, powolujac sie na orzeczenie komisji lekarskiej ZUS z 19 grudnia 2019 r., w ktérym stwierdzono, ze
odwolujacy sie nie jest niezdolny do samodzielnej egzystencji. Z tych wzgled6w zaskarzona decyzja z dnia 30 grudnia
2019 r. organ rentowy odmoéwil wnioskodawcy prawa do renty socjalne;j.

Na podstawie dokumentacji medycznej ubezpieczonego oraz zeznan §wiadkéw A. B., I. S., M. S. oraz zeznah
ubezpieczonego Sad Okregowy ustalil, ze w 2010 r. ubezpieczony podjal leczenie psychiatryczne, z rozpoznaniem (...).
Od tego czasu byl wielokrotnie hospitalizowany, po raz pierwszy w okresie od 17 kwietnia 2010 r. do 27 kwietnia 2010.
w szpitalu w L., do ktoérego zostal przyjety po wybuchu agresji. W dniu 12 maja 2011r. wnioskodawca zostal przyjety do
szpitala w S. nad W., na podstawie postanowienia Sadu Rejonowego w Garwolinie w sprawie karnej w ramach $rodka
zabezpieczajacego. W okresie nauki w szkole (...) ubezpieczony przejawial zachowania agresywne wobec kolegow i
osob bliskich. Podczas jednej z lekcji wrzucil koledze za koszule podgrzana blaszke. Podczas lekcji byt nieobecny
my$lami, nie odpowiadal na pytania, nie reagowal na polecenia, wpatrywal sie w jeden punkt. Wielokrotnie opuszczal
zajecia w szkole, nie nawigzywat relacji z rowie$nikami. Zdarzalo sie, ze na kilka dni zniknal z domu i nie nawigzywal
kontaktu z bliskimi, siegal po uzywki. W wieku niespelna 20 lat zalozyl rodzine i urodzilo mu sie dziecko, malzenistwo



nie przetrwalo. Obecnie ubezpieczony mieszka sam w przystosowanym na mieszkanie budynku gospodarczym, na
posesji rodzicow. Rodzice sprawuja nad nim opieke. Matka ubezpieczonego przygotowuje mu posikki i robi pranie.

Sad I instancji ustalil, na podstawie opinii uzupelniajacych bieglych psychiatry M. A. i psychologa N. B. z 13
maja 2021r. i z 26 maja 2021r., iz rozpoznana u ubezpieczonego(...) powoduje trwalg calkowita niezdolno$é
do pracy, ktéra istniala w dniu 12 maja 2011 r. tj. przyjecia do szpitala w S. nad W.. W obrazie klinicznym
odwolujacego sie, wynikajacym z dokumentacji medycznej, opisywane sa objawy negatywne w postaci obnizen
nastroju, zmniejszenia aktywnosci i zainteresowan, spowolnienia psychoruchowego, izolowania sie od innych,
bladego afektu oraz objawow pozytywnych w postaci urojen prze$ladowczych, omaméw stuchowych. W czasie badania
psychologiczno-psychiatrycznego ubezpieczony nawigzal logiczny kontakt slowny i adekwatnie odpowiadal na
pytania, jednocze$nie ujawnial nastawienia ksobne i prze§ladowcze. Potwierdzal doznawanie omamoéw stuchowych.
W aktualnym funkcjonowaniu odwolujacego sie widoczne sa negatywne objawy procesu(...), ktore uniemozliwiaja
mu adekwatne uczestniczenie w zyciu spolecznym i prawidlowym wypeklianiu r6l spolecznych, w tym podjecie
pracy zarobkowej. Stwierdzona u ubezpieczonego calkowita niezdolno$¢ do pracy pozostaje w zwigzku z naruszeniem
sprawno$ci organizmu powstalym w okresie nauki w szkole (...) tj. do 28 stycznia 2000 r. Opisywane nieadekwatne
zachowania wpisuja sie w symptomatyke zaburzen psychotycznych (...). Pierwsze objawy (...) najcze$ciej wystepuja
okolo 20 roku zycia, ale moga pojawiac sie takze w okresie rozwojowym. Dane ujawnione przez $wiadka A. B.,
nauczycielke ubezpieczonego w okresie nauki w szkole (...), uzasadniaja stwierdzenie u skarzacego, w okresie szkolnym
do 28 stycznia 2000 r. objawow prodromalnych (zwiastunowych) (...). Dlugotrwaly proces chorobowy, ktorym jest
dotkniety ubezpieczony znacznie uposledza jego zdolnoé¢ do samodzielnego dbania o zaspokajanie potrzeb zyciowych.
(...) w sposdb nieodwracalny zmienila jego funkcjonowanie, przez co jest on trwale niezdolny do samodzielnej
egzystencji, przy czym trudne jest jednoznaczne okreslenie daty powstania tej niezdolnosci, ale na pewno istniala ona
w dniu badania, tj. w dniu 5 marca 2021 r.

Powolujgc sie na art. 4 ust. 11 2 ustawy z 27 czerwca 2003 1. 0 rencie socjalnej oraz z art.1 ust.3 i art.2 ust.1 w zw. z
w art.7 ust.1 pkt 1 ustawy z dnia 31 lipca 2019 r. o $wiadczeniu uzupehiajacym dla oséb niezdolnych do samodzielnej
egzystencji Sad Okregowy wskazal przestanki nabycia prawa do renty socjalnej oraz Swiadczenia uzupehiajacego.

Sad Okregowy doszedl do przekonania, ze spdjna, logiczna i przekonujaco uzasadniona opinia uzupekiajaca bieglych
psychiatry i psychologa z dnia z 13 maja 2021 r. i z 26 maja 2021 r., w ktorej biegli zweryfikowali swoje wezesniejsze
stanowisko przedstawione w opinii z 20 kwietnia 2020 r., stanowi wiarygodny dow6d w sprawie. Opinia ta zostala
wydana po uzupehieniu materialu dowodowego m.in. o zeznania $§wiadkéw, ktére pozwolily na ustalenie sposobu
funkcjonowania ubezpieczonego w okresie nauki szkolnej, z ktérego nie zachowala sie dokumentacja medyczna. W
szczegblnosSci zeznania Swiadka A. B. - osoby obcej dla ubezpieczonego, jego wychowawcy i nauczyciela, pozwolily na
uzyskanie waznych informacje z okresu nauki S. S. (1) w szkole(...) co pozwalalo na przyjecie, ze catkowita niezdolnosé
ubezpieczonego do pracy pozostaje w zwigzku z naruszeniem sprawnosci jego organizmu powstalym w okresie nauki
w szkole i przed ukonczeniem 25 roku zycia.

Wskazani biegli stwierdzili rowniez, ze dlugotrwaly proces chorobowy, ktérym jest dotkniety wnioskodawca znacznie
uposledzil jego zdolno$¢ do samodzielnego dbania o zaspokajanie potrzeb zyciowych. Analizujac przedmiotowa opinie
bieglych Sad ocenil, ze stanowi ona wiarygodny dow6d w sprawie. Biegli opiniowali w oparciu o dokumentacje
medyczng ubezpieczonego oraz jego badanie. Calo$¢ opinii jest spojna i logiczna. Sad Okregowy stwierdzil, ze
wnioskodawca jest osoba mloda 40-letnia i zdrowa fizycznie, ale z uwagi na powazne schorzenie psychiczne nie jest w
stanie bez stalej pomocy innych os6b zaspokajaé swoich podstawowych potrzeb zyciowych, ktoére nalezy rozpatrywac
nie tylko w aspekcie mozliwo$ci samodzielnego spozycia positku, umycia sie, czy skorzystania z toalety, ale rowniez
zadbania o przygotowanie positkow, odbycie wizyt lekarskich, zakup lekoéw — co jest szczegolnie istotne przy chorobie,
na ktora cierpi ubezpieczony.

Z uwagi na brak potrzeby uzupelienia materialu dowodowego w sprawie, Sad Okregowy pominat wniosek dowodowy
organu rentowego o wywolanie opinii z innego zespolu bieglych.



W $wietle zgromadzonych dowodéw Sad Okregowy uznal, ze odwolania skarzacego od decyzji odmawiajacych mu
prawa do renty socjalnej oraz prawa do $wiadczenia uzupelniajacego, zastugiwaly na uwzglednienie, bowiem zostaly
spelnione przestanki niezbedne do przyznania wskazanych swiadczen.

Prawo do stalej renty socjalnej zostalo ustalone od (...), tj. od miesigca zgloszenia wniosku o rente socjalng. Sad
Okregowy podniosl, ze mimo niewniesienia przez ubezpieczonego sprzeciwu od orzeczenia lekarza orzecznika ZUS
z 12 lipca 2019 r. rozpoznal sprawe o rente socjalna merytorycznie, gdyz jak wynika z opinii bieglych psychiatry i
psychologa, stan zdrowia ubezpieczonego uniemozliwial mu wniesienie sprzeciwu do komisji lekarskiej ZUS, zgodnie
z pouczeniem zawartym w orzeczeniu lekarza orzecznika.

Z uwagi na niemozno$¢ ustalenia daty poczatkowej niezdolnoéci do samodzielnej egzystencji, Sad na podstawie
art.7 ust.1 pkt 1 ustawy z dnia 31 lipca 2019 r. o $wiadczeniu uzupehiajacym dla os6b niezdolnych do samodzielnej
egzystencji w zwigzku z art.14 ust.2 ustawy z 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych za date powstania u ubezpieczonego niezdolnoéci samodzielnej egzystencji przyjal date zgloszenia przez
ubezpieczonego wniosku o §wiadczenie uzupekniajace, tj. dzien(...).

Majac uwadze powyzsze, na podstawie art.477'4§2 k.p.c., Sad zmienil zaskarzone decyzje i orzekl jak w pkt I i II
sentencji wyroku, a o kosztach nieoplaconej pomocy prawnej $wiadczonej z urzedu na rzecz ubezpieczonego orzekl
na podstawie §15 ust.2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. 2019r., poz.18),
przyznajac wynagrodzenie w wysoko$ci 1,5-krotnos$ci minimalnej stawki wynagrodzenia z uwagi na naklad pracy
pelnomocnika.

Apelacje od wyroku wywiod} Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w S.. Zaskarzajac wyrok w caloéci zarzucit:
I naruszenie przepiséw postepowania, majace istotny wplyw na rozstrzygniecie tj.:

- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw i wyprowadzenie ze zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego wnioskéw z niego nieplynacych przez przyjecie, ze ubezpieczonemu przystuguje
prawo do stalej renty socjalnej i prawo do stalego §wiadczenia uzupeliajacego;

- art. 286 k.p.c. poprzez oddalenie wniosku dowodowego organu rentowego o dopuszczenie dowodu z opinii
innego zespolu bieglych tej samej specjalnoéci w sytuacji, gdy zachodzily podstawy do uwzglednienia tego wniosku
dowodowego;

IT naruszenie przepiséw prawa materialnego tj.:

- art. 12 ust. 11 ust. 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(Dz.U.z2017r., poz.1383 ze zm.) poprzez jego bledng wykladnie i przyjecie, ze ubezpieczony jest calkowicie niezdolny
do pracy;

- art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 277 czerwca 2003 r. o rencie socjalnej (Dz. U. z 2013 r., poz. 982 ze zm.) poprzez jego bledna
wykladnie i przyjecie, ze ubezpieczony spelnia wszystkie przestanki do przyznania mu prawa do stalej renty socjalnej;

- art. 2 ustawy o $wiadczeniu uzupehiajacym dla oséb niezdolnych do samodzielnej egzystencji (Dz.U. z 2021 r.,
poz. 1842) poprzez jego bledna wykladnie i przyjecie, ze ubezpieczony spelnia wszystkie przestanki do przyznania mu
prawa do stalego $wiadczenia uzupelniajacego.

Wskazujac na powyzsze zarzuty apelant wniost o rozpoznanie na podstawie art. 380 k.p.c. w zw. z art. 382 k.p.c.
postanowienia Sadu Okregowego w Siedlcach, oddalajacego wniosek organu rentowego o dopuszczenie dowodu z
opinii innego zespotu bieglych tej samej specjalnosci, a nastepnie odpuszezenie dowodu z tejze opinii na okoliczno$é



ustalenia, czy ubezpieczony jest calkowicie niezdolny do pracy i samodzielnej egzystencji oraz zmiane zaskarzonego
wyroku i oddalenie odwotlan.

W uzasadnieniu apelacji organ rentowy podniosl, ze opracowana opinia bieglych jest niezgodna z orzeczeniem komisji
lekarskiej ZUS co do stopnia niezdolnoéci do pracy wnioskodawcy w odniesieniu do ustalonego przez bieglych zwiazku
tej niezdolnoSci z naruszeniem sprawno$ci organizmu. W opinii biegli stwierdzili, ze udokumentowany poczatek
choroby to okolo 2010 r., przy czym stwierdzili, ze wecze$niej mogly wystepowaé objawy prodromalne i poczatkowe
choroby, jednak nie posiadaja oni danych na ten temat, przez co konieczny jest wglad w pelne akta wnioskodawcy,
ktbre powinny pozwolié oceni¢ czy przed 28 stycznia 2021 r. istnialo naruszenie sprawnosci organizmu pozostajgce
w zwiazku ze stwierdzona obecnie calkowita niezdolnos$cia do pracy. Organ rentowy wskazal, ze nie mozna réwniez
zgodzit sie z ustaleniami bieglych co do czasu trwania calkowitej niezdolno$ci do pracy, bowiem nie mozna wykluczy¢,
ze w wyniku dalszego leczenia nastapi poprawa funkcjonowania ubezpieczonego. To samo odnosi sie do stwierdzenia
przez bieglych niezdolno$ci do samodzielnej egzystencji. W ocenie apelanta, w celu ustalenia faktycznego i pelnego
stanu zdrowia wnioskodawcy, niezbedne byto dopuszczenie dowodu z opinii innego zespotu bieglych tych samych
specjalnosci.

W odpowiedzi na apelacje pelnomocnik wnioskodawcy wniost o jej oddalenie jako bezzasadnej, utrzymanie
zaskarzonego wyroku w mocy i przyznanie kosztéw pomocy prawnej $wiadczonej ubezpieczonemu z urzedu,
o$wiadczajac, iz koszty te nie zostaly pokryte w caloéci ani w cze$ci. Podnosil, ze Sad I instancji prawidlowo dokonal
oceny caloksztaltu okolicznoéci faktycznych i materiatu dowodowego, a takze wlaéciwie uzasadnil swoje orzeczenie,
slusznie uznajac, ze nie ma podstaw do uwzglednienia wniosku dowodowego organu rentowego o dopuszczenie
dowodu z opinii innego zespohu bieglych tych samych specjalno$ci, gdyz sporzadzona w sprawie opinia uzupeiajgca
bieglych jest spdjna, logiczna i przekonujaco uzasadniona, a takze wydana po uzupehieniu materiatu dowodowego
m.in. o zeznania $wiadka A. B.. Opinia bieglych jest wiarygodna i jednoznaczna, takze w zakresie stwierdzenia
niepomys$lnych rokowan ubezpieczonego co do jego stanu zdrowia i trwalego charakteru jego calkowitej niezdolno$ci
do pracy.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja jest niezasadna i dlatego podlega oddaleniu.

Sad Okregowy dokonat prawidlowych ustalen faktycznych i wydal trafne, odpowiadajace prawu rozstrzygniecie,
przedstawiajac logiczna argumentacje prawna. Sad Apelacyjny w pelni podziela i przyjmuje za wlasne, zar6wno
poczynione przez Sad I instancji ustalenia faktyczne, jak i rozwazania prawne zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku, czynigc je stosownie do art. 387 § 2' k.p.c., podstawa wlasnego rozstrzygniecia, wobec czego zbedne jest
ponowne ich przedstawianie.

W zlozonym $rodku odwolawczym apelant nie zgadza sie z dokonanymi przez Sad pierwszej instancji ustaleniami
faktycznymi, odnoszacymi sie do istnieniau S. S. (1) catkowitej niezdolnoéci do pracy z powodu naruszenia sprawnoéci
organizmu powstalego w okresie nauki w szkole, kwestionujac dokonana w tym zakresie ocene dowodow, w
szczegolnosci ocene dowodu z opinii uzupelniajacej bieglych specjalistéw psychiatry i psychologa.

W sprawie kluczowe dla rozstrzygniecia odwolania wnioskodawcy bylty opinie bieglych. Sad musial sie bowiem oprzeé
na wiadomosciach specjalnych dotyczacych stanu zdrowia strony, ktérych sam nie posiadal.

Z wywolanej w sprawie opinii uzupelniajacej bieglych psychiatry i psychologa z dnia 13 maja 2021 r. i 26 maja 2021r.,
wydanej po uzupelnieniu materialu dowodowego w zwigzku z przestuchaniem §wiadkéw oraz istniejacej dokumentacji
medycznej jednoznacznie wynika, ze rozpoznana u ubezpieczonego (...), trwale uniemozliwia mu wykonywanie
jakiejkolwiek pracy oraz czyni go niezdolnym do samodzielnej egzystencji.

Nalezy zauwazy¢, ze w sprawie nie bylo sporne, ze ubezpieczony z powodu choroby psychicznej w postaci (...)
jest catkowicie niezdolny do pracy co najmniej od 12 maja 2011 r. Lekarz orzecznik ZUS w orzeczeniu z 12 lipca



2019 r. i biegli psychiatra M. A. i psycholog N. B. w pierwszej opinii 20 kwietnia 2020 r. stwierdzili istnienie
wskazanej niezdolnoSci uznajac, ze istniala ona w dniu 12 maja 2011 r., jednak nie pozostaje w zwigzku z naruszeniem
sprawnoé$ci organizmu wnioskodawcy powstalym przed ukonczeniem przez ubezpieczonego 18 roku zycia, badz w
okresie nauki w szkole, nie p6zniej jednak niz do ukonczenia 25. roku zycia. Dokumentacja medyczna zgromadzona
w sprawie obejmuje okres leczenia ubezpieczonego od 2010 r. W zwigzku z zastrzezeniami wnioskodawcy do opinii
bieglych oraz zlozeniem wniosku o dopuszczenie dowodu z zeznan §wiadkéw, Sad Okregowy po przeprowadzeniu
tych dowodoéw zlecil bieglym, opiniujacym w sprawie, ponowne przeanalizowanie akt sprawy w tym dowodu z
zeznan $wiadkéw oraz dodatkowej dokumentacji medycznej przedlozonej przez odwolujacego sie i wypowiedzenie
sie w opinii uzupelniajacej, czy stwierdzona calkowita niezdolno$¢ do pracy wnioskodawcy pozostaje w zwigzku
z naruszeniem sprawnos$ci organizmu powstalym przed ukonczeniem przez ubezpieczonego 18 roku zycia, albo w
okresie nauki w szkole tj. do 28 stycznia 2000 r. W opiniach uzupehliajacych wydanych w dniu 13 i 26 maja
2021 r biegli stwierdzili, ze calkowita niezdolno$¢ ubezpieczonego do pracy pozostaje w zwigzku z naruszeniem
sprawno$ci organizmu powstalym w okresie nauki ubezpieczonego w szkole i przed ukoniczeniem 25. roku zycia.
Istotne znaczenie dla zmiany stanowiska bieglych lekarzy specjalistéw mial dowo6d z zeznan Swiadka A. B., osoby obcej
dla ubezpieczonego, jego wychowawczyni i nauczycielki, ktéra w zlozonych zeznaniach przedstawila wazne informacje
z okresu nauki ubezpieczonego w szkole (...). Swiadek podala, ze ubezpieczony uczac sie w szkole (...)przejawial
zachowania $wiadczace o jego niedostosowaniu oraz nieprawidlowych reakcjach emocjonalnych, co przejawialo sie
m.in. w braku koncentracji, nieobecnos$ci mys$lami, braku interakcji przy wydawanych poleceniach i braku integracji z
rowie$nikami. W ocenie bieglych przedstawione wyzej nieadekwatne zachowania ubezpieczonego w okresie szkolnym,
$wiadczyly o powaznych zmianach wynikajacych z uposledzenia funkcji poznawczych, wpisujac sie w symptomatyke
zaburzen psychotycznych schizofrenopodobnych i w zwigzku z tym uzasadniajg stwierdzenie u ubezpieczonego w
okresie szkolnym - do 28 stycznia 2000 r. objawdéw prodromalnych (zwiastunowych) (...). Jednoczesnie z uwagi
na niepomy$lne rokowania co do poprawy stanu jego zdrowia calkowita niezdolno$é do pracy wnioskodawcy ma
charakter trwaly. Biegli podnie$li rowniez, ze w obrazie klinicznym ubezpieczonego opisywane byly objawy negatywne
w postaci obnizen nastroju, zmniejszenia aktywno$ci i zainteresowan, spowolnienia psychoruchowego, izolowania
sie od innych, bladego afektu oraz objawéw pozytywnych w postaci urojen przesladowczych, omaméw stuchowych,
a w czasie badania psychologiczno-psychiatrycznego mimo, ze ubezpieczony nawigzal logiczny kontakt slowny i
adekwatnie odpowiadal na pytania, ujawnial jednoczeénie nastawienia ksobne i prze$ladowcze oraz potwierdzal
doznawanie omamoéw stuchowych. W aktualnym funkcjonowaniu ubezpieczonego widoczne sa negatywne objawy
procesu (...), ktore uniemozliwiaja mu adekwatne uczestniczenie w zyciu spolecznym i prawidlowym wypelianiu rél
spotecznych, w tym podjecie pracy zarobkowej. Biegli wskazali, ze pierwsze objawy (...), najczesciej wystepujace okolo
20 roku zycia, moga pojawia¢ sie takze w okresie rozwojowym. Podawane przez $wiadka A. B. okoliczno$ci dowodza
wystapienia u ubezpieczonego zwiastunowych objawoéw (...) juz podczas nauki w szkole. Jednocze$nie dtugotrwaly
proces chorobowy, ktorym jest dotkniety wnioskodaweca, znacznie uposledza jego zdolnos¢ do samodzielnego dbania
o zaspokajanie potrzeb zyciowych, bowiem (...) w sposéb nieodwracalny zmienita jego funkcjonowanie, przez co jest
on trwale niezdolny do samodzielnej egzystencji, ktéra na pewno istniala w dniu badania, tj. w dniu 5 marca 2021 .

W ocenie Sadu II instancji opinie uzupeliajgca jako rzeczowsa, rzetelng i nalezycie umotywowana, znajdujaca
potwierdzenie w caloéci zgromadzonego materialu dowodowego, Sad Okregowy stusznie uznal za wyczerpujaca
i miarodajng dla rozstrzygniecia odwolania wnioskodawcy. Brak bylo przeslanek do uzupelniania materialu
dowodowego. W ocenie Sadu drugiej instancji Sad Okregowy prawidlowo oddalil wniosek organu rentowego o
dopuszczenie kolejnego dowodu z opinii bieglych specjalistow psychiatry i psychologa. Zarzut naruszenia art. 286
k.p.c. nalezy wiec uzna¢ za chybiony.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, bioragc pod uwage przebieg schorzenia ubezpieczonego, Sad I instancji prawidlowo
stwierdzil, ze S. S. (1), jest osoba trwale catkowicie niezdolna do pracy w zwiazku z naruszeniem sprawnosci organizmu,
ktoére powstalo w trakcie nauki w szkole i przed ukonczeniem przez odwolujacego sie 25 roku zycia oraz trwale
niezdolna do samodzielnej egzystencji.



W ocenie Sadu II instancji Sad Okregowy, wydajac orzeczenie, oparl sie na caloksztalcie materialu dowodowego,
dokonujgc oceny prawnej sprawy w oparciu o okolicznosci natury medycznej. Jak wynika z prawidlowych ustalen Sadu
I instancji S. S. (1) jest osoba calkowicie trwale niezdolna do pracy w rozumieniu art. 12 ust. 2 ustawy o emeryturach
i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych, a niezdolno$é ta pozostaje w zwigzku z naruszeniem sprawnoéci
organizmu powstalym w okresie w wskazanym w art.4 ust. 1 pkt 2 ustawy o rencie socjalne;j.

W $wietle powyzszych rozwazan za niezasadny musi by¢ zatem uznany zarzut apelacji dotyczacy naruszenia art. 233
k.p.c. Podkresli¢ nalezy, iz dowod z opinii bieglych podlega ocenie przy zastosowaniu kryteriow okreSlonych w art.
233 § 1 k.p.c. Dokonujac tej oceny sad w kazdym wypadku powinien kontrolowac wypowiedzi bieglych pod katem ich
zgodnosci z zasadami logiki, poziomu wiedzy bieglych, sposobu motywowania ich stanowiska, podstaw teoretycznych
opinii, a takze stopnia stanowczo$ci wyrazonych w niej wnioskéw (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 7
listopada 2000r., I CKN 1170/98 Legalis nr 49256, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 listopada 2000 r., IV CKN
1383/00, LEX nr 52 544). Dokonana przez Sad ocena dowodow moze by¢ skutecznie podwazona tylko wowczas, gdy
brak jest logiki w wigzaniu wnioskoéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu nie znajduje oparcia w
zasadach do$wiadczenia zyciowego. Taka sytuacja w niniejszej sprawie nie wystepuje. W ocenie Sadu Apelacyjnego
opinia bieglych specjalistow, na ktérej Sad I instancji oparl swoje rozstrzygniecie jako logiczna, fachowa oraz
stanowcza w swych konkluzjach, trafnie zostala podzielona przez Sad. Nie jest wystarczajace przekonanie strony o
innej niz przyjal sad wadze (doniostosci) poszczegdlnych dowodéw i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu, chyba ze
strona jednocze$nie wykaze, iz ocena dowodow przyjeta przez sad za podstawe rozstrzygniecia przekracza granice
swobodnej oceny dowoddéw (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 10 kwietnia 2000 r., V CKN 17/00, LEX nr 40424,
z dnia 5 sierpnia 1999 r., II UKN 76/99, LEX nr 42074). W ocenie Sadu Apelacyjnego Sad Okregowy zasady tej nie
przekroczyl.

Wobec braku naruszenia powyzszych przepisow postepowania bezzasadny okazal sie réwniez zarzut naruszenia
przepisow prawa materialnego tj. art. 12 ust. 2 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych,
art. 4 ust. 1i 2 pkt 2 ustawy z dnia 27 czerwca 2003 r. o rencie socjalnej oraz art. 2 ustawy z 31 lipca 2019 r. o Swiadczeniu
uzupekiajacym dla oséb niezdolnych do samodzielnej egzystencji.

Zprzeprowadzonego postepowania dowodowego oraz dokonanej oceny dowodéw wynika zatem, iz wnioskodawca jest
osoba catkowicie niezdolna do pracy w rozumieniu art. 12 ust. 2 w zw. z art. 13 ust. 3 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (tekst jedn. Dz.U. z 2018r., poz. 1270 ze zm.), majgcego
zastosowanie w niniejszej sprawie na mocy art. 15 pkt 1 ustawy o rencie socjalnej (Dz.U. 2019 r., poz. 1455 tekst
jedn.). Spelnia rowniez warunek okre$lony w art. 4 ust. 1 pkt 11i art. 4 ust. 2 pkt 1 powolanej ustawy o rencie socjalnej
bowiem, majaca charakter trwaly, calkowita niezdolnoé¢ do pracy ubezpieczonego, powstala z powodu naruszenia
sprawnosci organizmu, ktére powstalo trakcie nauki w szkole i przed ukonczeniem przez uprawnionego 25 roku zycia.
Z opinii bieglych wynika jednoznacznie, iz wnioskodawca jest trwale calkowicie niezdolny do pracy i samodzielnej
egzystencji, spelniajac rowniez warunki wskazane w art. 2 ustawy z 31 lipca 2019 r. o §wiadczeniu uzupelhiajacym dla
0s6b niezdolnych do samodzielnej egzystencji (Dz.U. z 2019 r., poz. 1622), pozwalajace na przyznanie mu $wiadczenia
uzupehiajacego. Z uwagi na brak mozliwosci ustalenia daty i okresu powstania niezdolno$ci do samodzielnej
egzystencji wnioskodawcy, wskazane §wiadczenie, na podstawie art. 14 ust. 2 powolanej ustawy o emeryturach i
rentach w zwiazku z art. 7 ust. 1 pkt 1 powolanej ustawy Swiadczeniu uzupelniajacym, zostalo przyznane od daty
zgloszenia wniosku o jego przyznanie.

Zarzuty apelacji okazaly sie wiec chybione.

Zaskarzony wyrok odpowiada prawu, a apelacja jako bezzasadna podlega oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.
O kosztach nieplaconej pomocy prawnej udzielonej wnioskodawcy z urzedu w postepowaniu apelacyjnym Sad
Apelacyjny orzekt na podstawie §15 ust.2 w zw. z §16 ust.1 pkt. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 3
pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu (Dz.U. 2019r., poz.18).



