Sygn. akt ITI AUa 1011/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 2 marca 2016 r.

Sad Apelacyjny w Lublinie II1 Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SA Elzbieta Czaja
Sedziowie: SA Barbara Hejwowska

SA Malgorzata Pasek (spr.)

Protokolant: protokolant sagdowy Joanna Malena

po rozpoznaniu w dniu 2 marca 2016 r. w Lublinie

sprawy O. F.1iN. F. reprezentowanych przez przedstawiciela ustawowego A. T.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w L.

o prawo do renty rodzinnej

na skutek apelacji O. F.i N. F.

od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie

z dnia 3 sierpnia 2015 r. sygn. akt VIII U 841/13

I. oddala apelacje;

II. przyznaje adwokat U. W. od Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego w Lublinie) kwote 135 (sto
trzydziesci pieé) zlotych, powiekszong o nalezny podatek od towarow i ustug z tytutu nieoplaconej

pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.
Barbara Hejwowska Elzbieta Czaja Malgorzata Pasek

Sygn. akt ITII AUa 1011/15

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Lublinie wyrokiem z dnia 3 sierpnia 2015 roku oddalil odwolania O. F. i N. F. reprezentowanych
przez przedstawiciela ustawowego A. T. od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w L. z dnia 18 marca
2013 roku, 14 maja 2013 roku i 31 lipca 2013 roku odmawiajacych przyznania prawa do renty rodzinnej po ojcu W.

F. zmarlym w dniu 13 stycznia 2013 roku.



Sad pierwszej instancji swoje rozstrzygniecie oparl na nastepujacych ustaleniach faktycznych i rozwazaniach
prawnych:

W. F. urodzony (...) mial dwoje dzieci O. F. urodzona (...) i N. F. urodzona (...). Od dnia 30 wrze$nia 2006 roku do
dnia 31 wrze$nia 2008 roku by} uprawniony do renty socjalnej. Nastepnie pracowal w okresach:

-0d 01.09.2008 r. do 06.07.2010 r. w wymiarze V4 etatu na stanowisku magazyniera, przy czym w dniach 26.05.2009
r. do 30.09.2009 r., 17.05.2010 r. do 31.05.2010 T. i 0od 25.05.2010 r. do 15.06.2010 r. przebywal na zwolnieniach
lekarskich;

- 0d 06.12.2010 r. do 31.01.02.2011 r. w wymiarze Y4 etatu na stanowisku magazyniera;
- 0d 01.08.2011 1. do 31.08.2011 r. w wymiarze pelnego etatu na stanowisku magazyniera — kierowcy.

Ubezpieczony wykonywal prace na podstawie uméw zlecenia od 05.10.2011 r. do 31.10.2011 r., od 0.11.2011 r. do
30.11.2011 1., od 01.12.2011 1. do 31.12.2011T.

W. F. od 15 roku zycia chorowal na przewlekle niewyréwnana cukrzyce typu 1. W latach 2001 - 2006 i 2011 — 2012 byt
wielokrotnie hospitalizowany z powodu hipoglikemii i hiperglikemii. W zwigzku z cukrzyca wystepowala retinopatia
cukrzycowa prosta oraz padaczka objawowa — napady drgawek w przebiegu hipoglikemii. W 2006 roku byl operowany
z powodu za¢my lewego oka. Schorzenia te i ich stopien zaawansowania czynily go cze$ciowo niezdolnym do pracy
od poczatku zdiagnozowania cukrzycy, nie sprowadzaly jednakze calkowitej niezdolnosSci do pracy. Nie byt takze
calkowicie niezdolny do pracy przed dniem 23.04.2009 r.

W. F. zmarl w dniu 13.01.2013 .

A. T. w dniu 22 lutego 2013 roku wystgpila do ZUS O/L. z wnioskiem o przyznanie prawa do renty rodzinnej dla
maloletnich corek O. F.iN. F..

Sad ustalil staz pracy ubezpieczonego w oparciu o dolaczone dokumenty, ktérych prawdziwosci nie kwestionowata
zadna ze stron. Natomiast okoliczno$ci dotyczace stanu zdrowia W. F. wymagaly wiadomosci specjalnych, dlatego
tez Sad dopuscil dowdd z opinii biegtych lekarzy sadowych neurologéw, diabetologdw i okulisty. Opinie bieglych Sad
pierwszej instancji obdarzyl wiarg, uznajac je za pelne, szczegdlowe, oparte na dokumentacji medycznej.

Sad Okregowy podkreslil, ze wnioski dwoch zespoldéw bieglych sa zgodne, co do tego, ze u W. F. nie wystepowata
calkowita niezdolno$¢ do pracy po dacie utraty prawa do renty socjalnej. Biegle zgodnie i wyczerpujaco
uzasadnily swoje stanowisko w tym zakresie wskazujac, iz prawidlowo kontrolowana cukrzyca, jakkolwiek stanowi
przeciwwskazania do wykonywania okre$lonego rodzaju prac, to jednakze nie sprowadza calkowitej niezdolno$ci
do pracy, za$ stan zdrowia ubezpieczonego — w tym powtarzajace sie epizody hipoglikemii i hiperglikemii oraz
towarzyszace im napady drgawkowe - byly jedynie wynikiem niestosowania sie do zalecen lekarskich, obejmujacych
rygory dietetyczne, czy bezwzgledny zakaz spozywania alkoholu i cukru. Nie wynikaly zatem ze stopnia zaawansowania
choroby, ktora - z wyjatkiem zawodu kierowcy - nie wylaczala mozliwo$ci wykonywania przez niego pracy
magazyniera, czy pracownika stacji paliw, a wiec pracy zgodnej z jego kwalifikacjami.

Sad pierwszej instancji podkreslil, ze wnioski opinii obu zespoléw bieglych, co do stanu zdrowia W. F., a takze
wywiedziona z nich ocena o braku jego calkowitej niezdolnoSci do pracy nie byly kwestionowane przez zadng ze
stron, w szczeg6lnoSci wnioskodawczyni nie podnosila zadnych argumentow, ktorych uwzglednienie prowadzitoby do
zdyskwalifikowania tych opinii.

Sad Okregowy powolujgc przepisy art. 65, art. 67 i art. 68 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i
rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych wskazal, ze renta rodzinna przystuguje uprawnionym cztonkom rodziny
osoby, ktora w chwili Smierci miala ustalone prawo do emerytury lub renty z tytulu niezdolnosci do pracy lub spelniata
warunki wymagane do uzyskania jednego z tych $§wiadczen. Przy czym przy ocenie prawa do renty przyjmuje sie, ze



osoba zmarla byla calkowicie niezdolna do pracy. Uprawnione za$ do renty rodzinnej sa dzieci zmarlego do ukonczenia
16 lat lub do ukonczenia nauki w szkole, jezeli przekroczyly 16 lat zycia, nie dluzej jednak niz do osiagniecia 25 lat
zycia, albo bez wzgledu na wiek, jezeli staly sie calkowicie niezdolne do pracy oraz do samodzielnej egzystencji lub
calkowicie niezdolne do pracy w okresie, o ktérym mowa w pkt 1 lub 2.

Przy ustaleniu prawa do renty rodzinnej niezbedne jest zatem w pierwszym rzedzie ustalenie, czy zmarly w dacie
$mierci byl uprawniony do emerytury lub renty z tytulu niezdolnoSci do pracy lub tez spetniat formalne warunki
uzyskania jednego z tych $wiadczen, za$ dopiero przy pozytywnym ustaleniu w powyzszym zakresie, w dalszej
kolejnosci dokonywana jest analiza, czy osoba ubiegajaca sie o to Swiadczenie spelnia niejako ,wlasne” warunki do
uzyskania renty rodzinne;j.

Ocena spelnienia przez zmarlego warunkéw do uzyskania renty z tytulu niezdolnosci do pracy winna odbywac¢ sie na
podstawie przepisow obowiazujacych w dacie jego $mierci, za$ pozostalych przestanek do uzyskania renty rodzinnej
wedlug przepisow aktualnych w dacie zlozenia wniosku o przyznanie §wiadczenia (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
27 listopada 2013 r. I UK 171/13 LEX nr 1441312, wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 24.04.2014 r. III
AUa 3605/13).

Sad Okregowy przyjal, ze w sprawie niniejszej W. F. nie mial ustalonego prawa do emerytury lub renty z tytulu
niezdolnoéci do pracy i nie spelnial réwniez warunkéw do uzyskania renty okreslonych w art. 571 art. 58 ustawy z dnia
17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z FUS. Przy zalozeniu, ze w dniu 13 stycznia 2013 roku ubezpieczony byt
calkowicie niezdolny do pracy, to majac wowczas 26 lat nie legitymowal sie wymaganym stazem ubezpieczeniowym
wynoszacym 4 lata (art. 58 ust. 1 pkt. 4), lecz jedynie lacznym wymiarem okreséw skladkowych i niesktadkowych w
wymiarze 2 lat, 6 miesiecy i 1 dnia. Taki staz pracy bylby wystarczajacy jedynie w sytuacji, gdyby niezdolno$¢ do pracy
powstala do dnia 23 kwietnia 2009 roku, tj. przed ukonczeniem przez niego 22 roku zycia.

Wedlug Sadu w niniejszej sprawie poza sporem pozostaje, ze W. F. byl uprawniony do renty socjalnej w wyniku
ustalenia, iz jest calkowicie niezdolny do pracy z powodu naruszenia sprawno$ci organizmu powstatego przed
ukonczeniem 18 roku zycia, tym samym niejako ,,wszedl” w okres ubezpieczenia juz z istniejaca niezdolnoécia do pracy
- do 30 wrzesnia 2008 roku calkowits, a po tej dacie cze$ciowa, ktora jak wynika z opinii bieglych istniala juz od
ukonczenia przez niego 15 roku zycia. Tym samym by} on co najmniej cze$ciowo niezdolny do pracy w dacie podjecia
zatrudnienia, a tym samym przestanke nabycia prawa do renty wskazang w treéci art. 57 ust. 3 w/w ustawy spehitby
w przypadku pogorszenia stanu zdrowia w stopniu uniemozliwiajagcym mu wykonywanie dotychczasowej pracy. Sad
Okregowy powolujac orzeczenia sadéw powszechnych i Sadu Najwyzszego wskazal, ze przeslanka nabycia prawa do
renty, okreSlona w art. 57 ust. 1 pkt 3 ustawy emerytalnej jest spelniona przez osobe cze$ciowo niezdolng do pracy
przed podjeciem zatrudnienia, a wykonujaca prace zgodnie z jej mozliwo$ciami zdrowotnymi, w razie pogorszenia sie
jej stanu zdrowia w stopniu, ktéry uniemozliwia wykonywanie dotychczasowej pracy. Zdaniem Sadu taka sytuacja nie
zaistniala w sprawie niniejszej, co wynika wprost z opinii bieglych sadowych.

Sad Okregowy stwierdzil, ze skoro W. F. nie spelnial warunkow do uzyskania prawa do renty z tytulu niezdolnosci
do pracy, to nie jest mozliwe ustalenie dla jego dzieci prawa do renty rodzinnej. W tym stanie rzeczy Sad nie znalazl
podstaw do zmiany zaskarzonych decyzji organu rentowego.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyly O. F. i N. F. reprezentowane przez przedstawiciela ustawowego A. T., ktéra
zaskarzajac wyrok w calo$ci zarzucila:

1. majacy istotny wplyw na wynik sprawy blad w ustaleniach faktycznych stanowigcych podstawe rozstrzygniecia
polegajacy na:

a) niestusznym przyjeciu, ze maloletnim O. F. i N. F. nie przystluguje prawo do renty rodzinnej po zmarlym ojcu W.
F., gdyz nie byl on uprawniony do emerytury lub renty, ani nie spelnit warunkéw wymaganych do uzyskania jednego
z tych $wiadczen, podczas gdy od 15 roku zycia chorowal on na przewlekle niewyréwnana cukrzyce typu 1i byl z tego
powodu uznany za osobe niezdolng do pracy, a dodatkowo na dzien 23 kwietnia 2009 roku stan jego zdrowia ulegl



znacznemu pogorszeniu uniemozliwiajgc mu wykonywanie pracy fizycznej, z ktorej sie dotychezas utrzymywal, nadto
mial woéwczas wymagany okres skladkowy i nieskladkowy, a zatem spelnial warunki do uzyskania prawa do renty z
tytulu niezdolnoéci do pracy, co powoduje, ze jego corki nabyly prawo do renty rodzinnej po jego $mierci,

b) bezpodstawnym pominieciu okolicznoéci, iz W. F. od 15 roku zycia cierpial na cukrzyce, z powodu ktérej byl uznany
za osobe calkowicie niezdolna do pracy i przez dwa lata pobieral rente socjalna, za$ od tego czasu stan jego zdrowia
nie tylko nie ulegt widocznej poprawie, a stopniowo sie pogarszal — nie z powodu nieprawidlowego trybu zycia, ale z
uwagi na zaawansowanie choroby, co w konsekwencji uniemozliwilo mu dalsze wykonywanie pracy zawodowej, zas
sam fakt, ze W. F. w chwili $mierci nie miat ustalonego prawa do renty nie moze automatycznie przesadzac o tym,
ze nie byl on osoba caltkowicie niezdolna do pracy, gdyz pomimo powaznych probleméw zdrowotnych, podejmowat
zatrudnienie w celu zdobycia §rodkéw na utrzymanie rodziny;

2. naruszenie przepisOw postepowania majace istotny wpltyw na wynik sprawy, a mianowicie:

a) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez niezasadne uznanie, ze opinie dwoch zespoldow bieglych: neurologa i diabetologa oraz
diabetologa i okulisty oraz opinia uzupelniajaca biegtego diabetologa sa rzetelne, pelne i szczegotowe, przeprowadzone
w prawidlowy sposéb, zgodny ze wskazaniami wiedzy medycznej, za$ wysnute z nich wnioski dotyczace stanu zdrowia
i zdolnosci do pracy W. F. zostaly wyczerpujaco uzasadnione, podczas gdy z jednej strony biegli w opiniach zgodnie
stwierdzili, Ze cierpial on na cukrzyce, ktora to choroba stanowi przeciwwskazanie do wykonywania okre§lonego
rodzaju prac, w tym zawodu kierowcy, ktory wykonywal i uznali go za osobe najmniej czeSciowo niezdolna do pracy, zas
z drugiej strony biegli nie wzieli w wystarczajacym stopniu pod uwage pogorszenia sie stanu jego zdrowia wynikajacego
z zaawansowania choroby, a zatem stwierdzi¢ nalezy, ze opinie te sa stronnicze, oparte na niepelnym materiale
dowodowym, a w konsekwencji prowadza do nietrafnych wnioskow natury faktycznej i prawnej, a wlasciwa analiza
caloksztaltu materialu dowodowego winna prowadzi¢ do uznania, ze W. F. na dzien 23 kwietnia 2009 roku byt osobg
catkowicie niezdolna do pracy,

b) art. 316 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 328 § 11 2 k.p.c. poprzez oparcie rozstrzygniecia jedynie na czeSci materialu
dowodowego i pominiecie ztozonych do akt dowodow z dokumentéw w postaci dokumentacji medycznej W. F., zktorej
jednoznacznie wynika, ze cierpial on na szereg schorzen, w tym zaéme oraz cukrzyce i zwiazang z tym hipoglikemie,
hiperglikemie, a takze retinopatie cukrzycowa prosta i padaczke objawowa, byl wielokrotnie hospitalizowany,
wymagal stalego leczenia i badan, za$ z uwagi na pogarszajacy sie stan zdrowia nie mégt i nie powinien wykonywaé
pracy fizycznej, ktora stanowila do tej pory zrédlo jego utrzymania, co réwniez przemawia za uznaniem go za
osobe calkowicie niezdolna do pracy, a w konsekwencji za przyznaniem prawa do renty rodzinnej po zmarltym jego
maloletnim cérkom.

Powolujac powyzsze zarzuty apelujaca domagala sie uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy Sadowi
Okregowemu w Lublinie do ponownego rozpoznania oraz przeprowadzenia dowodu z uzupelniajacej opinii biegltych
lekarzy specjalistow neurologa i diabetologa na okoliczno$¢ pogorszenia stanu zdrowia W. F. na dzien 23 kwietnia
2009 r., a zwlaszcza zaawansowania cukrzycy oraz stopnia niezdolno$ci do wykonywania pracy fizycznej, zgodnej
z jego kwalifikacjami. W razie nieuwzglednienia tego wniosku skarzaca domagala sie zmiany zaskarzonego wyroku
przez przyznanie matoletnim dzieciom prawa do renty rodzinnej po zmarlym W. F..

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja nie zasluguje na uwzglednienie, nie zawiera bowiem zarzutéw skutkujacych konieczno$cia zmiany
badZ uchylenia zaskarzonego wyroku. Sad Okregowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych i wydatl trafne,
odpowiadajgce prawu rozstrzygniecie. Sad Apelacyjny ustalenia te podziela i przyjmuje za wlasne, co powoduje, ze
nie zachodzi potrzeba ich szczegdlowego powtarzania. Poczynione przez Sad pierwszej instancji rozwazania prawne
Sad odwolawcezy w caloSci akceptuje.



Przedmiotem sporu w niniejszej sprawie byla kwestia przystugiwania maloletnim O. F.iN. F. prawa do renty rodzinnej
po zmarlym ojcu W. F..

Majacy w sprawie zastosowanie przepis art. 65 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (tekst jedn. Dz.U. z 2015 r., poz. 748 ze zm.) stanowi o prawie do renty rodzinnej
czlonkéw rodziny osoby, ktory w chwili $§mierci miala ustalone prawo do emerytury lub renty inwalidzkiej albo
spelniala warunki wymagane do uzyskania jednego z tych $§wiadczen.

Renta rodzinna jest wiec §wiadczeniem pochodnym $wiadczenia, jakie przystugiwaloby osobie zmartej, dlatego tez,
jak shusznie podniost Sad Okregowy w pierwszej kolejnosci rozpoznaniu podlega spelienie przestanek przez osobe
zmarlg, a brak uprawnien do emerytury lub renty z tytulu niezdolnosSci do pracy, pociaga za soba réwniez brak
uprawnien czlonkéw rodziny do renty rodzinnej po ubezpieczonym (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 lipca
2012 r., III UK 134/11, LEX nr 1216788). Nalezy podkresli¢, ze dla przyznania prawa do renty rodzinnej nie maja
znaczenia zadne inne okoliczno$ci, poza w/w wymienionymi. Dochodzone §wiadczenie nie jest bowiem Swiadczeniem
przyznawanym z uwagi na potrzeby, nawet najbardziej uzasadnione, ale Swiadczeniem zaleznym od okreséw oplacania
skladek na ubezpieczenie spoteczne.

Z uwagi na bezsporna okoliczno$¢ niepobierania przez zmarlego w chwili §mierci Swiadczen emerytalno — rentowych
uprawnienie wnioskodawcow do renty rodzinnej po zmarlym ojcu nalezy rozpatrywaé przez pryzmat spelniania przez
niego — w chwili $§mierci — warunkéw do uzyskania emerytury lub renty z tytulu niezdolnosci do pracy, przy czym
zgodnie z art. 65 ust. 2 cyt. ustawy przyjmuje sie, iz osoba zmarla w chwili §mierci byla calkowicie niezdolna do pracy.

Ze wzgledu na wiek W. F., ktéry w chwili §mierci mial 25 lat brak jest podstaw do rozwazania spelniania przez niego
warunkéw ustalenia prawa do emerytury. Natomiast jesli chodzi o ocene przystugiwania zmarlemu prawa do renty z
tytulu niezdolnoéci do pracy nalezy wskazac, iz w my$l art. 57 ust. 1 cytowanej ustawy §wiadczenie takie przystuguje
ubezpieczonemu, ktory 1) jest niezdolny do pracy, 2) ma wymagany okres sktadkowy i nieskladkowy wskazany w art.
58 ust. 1 ustawy oraz 3) gdy niezdolno$¢ powstala w okresach wymienionych w art. 57 ust. 1 pkt 3, albo nie p6Zniej
niz w ciggu 18 miesiecy od ustania tych okreséw. Definicje niezdolnosSci do pracy zawiera art. 12 ust. 1 tej ustawy.
Przepis ten stanowi, ze niezdolng do pracy w rozumieniu ustawy jest osoba, ktora calkowicie lub czesciowo utracila
zdolnos$é do pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawnos$ci organizmu i nie rokuje odzyskania zdolnosci do pracy
po przekwalifikowaniu. Przy czym calkowicie niezdolna do pracy jest osoba, ktéra utracila zdolnos¢ do wykonywania
jakiejkolwiek pracy, za$ cze$ciowo niezdolna do pracy jest osoba, ktéra w znacznym stopniu utracita zdolnosé do pracy
zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji.

Prawo nabycia renty z tytulu niezdolnoSci do pracy jest zatem SciSle zwigzane z faktem pozostawania w stosunku
pracy, stad tez przewidziane w ustawie warunki otrzymania tejze renty uzaleznione sa od zdolno$ci do wykonywania
pracy oraz okresow skladkowych i nieskladkowych. Przy czym ustawodawca uwzglednil sytuacje, w ktorych osoba
ubezpieczona, z roznych wzgledow, nie $wiadczyla pracy, ale dalej byla objeta ubezpieczeniem.

W sprawie niniejszej wnioskodawczyni nie kwestionowala ustalonego przez organ rentowy stazu pracy W. F..

Z ustalen faktycznych poczynionych w sprawie wynika, ze W. F. urodzony (...), zmart w dniu 13 stycznia 2013 r. Zatem
jego zgon nastapil po ukonczeniu przez niego 25 roku zycia. Wymagany przez art. 58 ust. 1 pkt 4 ustawy o emeryturach
irentach minimalny okres sktadkowy i niesktadkowy uprawniajacy go do renty z tytulu niezdolnosci do pracy wynosit
wiec 4 lata. Zmarly legitymowat sie stazem pracy w wymiarze 2 lat, 6 miesiecy i 1 dnia. Staz taki bylby wystarczajacy
do nabycia prawa do renty zgodnie z art. 58 ust. 1 pkt 2 cyt. ustawy pod warunkiem powstania niezdolnos$ci do pracy
przed ukoniczeniem przez niego 22 lat (tj. przed 23 kwietnia 2009 r.), a ponadto o ile niezdolno$¢ do pracy powstala
w okresie ubezpieczenia lub nie p6Zniej niz w ciggu 18 miesiecy od ustania ubezpieczenia. W. F. podjal zatrudnienie
z dniem 1 wrze$nia 2008 roku.



W kierunku oceny spelnienia powyzszych warunkéw zmierzaly czynno$ci organu rentowego i Sadu pierwszej instancji,
ktory dokonujac ustalenh w sprawie uwzglednil rowniez te orzeczenia Sadu Najwyzszego, w ktérych prezentowane
jest stanowisko, ze pogorszenie istniejacej przed podjeciem zatrudnienia niezdolnos$ci do pracy w ramach danego jej
stopnia uzasadnia prawo do renty, gdy po pierwsze — powstalo w okresach wskazanych w art. 57 ust. 1 pkt 3 ustawy
emerytalnej oraz po drugie — spowodowalo autonomicznie utrate zdolno$ci do wykonywania pracy w dotychczasowym
zakresie (por. rowniez wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 czerwca 2015 roku w sprawie I UK 357/14, LEX nr 1771400).

W sprawie niniejszej Sad Okregowy oceny stanu zdrowia W. F. dokonatl na podstawie dopuszczonego dowodu z
opinii bieglych lekarzy sadowych specjalistbw odpowiednich do wystepujacych u niego schorzen wynikajacych ze
zgromadzonej w sprawie dokumentacji medycznej. Nalezy mie¢ na wzgledzie, ze w sprawie, ktorej przedmiotem
jest prawo do §wiadczenia rentowego, warunkujaca powstanie tego prawa i bedaca elementem ustalen faktycznych
ocena niezdolnosci do pracy wymaga wiadomosci specjalnych i musi znalez¢ oparcie w dowodzie z opinii biegltych
posiadajacych odpowiednig wiedze medyczng adekwatna do rodzaju schorzen osoby zainteresowanej (art. 278 § 1
k.p.c.). Sad nie moze poczynié¢ ustalen sprzecznych z opinia bieglego, jezeli jest ona prawidlowa i jezeli odmienne
ustalenia nie maja oparcia w pozostalym materiale dowodowym (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 listopada
1974 r. w sprawie II CR 748/74 LEX nr 7618).

Wszyscy biegli zgodnie orzekli, ze niezdolno$é do pracy u W. F. istniala od dziecinstwa i zwigzana byla z leczong
od 15 roku zycia cukrzyca. W trakcie zatrudnienia w okresie przypadajacym do dnia 23 kwietnia 2009 roku nie
nastgpitlo pogorszenie stanu zdrowia w stopniu uzasadniajagcym zmiane stopnia niezdolnoéci do pracy lub istotne
pogorszenie w ramach stwierdzonej czesciowej niezdolnosci do pracy. Ustalenia takie zostaly poprzedzone dokladng
analizg dokumentacji medycznej, szczegdlowo przez bieglych wymienionej, a stanowiska bieglych zbiezne ze soba w
powyzszym zakresie zostaly logicznie i przekonywujaco uzasadnione.

Z materialu dowodowego sprawy wynika, ze W. F. uznawano za osobe calkowicie niezdolng do pracy z uwagi na
cukrzyce z powodu, ktorej byt leczony metoda intensywnej insulinoterapii za pomoca wielokrotnych wstrzyknie¢ od
15 roku zycia. Ze wzgledu na ostre powiklania cukrzycy ze wskazan naglych ($pigczka, kwasica ketonowa, znaczace
hypo- i hyperglikemie) byt wielokrotnie hospitalizowany w (...)r6znych szpitali. Jednoczesnie, co podkreslili biegli
lekarze w wiekszo$ci kart informacyjnych widnieja zapisy, ze przyczyna hospitalizacji bylo niestosowanie sie chorego
do zalecen lekarskich, tj. nieprzyjmowanie insuliny, niecheé¢ do edukacji, brak wspoélpracy z personelem, co skutkowato
trudnos$ciami w prawidlowym wyréwnaniu glikemii. Ubezpieczony niejednokrotnie odmawial leczenia, rezygnowal
z proponowanej hospitalizacji. Wystepujace incydentalne krytyczne spadki glikemii ograniczaly niewatpliwie
mozliwo$¢é zarobkowania.

W zwiazku z orzeczeniem calkowitej niezdolno$ci do pracy W. F. otrzymywal rente socjalng od 1 lipca 2006 roku
do 30 wrze$nia 2008 roku. Wedlug bieglych M. T. i K. S. orzeczona wowczas calkowita niezdolnosé do pracy
prawdopodobnie powodowana byta konieczno$cia obserwacji dynamiki rozwoju przewleklych powiklan cukrzycy oraz
szansg uzyskania poprawy wyréwnania metabolicznego poprzez zwiekszenie samodyscypliny w tym okresie. Jednakze
juz w badaniu dokonanym przez lekarza orzecznika ZUS w dniu 29 wrze$nia 2008 roku, jak i Komisje Lekarska ZUS
w dniu 17 grudnia 2008 roku nie stwierdzono catkowitej niezdolnoéci do pracy. Niewatpliwie zatem w momencie
rozpoczecia zatrudnienia w dniu 1 wrze$nia 2008 roku ubezpieczony byl czeSciowo niezdolny do pracy, a samo
podjecie pracy w ocenie bieglej E. R. Swiadczy o poprawie jego stanu zdrowia (opinia — k. 71 v.).

Nie moze by¢ jednakze mowy o istotnym pogorszeniu stanu zdrowia w stosunku do stanu uprzednio istniejacego
w ramach orzeczonej cze$ciowej niezdolnosci do pracy. W szczegdlnosSci przedlozona dokumentacja lekarska nie
wskazuje na takie pogorszenie w okresie od 1 wrze$nia 2008 roku do 23 kwietnia 2009 roku. W tym czasie W. F.
pracowal w (...) Hurtowni (...) w L. na stanowisku magazyniera. Byl tam zatrudniony do dnia 6 lipca 2010 roku w
wymiarze Y4 etatu (§wiadectwo pracy — k. 11 akt rentowych).

Ze szczegblowo opisanej przez oba zespoly bieglych lekarzy dokumentacji medycznej wynika, ze wlasnie w w/
w przedziale czasowym nie bylo potrzeby udzielania mu natychmiastowej pomocy lekarskiej. Przed rozpoczeciem



zatrudnienia ostatnia hospitalizacja miala miejsce w lipcu 2006 roku (karta informacyjna — k. 11 dok. lek. ZUS). W
dniu 25 listopada 2007 roku po utracie przytomnosci z drgawkami udzielono mu pomocy w (...) w G., a nastepnie
dopiero w dniu 12 czerwca 2009 roku odnotowano pobyt w (...) w L. po utracie przytomno$ci z drgawkami (historia
choroby - k. 83 dok. lek. ZUS).

Ponadto, jak wskazali biegli lekarze, ograniczenia w wykonywaniu pracy dotyczyly przede wszystkim pracy kierowcy,
ktdra ubezpieczony pdzniej wykonywal, a nie pracy magazyniera.

Biegla diabetolog E. R. podkreslila, ze W. F. nie stosowal sie do zaleceni lekarskich, nie przestrzegal diety, nie
przyjmowal regularnie lekow, wypisywal sie z oddzialow szpitalnych na wlasna prosbe przed zakonczeniem leczenia,
co bylo przeszkoda w uzyskaniu wyréwnaniu cukrzycy i skutkowalo okresami hipo- i hiperglikemii. Zaburzenia
gospodarki weglowodanowej mogly byé przeszkoda w wykonywaniu zawodu kierowcy, natomiast nie stanowily
przeszkody do pracy w charakterze pracownika stacji paliw.

Na chwiejny charakter choroby zwrocily rowniez uwage biegle M. T. i K. S.. Podaly, ze o powyzszym $wiadczy
liczba hospitalizacji, ktore na og6l wynikaly z braku samodyscypliny w zakresie przestrzegania zalecen dietetycznych,
insulinoterapii, samokontroli. Skutkowalo to réwniez przewleklym niewyréwnaniem zaburzen metabolicznych
oraz bylo istotna przeszkodg w wykonywaniu zawodu kierowcy, ale nie powodowalo ograniczen w wykonywaniu
pracy magazyniera, czy pracownika stacji paliw. Biegle zwrocily uwage na brak danych $wiadczacych o istnieniu
przewleklych zaawansowanych powiklan cukrzycy poza retinopatia oraz, ze przebyte hospitalizacje i interwencje w
ramach pomocy doraznej nie stanowily przyczyny do uznania calkowitej niezdolnos$ci do pracy.

Z karty informacyjnej Wojewodzkiego Szpitala (...) SP ZOZ w L. wynika, ze W. F. przebywal w tym szpitalu od
5 wrze$nia 2012 roku do 7 wrze$nia 2012 roku z rozpoznaniem: cukrzycy typu I niewyréwnanej metabolicznie,
kwasicy ketonowej. W epikryzie podano, ze pacjent zostal przyjety do Oddzialu w stanie ogélnym bardzo ciezkim,
nieprzytomny w $pigczce, z zaburzeniami metabolicznymi pod postacia kwasicy, hiperkalemii, zazadal wypisu,
pomimo wytlumaczenia pacjentowi stanu klinicznego i bezposéredniego zagrozenia zdrowia i zycia. Dopiero od
daty ostatniej w/w hospitalizacji, tj. od 5 wrze$nia 2012 roku lekarz orzecznik w orzeczeniu z dnia 9 lipca 2013
roku stwierdzil calkowita niezdolno$§¢ do pracy podnoszac, ze ubezpieczony zmart w dniu 13 stycznia 2013 roku z
nieznanych dla orzecznika przyczyn.

Ustalenia Sadu zapadly zatem po wszechstronnym rozwazeniu zebranego w sprawie materialu dowodowego, a w
szczego6lnosci opinii bieglych sadowych, dokumentacji medycznej i maja charakter wyczerpujacy. W zwiazku z tym za
nietrafny nalezy uznaé zawarty w apelacji zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Zgodnie z tym przepisem sad ocenia
wiarygodno$¢ i moc dowoddow wedlug wlasnego przekonania na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego
materialu. Granice swobodnej oceny dowoddw przewidzianej w tym przepisie moga jedynie naruszy¢ dowolna ocena
zebranego materialu, brak oceny istotnych dowodéw lub ich ocena sprzeczna z zasadami logicznego powigzania
wnioskow z ustalonym stanem faktycznym lub z doswiadczeniem zyciowym.

Dokonanej za$§ przez Sad Okregowy ocenie tak zebranego materialu nie sposob przypisa¢ cech dowolno$ci
wynikajacych z naruszenia zasad logiki, wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Zwro6cié nalezy uwage, ze wnioskodawczyni
nie podwazyta w zaden sposéb prawidlowoSci opinii, na ktérych Sad oparl rozstrzygniecie. W $wietle powyzszych
okolicznosci trafnie Sad Okregowy przyjal, ze dokonana przez bieglych lekarzy ocena stanu zdrowia W. F. jest pelna i
pozwala na wyprowadzenie koficowych wnioskéw dotyczacych niezdolno$ci do pracy i daty jej powstania.

Skarzaca rowniez w apelacji nie przedstawila zarzutow merytorycznych do opinii, zmierzajacych do zakwestionowania
wartoSci opinii polemizujgc gléwnie z ocena bieglych lekarzy i wnioskami opinii tych lekarzy. Tymczasem opinie
te odpowiadaja wymogom art. 285 k.p.c., uwzgledniaja one zgromadzong w sprawie dokumentacje medyczng, do
ktorej biegli szczegolowo sie odniesli. Sad Okregowy dokonujac oceny prawidlowosci wydanych opinii uznatl je za
miarodajny dowod w sprawie i ocena ta w §wietle przekonywujacego uzasadnienia opinii nie budzi watpliwosSci. Nie ma
podstaw do przyjecia, ze opinie te sg niedoktadne, niezupelne, pomijaja istotne elementy dokumentacji lekarskiej, czy
dotkniete sa innymi usterkami, a w szczegdlno$ci by zachodzily miedzy nimi jakiekolwiek sprzecznoéci. Przeciwnie,



poniewaz opinie bieglych byly zbiezne i w sposéb dostateczny wyjasnily kwestie wymagajace wiadomosci specjalnych
nie zachodzita potrzeba dodatkowego ich uzupetiania. Wobec powyzszego wbrew sformutowanym przez apelujaca
zarzutom w sprawie brak bylo podstaw i konieczno$ci przeprowadzania kolejnych dowodéw z opinii bieglych, dlatego
Sad Apelacyjny wniosek dowodowy w tym wzgledzie oddalil.

Skoro Sad I instancji uznal, ze W. F. ze wzgledu na brak wymaganego stazu pracy nie spelnil warunkéw do nabycia
prawa do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy, a w konsekwencji O. F. i N. F. nie nabyly prawa do renty rodzinnej
po zmarlym ojcu, to nie mozna podzieli¢ zarzutu, iz Sad ten dopuscil sie naruszenia prawa materialnego wskazanego
w apelacji.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw do uwzglednienia apelacji i na podstawie art. 385
k.p.c. oddalil j3 jako bezzasadna.

Orzeczenie w przedmiocie przyznania pelnomocnikowi wnioskodawczyni ustanowionemu z urzedu wynagrodzenia
uzasadnia przepis § 13 ust. 1 pkt 2 w zwiazku z § 12 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia
2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. z 2013 1., poz. 461) i § 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 29 lipca
2015 roku zmieniajacego w/w rozporzadzenie (Dz.U. z 2015 r., poz. 1079), ktore znajduja zastosowanie z uwagi na
tre$¢ § 22 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2015 ., poz. 1801).
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