Sygn. akt ITIT AUa 350/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 17 czerwca 2015 T.

Sad Apelacyjny w Lublinie II1 Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SA Elzbieta Czaja (spr.)
Sedziowie: SA Barbara Hejwowska

SA Krystyna Smaga

Protokolant: protokolant sagdowy Joanna Malena

po rozpoznaniu w dniu 17 czerwca 2015 r. w Lublinie

sprawy R. S.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczenn Spotecznych Oddzialowi w B.
o prawo do renty wojskowej

na skutek apelacji R. S.

od wyroku Sadu Okregowego w Zamos$ciu

z dnia 11 lutego 2015 r. sygn. akt IV U 5/12

oddala apelacje.

Sygn. akt III AUa 350/15

UZASADNIENIE

Zaktad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B. decyzja z dnia 7 listopada 2011 r. odmoéwil wnioskodawcey R. S.
przyznania prawa do renty z tytulu niezdolnoéci do pracy, na podstawie przepiséw ustawy z dnia 29 maja 1974 r. o
zaopatrzeniu inwalidow wojennych i wojskowych oraz ich rodzin (Dz. U. z 2002 r. Nr 9, poz. 87 ze zm.) przyjmujac,
ze calkowita niezdolno$¢é wnioskodawcy do pracy nie pozostaje w zwigzku ze stuzba wojskowa, pelniona w okresie od
dnia 2 sierpnia 1994 r. do dnia 11 sierpnia 1995 r.

Od powyzszej decyzji R. S.wni6st odwolanie.

Organ rentowy wniosl ostatecznie o odrzucenie odwolania, gdyz sprawa o sporne §wiadczenie byla juz rozpoznawana
przez Sad Okregowy w ZamoSciu, ktory wyrokiem z dnia 23 lutego 2009 r. oddalil odwolanie.



Wyrokiem z dnia 11 lutego 2015 r. Sad Okregowy w Zamo$ciu oddalil odwolanie (pkt I) i nie zasgdzil miedzy stronami
kosztow procesu (pkt II).

Swoje rozstrzygniecie Sad Okregowy oparl na nastepujgcych podstawach faktycznych i prawnych.

R. S, ur. (...), jest z zawodu technikiem mechanikiem o specjalno$ci naprawa i eksploatacja pojazdow
samochodowych. Dotychczas nie pozostawal w zatrudnieniu. W okresie od 2 sierpnia 1994 r. do 11 sierpnia 1995 r.,
w ramach obowigzku odbywania zasadniczej stuzby wojskowej, pelit stuzbe kandydacka w Nadbuzanskim Oddziale
Strazy Granicznej w C.. W czasie stuzby wnioskodawca byt narazany na dzialania o charakterze przemocy fizycznej
i psychicznej. Orzeczeniem Wojewodzkiej Komisji Lekarskiej przy Nadbuzanskim Oddziale Strazy Granicznej w C. z
dnia 9 sierpnia 1995 r. stwierdzono u wnioskodawcy osobowo$¢ nieprawidlowa nieznacznie uposledzajaca zdolno$ci
adaptacyjne i skrocenie konczyny dolnej prawej o 2 ecm i uznano go za zdolnego do stuzby w Strazy Granicznej z
ograniczeniem. Na podstawie tego orzeczenia wnioskodawca zostal uznany za niezdolnego do stuzby na zajmowanym
stanowisku, tj. funkcjonariusza stuzby kandydackiej pelniacego stuzbe w formacji uzbrojonej. Orzeczeniem Rejonowej
Wojskowej Komisji Lekarskiej w L. z dnia 10 paZdziernika 1995 r. wnioskodawca zostal uznany za niezdolnego
do shuzby wojskowej. Podstawa tego orzeczenia byly rozpoznane u wnioskodawcy schorzenia: skrocenie prawej
konczyny dolnej o okolo 2,5 cm z wyréwnawczym skrzywieniem kregoshupa z nieznacznym upos$ledzeniem sprawnosci
ustroju oraz cechy osobowo$ci nieprawidlowej. Orzeczeniem Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w L. z dnia 24
czerwca 2008 r. stwierdzono, ze schorzenie wnioskodawcy rozpoznane przez lekarza orzecznika ZUS (schizofrenia
paranoidalna), nie pozostaje w zwiazku ze stuzba wojskowa w czasie pokoju. Tak samo w ocenie Rejonowej Wojskowej
Komisji Lekarskiej w K. powyzsze schorzenie wnioskodawcy nie pozostaje w zwigzku ze stuzba wojskowa.

Wyrokiem z dnia 23 lutego 2009 r. Sad Okregowy w Zamo$ciu oddalil odwolanie wnioskodawcy od decyzji organu
rentowego z dnia 14 pazdziernika 2008 r., odmawiajacej wnioskodawcy prawa do renty wojskowe;j. Podstawe wydania
tego wyroku stanowila m.in. opinia bieglych psychiatry i specjalisty chor6b wewnetrznych z dnia 26 stycznia 2009 r.
W $wietle tej opinii calkowita niezdolno$é wnioskodawcy do pracy powstala po dniu 29 stycznia 1996 r. (po zwolnieniu
wnioskodawcy ze stuzby wojskowej) i z przewazajacym prawdopodobienstwem ostre objawy psychotyczne, skutkujace
niezdolno$cia do pracy, wystapily po dniu 11 sierpnia 1998 r., tj. po uplywie 3 lat od zwolnienia ze stuzby wojskowej
oraz brak jest niezdolno$ci wnioskodawcy do pracy w zwiazku ze stuzba wojskowa.

W dniu 14 lipca 2011 r. wnioskodawca zglosil w organie rentowym ponowny wniosek o przyznanie prawa do renty
wojskowej. Zbadany przez lekarza orzecznika oraz komisje lekarska organu rentowego w obu przypadkach zostal
uznany za calkowicie niezdolnego do pracy ze wskazaniem, ze niezdolno$é ta nie pozostaje w zwigzku ze stuzba
wojskowa, nie powstala w czasie odbywania przez wnioskodawce stuzby wojskowej, tj. od dnia 2 sierpnia 1994 r. do
dnia 11 sierpnia 1995 r., ani w ciggu 3 lat od zwolnienia z tej stuzby i nie jest nastepstwem choréb powstalych lub
urazéw doznanych w czasie odbywania stuzby wojskowe;j.

Orzeczenie komisji lekarskiej stanowito dla organu rentowego podstawe do wydania zaskarzonej decyzji.

W toku procesu biegle psycholog E. W. i psychiatra B. S. w opinii z dnia 1 marca 2012 r., uzupelnionej w dniu 12 lipca
2012 r., rozpoznaly u wnioskodawcy: schizofrenie paranoidalna i funkcjonowanie intelektualne na poziomie nizszym
niz przecietny i uznaly wnioskodawce za trwale, calkowicie niezdolnego do pracy, ze wskazaniem, ze ta niezdolno$¢
powstala w dniu 10 listopada 1997 r. i nie pozostaje w zwiazku ze stuzba wojskowa. Biegle wskazaly, ze do zaistnienia
schizofrenii paranoidalnej niezbedna jest specyficzna, biologiczna predyspozycja organizmu oraz wyzwalajace
dzialanie stresu. Dopiero w wyniku interakeji tych czynnikdw moze dojé¢ do wystapienia objawow schizofrenii.
Warunki odbywania stuzby wojskowej nalezy uznaé za element wyzwalajacy - spustowy rozpoznanej schizofrenii,
ktora jednak, jako choroba endogenna, nie wystgpilaby, gdyby nie wrodzona predyspozycja wnioskodawcy (m.in.
cechy osobowo$ciowe) do wystapienia tej choroby. Samo zaistnienie czynnikow zewnetrznych, srodowiskowych oraz
stosowanie przemocy fizycznej i psychicznej wobec wnioskodawcy w trakcie odbywania stuzby wojskowej moglo by¢,
zdaniem bieglych, czynnikiem etiologicznym tzw. psychozy reaktywnej, wykluczajacej jednak istnienie schizofrenii
paranoidalnej jako psychozy endogennej.



Biegli psycholog J. J. (1)i psychiatra M. D. w opinii z dnia 25 lutego 2013 r., uzupelionej w dniu 29 kwietnia 2013
r., w dniu 17 czerwca 2013 r. i w dniu 29 lipca 2013 r., rozpoznali u wnioskodawcy schizofrenie rezydualng oraz
funkcjonowanie intelektualne na poziomie nizszym od przecietnego i uznali wnioskodawce za trwale, calkowicie
niezdolnego do pracy ze wzgledu na stan psychiczny. Przyjeli, ze niezdolnoé¢ ta istniata od 10 listopada 1997 r.,
tj. od daty, kiedy po raz pierwszy opisywano wystepowanie objawow psychotycznych oraz ustalili, Ze niezdolnoéc
wnioskodawcy do pracy nie pozostaje w zwigzku ze stuzba wojskowa, gdyz ostre objawy psychotyczne (skutkujace
niezdolno$cia do pracy) wystapily po dniu 11 sierpnia 1995 r., czyli po odbyciu przez wnioskodawce stuzby wojskowe;j.
Biegli zaznaczyli, ze orzeczenie Wojskowej Komisji Lekarskiej z dnia 9 sierpnia 1995 r., nie wskazuje jednoznacznie
na wystepowanie u wnioskodawcy jakiejkolwiek choroby psychicznej, gdyz podejrzenie uposledzonych zdolnosci
adaptacyjnych w zwigzku z cechami nieprawidlowej osobowo$ci, nie moze by¢ podstawa do uznania wnioskodawcy
za osobe chora psychicznie na psychoze endogenna. Biegli wyjasnili, Ze ostre objawy schizofreniczne (psychotyczne),
o ile wystapilyby podczas stuzby wojskowej, jako calkowicie odmienne od dobrostanu psychicznego, bytyby widoczne
nawet dla laika i z pewno$cia stanowilyby podstawe do zwolnienia wnioskodawcy ze stuzby wojskowej z odpowiednia
adnotacja o ich wystapieniu.

Biegle psycholog B. J. i psychiatra M. L. w opinii z dnia 31 grudnia 2013 r., uzupelnionej w dniu 1 kwietnia
2014 r. i w dniu 29 wrzeénia 2014 r., wskazaly, Ze rozpoznana u wnioskodawcy choroba psychiczna - schizofrenia
paranoidalna, jest choroba endogenng o podlozu biologicznym zwigzanym z nieprawidlowo$ciami w strukturze
mozgu, w szczeg6lnosci zaburzeniami w wydzielaniu neuroprzekaznikow. Czynniki zewnetrzne, a wiec takze sytuacje
stresowe, nie maja bezposredniego wplywu na powstanie tej choroby. Uraz psychiczny moze by¢ jednak czynnikiem
wyzwalajacym, czyli tzw. spustowym do rozwiniecia sie schizofrenii paranoidalnej, ale nie jest jej bezposérednia
przyczyna. Czynniki zewnetrzne, takie jak stresy i urazy moga miec¢ jedynie wplyw na przySpieszenie ujawnienia sie
choroby, ale nie powoduja jej powstania. Nasilenie objawéw choroby sprowadza u wnioskodawcy trwala, caltkowitg
niezdolno$c¢ do pracy z dniem 10 listopada 1997 r. Calkowita niezdolno$é wnioskodawcy do pracy nie jest nastepstwem
choréb powstalych lub urazoéw doznanych w czasie odbywania stuzby wojskowej. Zdaniem bieglych u wnioskodawcy
doszlo by do rozwoju choroby psychicznej oraz niezdolnoSci do pracy nawet bez wplywu urazéw z okresu shuzby
wojskowej.

Sad podzielil w caloSci opinie bieglych jako sporzadzone przez specjalistow w zakresie schorzenia, wystepujacego u
wnioskodawcy. Szczego6lnie opinie bieglych psychologa B. J.i psychiatry M. L. Sad Okregowy ocenil jako wyczerpujace.
Sad podkreélil, ze opinie zostaly opracowane rowniez przy uwzglednieniu nowej dokumentacji dotyczacej leczenia
wnioskodawcy.

Sad Okregowy nie uwzglednil zastrzezen wnioskodawcy zgloszonych do koncowej opinii uzupeliajacej biegltych
- psychologa B. J.i psychiatry M. L. z dnia 29 wrze$nia 2014 r. i oddalil wniosek wnioskodawcy o dopuszczenie
kolejnego dowodu z opinii instytutu naukowego, uznajac, ze istotne dla rozstrzygniecia sprawy okoliczno$ci z zakresu
wymagajacego wiedzy specjalnej, zostaly juz wyjaénione.

Sad dal wiare zeznaniom $wiadka J. S. - ojca wnioskodawcy, gdyz uznal, Ze nie ma podstaw do ich kwestionowania.
Sad wskazal, Ze wnioskodawca poza zeznaniami §wiadka nie przedlozyl zadnych innych dowodéw na okolicznosé, ze
podczas stuzby wojskowej zolnierze z jednostki wojskowej, gdzie odbywal stuzbe, dopuscili sie wzgledem niego czynow
o charakterze przemocy fizycznej i psychicznej, co nastepnie mogto wplynaé na stan jego zdrowia.

W Swietle ustalonego stanu faktycznego Sad Okregowy stwierdzil, ze odwolanie wnioskodawcy jako niezasadne
podlega oddaleniu.

Sad Okregowy wskazal, ze niezdolno$¢ wnioskodawcy do pracy spowodowana choroba psychiczng - schizofrenia
paranoidalna, nie jest nastepstwem chorob powstalych lub urazéw doznanych w czasie stuzby wojskowej, poniewaz ta
choroba ma podloze endogenne. Oznacza to, ze jej przyczyna sa nieprawidlowosci morfologiczne osrodkowego ukladu
nerwowego, a w szczeg6lnoéci zaburzenia wydzielania neuroprzekaznikow, gléwnie dopaminy i serotoniny. Odbycie
przez wnioskodawce stluzby wojskowej oraz urazy doznane przez wnioskodawce w wojsku, nie sa przyczynami, ani



wspOlprzyczynami wystgpienia u niego schizofrenii paranoidalnej i niezdolnoéci do pracy, gdyz nie przyczynily sie do
powstania u wnioskodawcy choroby psychicznej. Urazy te mogly by¢ jedynie czynnikami, ktére mogly przy$pieszy¢
wystapienie choroby psychicznej, ale nie mialy one rangi przyczyny sprawczej wystapienia schizofrenii paranoidalne;.
Bez wplywu tych czynnikdéw u wnioskodawcy réwniez doszloby do rozwoju choroby psychicznej oraz niezdolnosci do
pracy.

Z przedstawionych wzgledéw Sad Okregowy oddalil odwolanie na podstawie art. 30, 35 ust. 1 ust. 1, art. 64 ustawy
z dnia 29 maja 1974 r. o zaopatrzeniu inwalidow wojennych i wojskowych oraz ich rodzin (Dz. U. z 2010 r. Nr 101,
poz. 648 ze zm.) w zw. z art. 10 ust. 1-3 ustawy z dnia 28 czerwca 1996 r. o zmianie niektérych ustaw o zaopatrzeniu
emerytalnym i o ubezpieczeniu spolecznym (Dz. U. Nr 100, poz. 461) w zw. z art. 12 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r.
o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz. U. z 2013 r., poz. 1440 ze zm.).

O kosztach procesu Sad Okregowy orzekl na podstawie uzasadnia art. 108 § 1 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst R. S., reprezentowany przez fachowego pelnomocnika w osobie adwokata.
Zarzucil: 1/ niezgodnoé¢ ustalen faktycznych sadu z materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie, w
szczegblnosci poprzez ustalenie, ze niezdolno$¢ wnioskodawcy do pracy spowodowana choroba psychiczng nie
jest nastepstwem chordéb powstalych lub urazéow doznanych w czasie stuzby wojskowej; 2/ naruszenie przepiséw
postepowania, tj. a/ art. 286 k.p.c. poprzez ustalenie, ze opinie bieglych lekarzy sg fachowe, jasne i wyczerpujace,
zawieraja zwiezle przekonujace uzasadnienia, a ich wydanie zostalo poprzedzone zebraniem wywiadu, analiza
dokumentacji lekarskiej i przebadaniem wnioskodawcy; b/ art. 233 k.p.c. poprzez przekroczenie zasady swobodnej
oceny dowodéw polegajace na catkowitym pominieciu dowodéw z dokumentdw, tj. z dokumentacji medycznej,
znajdujacej sie w aktach sprawy wskazujacej w sposdb oczywisty, ze okres stuzby wojskowej mial zasadniczy wplyw
na stan zdrowia psychicznego wnioskodawcy, jezeli przedtem nie zaobserwowano u niego objawoéw choroby.

Whnosil o zmiane zaskarzonego wyroku i przyznanie prawa do renty wojskowej z tytulu niezdolnosci do pracy,
ewentualnie i uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja jest niezasadna i podlega oddaleniu.

Ustalenia Sadu I instancji i wyprowadzone na ich podstawie wnioski Sad Apelacyjny w pelni podziela i przyjmuje
za wlasne. Sprawia to, ze nie zachodzi potrzeba powtarzania szczegétowych ustalen faktycznych oraz dokonanej w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku interpretacji przepisoéw prawa majacych zastosowanie w sprawie niniejszej. Jezeli
wiec uzasadnienie orzeczenia sadu pierwszej instancji, sporzadzone zgodnie z wymaganiami art. 328 § 2 k.p.c., spotyka
sie z pelng akceptacja sadu drugiej instancji, to wystarczy, ze da on temu wyraz w tre$ci uzasadnienia swego orzeczenia
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 22 kwietnia 1997 r., II UKN 61/97, publ. OSNAP 1998, nr 3, poz. 104
oraz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 stycznia 1999 r., I PKN 21/98, publ. OSNAP 2000, nr 4, poz. 143). Odnoszac
sie zatem bezposrednio do zarzutéw apelacji stwierdzi¢ nalezy ich niezasadnos¢.

W pierwszej kolejnoSci za niezasadny uznaé nalezy, zawarty w apelacji, zarzut przekroczenia przez Sad I
instancji granicy swobodnej oceny dowoddéw, bowiem skuteczna obrona stanowiska skarzacego w tym zakresie
wymagalaby wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub doswiadczenia zyciowego oraz brak jest
wszechstronnej oceny wszystkich istotnych dowodéw (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 29 lipca 1998 r. II UKN
151/98 — OSNAPiUS 1999/15/492; z 4 lutego 1999 r. Il UKN 459/98 — OSNAPiUS 2000/6/252; z 5 stycznia 1999 r.
IT UKN 76/99 — OSNAPiUS 2000/19/732).

Jezeli z okreSlonego materiatu dowodowego Sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem
zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowoddéw (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie ostac,
choéby w réwnym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne.
Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wiazaniu wnioskow z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie



sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia
jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo - skutkowych, to przeprowadzona przez Sad ocena dowodéw
moze by¢ skutecznie podwazona (por. wyrok SN z dnia 27 wrze$nia 2002 r., II CKN 817/00 LEX nr 56906). Zdaniem
Sadu Apelacyjnego Sad Okregowy nalezycie wyjasnil sprawe, a przeprowadzona ocena dowoddéw jest prawidlowa
i odpowiada powyzszym kryteriom. Apelacja nie wykazuje uchybien w rozumowaniu Sadu ktére podwazatyby
prawidlowo$¢ dokonanej oceny. Naruszenie zasad swobodnej oceny dowodéw nie moze polegaé¢ na przedstawieniu
przez strone alternatywnego stanu faktycznego, a tylko na podwazeniu przeslanek tej oceny z wykazaniem, ze jest
ona razaco wadliwa lub oczywiscie bledna — czego, zdaniem Sadu Apelacyjnego, skarzacy we wniesionej apelacji nie
uczynit.

W niniejszej sprawie Sad Okregowy, badajac przeslanke istnienia niezdolnoéci do pracy wnioskodawcy w zwigzku
ze sluzba wojskowa, oparl sie na opiniach trzech zespolow bieglych sadowych, w ktérych sktad wchodzili specjaliéci
z zakresu psychologii i psychiatrii. Procz opinii gléwnych, biegli zlozyli réwniez opinie uzupeiajace, dodatkowo
precyzujac wlasne stanowisko odnoénie stanu zdrowia badanego. Wszyscy biegli opiniujacy w sprawie byli zgodni w
swych wnioskach, tj. zaden z nich nie stwierdzil, iz niezdolnoé¢ do pracy wnioskodawcy byla nastepstwem choréb lub
urazow powstalych w czasie odbywania przez niego stuzby wojskowe;j. Biegli wskazywali co prawda na fakt, iz silny
stres przezyty przez wnioskodawce podczas stuzby, mégl by¢ tzw. czynnikiem spustowym, wyzwalajacym chorobe.
Podkreslali jednak, ze schizofrenia paranoidalna, na ktéra cierpi wnioskodawca, jest schorzeniem endogennym, o
podlozu biologicznym. Czynniki zewnetrzne, a wiec i sytuacje stresowe, nie maja bezposredniego wplywu na powstanie
tej choroby.

Dowod z opinii bieglego, jak podkresla sie w orzecznictwie, podlega ocenie sadu przy zastosowaniu art. 233 § 1, na
podstawie wlasciwych dla jej przedmiotu kryteriéw zgodnoéci z zasadami logiki i wiedzy powszechnej, poziomu wiedzy
bieglego, podstaw teoretycznych opinii, a takze sposobu motywowania oraz stopnia stanowczo$ci wyrazonych w niej
wnioskow (zob. uzasadnienie postanowienia SN z dnia 7 listopada 2000 r., I CKN 1170/98, OSNC 2001, nr 4, poz. 64;
uzasadnienie wyroku SN z dnia 15 listopada 2002 r., V CKN 1354/00, LEX nr 77046). W ocenie Sadu Apelacyjnego
kwestionowane opinie sa logiczne i nie pozostawiaja watpliwoéci co do faktu braku niezdolno$ci do pracy skarzacego
bedacej nastepstwem choréb czy urazéw powstalych w czasie stuzby wojskowe;.

Zabezzasadny uznac zatem nalezy zarzut naruszenia art. 286 k.p.c. sprowadzajacy sie do odmoéwienia przedmiotowym
opiniom waloru fachowo$ci.

Pelnomocnik skarzacego podnosit w uzasadnieniu apelacji, ze biegli zlekcewazyli fakt, iz wnioskodawca przed
zwolnieniem go w 1995 r. ze stluzby wojskowej wnioskodawca nie leczyl sie psychiatrycznie. Tymczasem powyzsza
okoliczno$¢ przemawia, zdaniem skarzacego, za przyjeciem, iz okres odbywania stluzby wojskowej mial zasadniczy
wplyw na stan zdrowia psychicznego wnioskodawcy.

W ocenie Sadu Apelacyjnego powyzszy zarzut uznaé nalezy za chybiony w §wietle — jednolitej w tym wzgledzie —
argumentacji bieglych odnoénie endogennej natury choroby, na ktora cierpi wnioskodawca.

Odnoszac sie do zarzutu apelacji, ze juz w trakcie odbywania stuzby wojskowej wojewoddzka Komisja Lekarska w
orzeczeniu z 9 sierpnia 1995 r. rozpoznatla u R. S. nieprawidlowg osobowo$¢, wskazac nalezy, ze biegli: J. J. (1)i M. D.
w opinii z dnia 29 kwietnia 2013 r. szczegélowo odniesli sie do powyzszej kwestii. Wskazali, Ze nie kazde zaburzenia
psychiczne, nawet bedace podstawa do zwolnienia ze stuzby, sa objawami schizofrenicznymi. Orzeczenie Wojskowej
Komisji Lekarskiej z dnia 9 sierpnia 1995 r., nie wskazuje jednoznacznie, zdaniem bieglych, na wystepowanie
u wnioskodawcy jakiejkolwiek choroby psychicznej, gdyz podejrzenie uposledzonych zdolnosci adaptacyjnych w
zwigzku z cechami nieprawidlowej osobowo$ci, nie moze by¢ podstawa do uznania wnioskodawcy za osobe chora
psychicznie na psychoze endogenna.

Stanowisko to podziela Sad Apelacyjny.



Pelnomocnik skarzacej argumentowal réwniez, ze w literaturze przedmiotu coraz czesciej pojawia sie teza, iz
schizofrenia jest warunkowana w wiekszym, niz do tej pory przyjmowano, stopniu czynnikami §rodowiskowymi. A
zatem gdyby nie silne urazy psychiczne doznane przez wnioskodawce w trakcie stuzby wojskowej, objawy choroby
psychicznej w ogole by sie nie ujawnily.

W ocenie Sadu Apelacyjnego powyzsze twierdzenia stanowia jedynie spekulacje strony skarzacej i jako takie pozostaja
bez wplywu na ocene prawidlowosci zaskarzonego wyroku. Co wiecej, biegli specjaliSci odrzucili powyzsza sugestie,
wyrazang juz na etapie postepowania przed Sadem I instancji.

W Swietle powyzszych wywoddw za bezzasadny uznaé¢ nalezy zarzut niezgodno$ci ustalen faktycznych Sadu z
materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie.

Reasumujgc, R. S. nie spelnia warunkéw do przyznania mu renty z tytulu niezdolno$ci do pracy na podstawie art. 30
ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 maja 1974 r. o zaopatrzeniu inwalidow wojennych i wojskowych oraz ich rodzin (Dz.
U. z 2002 1. Nr 9, poz. 87 ze zm.), gdyz calkowita niezdolno$¢ wnioskodawcy do pracy nie pozostaje w zwiazku ze
stuzba wojskowa.

Zaskarzone orzeczenie jest zatem prawidlowe i musi sie ostaé, apelacja nie zawiera za$§ zadnej argumentacji
przemawiajacej za uwzglednieniem wniesionego srodka zaskarzenia.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad Apelacyjny orzekl, na podstawie art. 385 k.p.c., jak w sentencji.



