Sygn. akt ITT AUa 247/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 kwietnia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Lublinie II1 Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SA Barbara Hejwowska
Sedziowie: SA Marcjanna Gorska

SA Elzbieta Czaja (spr.)

Protokolant: sekr. sadowy Maciej Mazuryk

po rozpoznaniu w dniu 24 kwietnia 2013 r. w Lublinie

sprawy F. W.

przeciwko Prezesowi Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego

o ustalenie podlegania ubezpieczeniu spotecznemu rolnikow

na skutek apelacji pozwanego Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego
od wyroku Sgdu Okregowego w Siedlcach

z dnia 6 lutego 2013 r. sygn. akt IV U 581/12

oddala apelacje.

Sygn. akt ITT AUa 247/13

UZASADNIENIE

Zaskarzong decyzja z dnia 29 czerwca 2012 roku organ rentowy Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego
stwierdzil ustanie ubezpieczenia spolecznego rolnikow w zakresie ubezpieczenia wypadkowego, chorobowego i
macierzynskiego oraz emerytalno — rentowego F. W. od dnia 1 kwietnia 2012 r. oraz ustanie obowigzku oplacania
skladek za ubezpieczonego od wymienionego dnia.

W uzasadnieniu decyzji organ rentowy podniosl, ze ubezpieczony zostal wylgczony z ubezpieczenia spolecznego
rolnikéw od 1 kwietnia 2012 r. z uwagi na nieoplacenie sktadki.

Od decyzji tej odwolanie zlozyt F. W. wnoszac o jej zmiane i kontynuacje ubezpieczenia. Podal, iz w lutym 2012r.
zlamal noge, co uniemozliwito mu terminowe oplacenie skltadki. Wplaty dokonal 2 lipca 2012 r. Gospodarstwo rolne
jest jego gléwnym Zrédlem dochodu i nadal chee podlegac ubezpieczeniu spolecznemu rolnikéw.



W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnosil o jego oddalenie. W uzasadnieniu wskazano, ze na wniosek
ubezpieczonego decyzja z dnia 24 kwietnia 2012 r. odroczono mu termin platnosci skladki za IT kwartal 2012 roku w
kwocie 366 zl do dnia 29 czerwca 2012 r. W decyzji tej F. W. zostal poinformowany, ze w razie niedotrzymania terminu
platnosci odroczenie stanie sie niewazne, a platno$c¢ bedzie natychmiast wymagalna.

Wyrokiem z dnia 6 lutego 2013 roku Sad Okregowy w Siedlcach zmienil zaskarzona decyzje i ustalil, ze F. W. podlega
ubezpieczeniu spolecznemu rolnikdéw od dnia 1 kwietnia 2012 r.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny i zwazyl, co nastepuje:
F. W. podlega ubezpieczeniu spotecznemu rolnikéw na wniosek od dnia 13 maja 2004 r.

W dniu 19 kwietnia 2012 r. ubezpieczony zlozyt wniosek o odroczenie terminu platno$ci sktadek za IT kwartal 2012 r.
Decyzja z 24 kwietnia 2012 r. organ rentowy odroczyt termin platnos$ci sktadki za IT kwartal 2012r. do dnia 29 czerwca
2012r. informujacjednocze$nie, ze w przypadku niedotrzymania terminu platno$ci nalezno$é wraz z odsetkami bedzie
natychmiast wymagalna.

Do 29 czerwca 2012r. wnioskodawca nie uiécit sktadki na ubezpieczenie spoleczne rolnikow za IT kwartal 2012r.

F. W. wyjas$nil, iz zwloka w oplaceniu skladki nastgpila, poniewaz zostal pozbawiony srodkéw do zycia; od 7 lutego
2012 r. byl na zwolnieniu lekarskim. Aby oplaci¢ sktadke, pozyczyl pienigdze od sasiada. Mieszka sam, przez p6} roku
przebywal na zwolnieniu lekarskim. Pomagali mu sasiedzi.

Zgodnie z art. 3 ust 4 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw (t.j. Dz. U. z 2008
r. Nr 50, poz. 291 ze zm.) rébwnoznaczne z odstapieniem od ubezpieczenia na wniosek jest nieoplacenie w terminie
skladki, chyba ze rolnik obowiazany do jej oplacenia, przed uplywem terminu platnoéci, wystapil o jego odroczenie
albo nieoplacenie skladki w terminie bylo skutkiem sily wyzszej.

Stosownie do art. 41a ust. 1 pkt. 1 cytowanej ustawy prezes Kasy lub upowazniony przez niego pracownik Kasy,
w przypadkach uzasadnionych waznym interesem zainteresowanego, na jego wniosek, uwzgledniajac mozliwoSci
platnicze wnioskodawcy oraz stan finans6w funduszéw emerytalno-rentowego i sktadkowego, moze odroczy¢ termin
platnosci naleznosci z tytulu skladek na ubezpieczenie, rozlozy¢ ich splate na raty lub umorzy¢ w caloSci lub w czesci.

W uzasadnieniu wyroku z dnia 15 wrze$nia 2011 r. (sygn. akt I SA/Ke 350/11) Wojewodzki Sad Administracyjny
stwierdzil, ze wazny interes charakteryzuje sie nieprzewidywalno$cia i niezalezno$cia od sposobu postepowania
podatnika. Wystepuje w sytuacjach szczegoblnych, w ktérych niemozno$é uregulowania nalezno$ci spowodowana jest
przypadkami losowymi, takimi jak: kleski zywiolowe powodujace utrate majatku, trwala niezdolno$é zarobkowania
wywolana choroba, kalectwo. Przez wazny interes podatnika nalezy rozumie¢ nadzwyczajne wzgledy, ktére moglyby
zachwia¢ podstawami egzystencji podatnika.

Sad Okregowy uznal, ze choroba ubezpieczonego byla przypadkiem losowym, ktéry wystapil niezaleznie od jego woli,
na ktory nie mial on wplywu. Co za tym idzie, nieoplacenie skladki w terminie bylto skutkiem sily wyzszej i nie moze
zosta¢ potraktowane jako odstapienie od ubezpieczenia, zwlaszcza, ze przekroczenie terminu bylo nieznaczne.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na mocy art. 477'#§ 2 kpc orzekl jak w wyroku.

Od powyzszego wyroku apelacje wniost organ rentowy - Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego w S.
zaskarzajac wyrok w calo$ci

Wyrokowi zarzucil:

- naruszenie przepisOw prawa materialnego - art. 3 ust 4 ustawy z dnia 20.12.1999 r. o ubezpieczeniu spolecznym
rolnikéw (tj. Dz. U. z 2008 r. Nt 50 poz. 291 ze zm.) poprzez bledna wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze nieoplacenie



skladki i na ubezpieczenie spoleczne rolnikow bylo skutkiem sily wyzszej i nie moze zosta¢ potraktowane jako
odstgpienie od ubezpieczenia

Skarzacy wnosil o zmiane wyroku i oddalenie odwolanie lub o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania przez Sad I instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnoéci zauwazyé nalezy, ze na wniosek ubezpieczonego z dnia 19 kwietnia 2012 roku , decyzja
z 24 kwietnia 2012 r. organ rentowy odroczyt termin platnosSci skladki za II kwartal 2012r. do dnia 29 czerwca
2012 roku. Tymczasem juz w dniu 29 czerwca 2012 roku ( pigtek ), a wiec przed uplywem terminu, organ rentowy
wydal zaskarzona decyzje stwierdzajacq ustanie ubezpieczenia spolecznego rolnikow w zakresie ubezpieczenia
wypadkowego, chorobowego i macierzynskiego oraz emerytalno — rentowego dla F. W. od dnia 1 kwietnia 2012 r. oraz
ustanie obowigzku oplacania skladek za ubezpieczonego od wymienionego dnia.

By¢ moze motywem wydania decyzji w tej dacie byta okoliczno$é, ze w nastepnych dwdch dniach jej wydanie byloby
utrudnione ( dni wolne od pracy ) , to jednak nie zmienia to faktu, ze zostala ona wydana wadliwie - jeszcze przed
uplywem oznaczonego terminu na oplacenie sktadki. Nie moze to pozostac bez wplywu na rozstrzygniecie niniejszej
sprawy. Mieé tez nalezy na uwadze réwniez i to , ze F. W. wplaty naleznosci dokonal juz w dniu 2 lipca 2012 roku
(poniedzialtek). Jak wyjasnial wnioskodawca ztamal on noge, co uniemozliwito mu terminowe oplacenie skladki, aby
ja oplaci¢ pozyczyl pieniadze od sasiada, mieszka sam, a gospodarstwo rolne jest jego gldéwnym zrédlem dochodu.

Okolicznosci te nie byty kwestionowane w toku postepowania przed sadem I instancji. W szczegdlnoSci organ rentowy
nie kwestionowat okoliczno$ci zlamania nogi przez wnioskodawce , czego skutkiem jest zaaprobowanie stanowiska
sadu I instancji , Ze w niniejszej sprawie nieoplacenie przez niego skladki w terminie bylo skutkiem sily wyzszej w
rozumieniu art. 3 ust 4 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw (t.j. Dz. U. z 2008 .
Nr 50, poz. 291 ze zm.).

W konsekwencji brak bylo podstaw do stwierdzenia przez organ rentowy ustania ubezpieczenia spolecznego rolnikow
wobec wnioskodawcy.

W tym stanie rzeczy nie sg zasadne postawione w apelacji zarzuty naruszenia prawa materialnego, a wydany przez
Sad I instancji wyrok jest stluszny, sprawiedliwy i odpowiada prawu.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny oddalil apelacje na podstawie art. 385 k.p.c.



