Sygn. akt ITT AUa 157/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 marca 2013 r.

Sad Apelacyjny w Lublinie II1 Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SA Elzbieta Czaja
Sedziowie: SA Teresa Czekaj

SA Bogdan Swierk (spr.)

Protokolant:  st.sekr.sadowy  Urszula  Goluch-
Nikanowicz

po rozpoznaniu w dniu 26 marca 2013 r. w Lublinie

sprawy K. W.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w L.

o prawo do emerytury

na skutek apelacji pozwanego Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu
w L.

od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie

z dnia 27 grudnia 2012 r. sygn. akt VIII U 2183/12

zmienia czesciowo zaskarzony wyrok przez ustalenie daty powstania prawa do emerytury K. W.

na dzien 1 kwietnia 2012 roku.

IIT AUa 157/12

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 12 kwietnia 2012 r. Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w L. odméwit K. W. prawa do
emerytury. Organ rentowy przyjal, ze ubezpieczony nie wykazal spelnienia wszystkich ustawowych przestanek prawa
do emerytury poniewaz nie udowodnil posiadania przynajmniej 15 lat pracy kwalifikowanej jako wykonywana w

szczego6lnych warunkach.

W odwolaniu od tej decyzji, kwestionujac jej prawidlowosé, K. W. nie zgodzil sie z ustaleniem organu rentowego, ze

nie dysponuje on niezbednym okresem pracy wykonywanej w szczegdlnych warunkach.



Po jego rozpoznaniu Sad Okregowy w Lublinie wyrokiem z dnia 27 grudnia 2012 r. zmienil wyzej wskazana decyzje w
ten sposob, ze ustalil K. W. od dnia 21 marca 2012 r. prawo do emerytury.

Swoje rozstrzygniecie Sad Okregowy oparl na ponizszych ustaleniach faktycznych oraz ich ocenie prawnej: w okresie
od dnia 20 wrze$nia 1971 r. do dnia 19 stycznia 1974 r. K. W. byl zatrudniony w (...) Fabryce (...) w L. w pelnym
wymiarze czasu pracy na stanowisku kierowcy ciagnika U. C 360. W czasie tego zatrudnienia odbywal od dnia 29
pazdziernika 1971 r. do dnia 16 pazdziernika 1973 r. czynna stluzbe wojskowa. Kolejne zatrudnienie wnioskodawca
wykonywal od dnia 25 stycznia 1974 r. do dnia 31 marca 1996 r. w Spoéldzielni (...) w L. na stanowisku kierowcy
samochodu ciezarowego o wadze powyzej 3,5 tony. W okresie od dnia 5 maja 1997 r. do dnia 4 wrzeénia 1998 r. K. W.
jako kierowca samochodu ciezarowego pracowal u B. K. prowadzacego dzialalnoé¢ w zakresie publicznego transportu
ciezarowego. W ocenie sadu pierwszej instancji wymienione wyzej okresy wykonywania pracy przez wnioskodawce
byly zatrudnieniem kwalifikowanym jako §wiadczone w szczeg6lnych warunkach i w ten sposéb ubezpieczony spehit
wszystkie ustawowe przestanki prawa do emerytury w obnizonym wieku emerytalnym.

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego wywiodl pozwany organ rentowy zaskarzajac go w czeSci dotyczacej daty
przyznania prawa do emerytury i wnoszac o jego zmiane przez ustalenie, ze K. W. ma prawdo do emerytury od dnia 1
kwietnia 2013 1. ( jest to oczywista omylka pisarska skoro apelacja zostala sporzadzona w dniu 23 stycznia 2013 r.).

Skarzacy zarzucil naruszenie prawa materialnego — przepiséw: art. 100 ust.1 oraz art. 184 ust.2 ustawy z dnia 17
grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych poprzez niezastosowanie pierwszego z
nich oraz bledna wykladnie i niewlaSciwe zastosowanie drugiego przez co nastapilo przyznanie prawa do emerytury
dla wnioskodawcy przed rozwigzaniem przez niego stosunku pracy.

W uzasadnieniu apelacji wskazano, ze K. W. rozwiazal swdj stosunek pracy z dniem 31 marca 2012 r. Dlatego do tej
daty nie moglo powstac jego prawo do emerytury skoro jeszcze wykonywal on zatrudnienie. Prawo do $wiadczenia
powstaje z dniem spelnienia wszystkich jego ustawowych przestanek. W tej sytuacji ubezpieczony mogl naby¢ prawo
do emerytury dopiero od dnia 1 kwietnia 2012 1.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje: apelacja jest uzasadniona. Z tresci Swiadectwa pracy wystawionego
wnioskodawcey przez ,,(...) IT (...) Krajowy i (...)” w G. (k. 27 akt emerytalnych wnioskodawcy) wynika, ze zatrudnienie
ubezpieczonego trwalo do dnia 31 marca 2012 r. Zatem jego prawo do emerytury moglo powsta¢ dopiero od dnia
nastepnego, to jest od 1 kwietnia 2012 r. — co trafnie podnidst pozwany w swojej apelacji.

Dlatego apelacja jako catkowicie uzasadniona podlegala uwzglednieniu.

Z tych zatem wzgledow i z mocy art. 386 § 1 kpc Sad Apelacyjny orzekl jak w wyroku.



