Sygn. akt IIT AUa 830/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 pazdziernika 2012 1.

Sad Apelacyjny w Lublinie II1 Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SA Bogdan Swierk (spr.)
Sedziowie: SA Teresa Czekaj

SA Barbara Mazurkiewicz-Nowikowska

Protokolant: st. prot. sadowy Krzysztof Wiater

po rozpoznaniu w dniu 30 pazdziernika 2012 r. w Lublinie
sprawy E. K.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w L.
o prawo do renty rodzinnej

na skutek apelacji pozwanego Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu
w L.

od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie
z dnia 21 czerwca 2012 r. sygn. akt VII U 1421/12
oddala apelacje.

III AUa 830/12

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 7 listopada 2011 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. odmoéwil E. K. prawa do renty
rodzinnej. Organ rentowy przyjal, ze zmarly ojciec wnioskodawczyni nie spetil wszystkich ustawowych przestanek
dla swojego prawa do $wiadczenia rentowego. Nie dysponowal on przynajmniej 5-ma latami okreséw skladkowych
i nieskladkowych w dziesiecioleciu przed swoim zgonem i jego $mier¢ nie nastgpila w czasie jego podlegania
ubezpieczeniom spolecznym lub nie pdzniej niz 18 miesiecy od ustania okresow skladkowych lub nieskladkowych.
Ogolny staz ubezpieczeniowy ojca wnioskodawczyni w zakresie okreséw sktadkowych pozwany okreélil na 24 lata, 10
miesiecy i 20 dni.

W odwolaniu od tej decyzji, kwestionujac jej prawidlowosé, ubezpieczona nie zgodzila sie z wielkoScia ogblnego
stazu ubezpieczeniowego jej ojca jaki przyjal organ rentowy. Do tego stazu nie zostal zaliczony czas pracy ojca



wnioskodawezyni w Centrali (...) Oddzial w L. na podstawie umowy zlecenia zawartej w dniu 9 wrzeénia 1968 r., okres
pracy od dnia 9 stycznia 1973 r. do dnia 24 czerwca 1973 r. w (...) Przedsiebiorstwie (...) i okres od dnia 11 lipca 1973
r. do dnia 1 sierpnia 1973 r. gdy wykonywal on zatrudnienie w Zakladzie (...) w L. Rejon w L..

Po jego rozpoznaniu Sad Okregowy w Lublinie wyrokiem z dnia 21 czerwca 2012 r. zmienil wskazang na wstepie
decyzje i ustalil E. K. prawo do renty rodzinnej od dnia 29 wrzeénia 2011 1.

Swoje rozstrzygniecie Sad Okregowy oparl na ponizszych ustaleniach faktycznych oraz ich ocenie prawnej: w dniu 29
wrze$nia 2011 r. E. K. wystapila do pozwanego z wnioskiem o rente rodzinng po zmarlym swoim ojcu K. K.. Ojciec
wnioskodawczyni zmarl w dniu 16 lutego 2009 r. wskutek zawatu serca. Przed zgonem nie leczyl sie i nie wystepowal o
prawo do swojego Swiadczenia rentowego. Nie byl objety ubezpieczeniami spolecznymi. W okresie od dnia 9 stycznia
1973 r. do dnia 23 czerwca 1973 r. (5 miesiecy i 14 dni) pracowat w (...) Przedsiebiorstwie (...) w P. P. terenowa w L.
na stanowisku kierowcy w pelnym wymiarze czasu pracy.

Zgodnie z art. 68 ust. 1 pkt. 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotlecznych ( dalej podawanej jako ustawa o FUS) prawo do renty rodzinnej maja dzieci wlasne do czasu ukonczenia
nauki szkolnej gdy przekroczyly 16 lat zycia, jednak nie dluzej niz do osiggniecia 25 lat zycia. Wnioskodawczyni,
urodzona dnia (...), spelila ten warunek bowiem od dnia 1 paZzdziernika 2009 r. podjela studia stacjonarne na
Uniwersytecie K.S. W. w W. a przewidywany termin ich ukonczenia zostal oznaczony na dzien 30 wrzesnia 2012 r.

Organ rentowy zakwestionowal uprawnienie K. K. do ewentualnego jego wlasnego $wiadczenia rentowego. Sad
Okregowy przytoczyl ustawowe przestanki prawa do renty z tytulu niezdolnosci do pracy zawarte w przepisie art. 57
ust.1 ustawy o FUS. Interpretujgc ten przepis sad pierwszej instancji powolat sie na jego wykladnie zawarta w uchwale
Sadu Najwyzszego z dnia 23 marca 2006 r. 1 UZP 5/05 i przyjal, ze po zaliczeniu na rzecz ojca wnioskodawczyni okresu
pracy w (...) Przedsiebiorstwie (...) w P. w okresie od dnia 9 stycznia 1973 r. do dnia 23 czerwca 1973 r. (5 miesiecy i 14
dni) miat on wiecej jak 25 lat okreséw skladkowych. Poniewaz w razie zgonu przyjmuje sie, ze zmarty byl calkowicie
niezdolny do pracy to, w razie posiadania przynajmniej 25 lat okreséw skladkowych i niesktadkowych, pozostale
ustawowe przestanki prawa do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy, a wiec posiadanie niezbednego okresu sktadkowo
— nieskladkowego i powstania niezdolnoSci do pracy w czasie trwania ochrony ubezpieczeniowej, nie znajdowaly
zastosowania w sytuacji K. K.. Zatem nalezalo przyjaé, ze ojciec wnioskodawezyni spetnil ustawowe przestanki do
swojego ewentualnego $wiadczenia rentowego, a przez to wnioskodawczyni, jako jego dziecku, przystuguje prawo do
renty rodzinnej.

Dlatego decyzje organu rentowego odmawiajacej jej prawa do tego Swiadczenia sad pierwszej instancji uznal za
wadliwa i z tej przyczyny podlegajaca zmianie.

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego wywiodl pozwany organ rentowy wnoszac o jego zmiane przez oddalenie
odwotlania wnioskodawczyni.

Skarzacy zarzucil naruszenie prawa materialnego — przepisu art. 65 ust.1 ustawy o FUS w zwiazku z art. 58 tej ustawy
przez ich bledng wykladnie i niewlaSciwe zastosowanie.

W uzasadnieniu apelacji pozwany podal, ze sad pierwszej instancji pominal fakt, ze od dnia 23 wrzeénia 2011 r. do
tresci art. 58 ustawy o FUS zostala wprowadzona zmiana polegajaca na tym, ze przy ustalaniu prawa do renty z tytutu
niezdolnoéci do pracy dla ubezpieczonego, bedacego mezczyzna, ktory jest calkowicie niezdolny do pracy, nie stosuje
sie wymogu posiadania przez niego przynajmniej 5 lat ubezpieczenia w ostatnim dziesiecioleciu przed powstaniem
tej niezdolnosci tylko wtedy, gdy udowodnil on posiadanie stazu ubezpieczeniowego wynoszacego co najmniej 30 lat
okresu skladkowego. W ocenie skarzgcego ta zmiana prawa oznacza, ze wniosek o rente rodzinna zgloszony po dniu
23 wrzeénia 2011 r. powinien by¢ rozpoznany zgodnie z nowa regulacja normatywng. Dotyczy to wnioskodawczyni
ktbra z wnioskiem o rente rodzinng wystapila w dniu 29 wrze$nia 2011 r. Jest niewatpliwe, ze w tej sytuacji ojciec
wnioskodawezyni nie spelnil wymogu posiadania 30-letniego okresu sktadkowego, a przez to nie wypekil wszystkich



ustawowych przestanek do wlasnego §wiadczenia rentowego. Dlatego ustalenie na rzecz wnioskodawczyni prawa do
renty rodzinnej nastapilo z naruszeniem, cytowanych wyzej, przepisOw prawa materialnego.

E. K. zlozyla odpowiedz na apelacje wnoszac o jej oddalenie. Zawarla w niej poglad, ze istotne znaczenie ma status
jej ojca w dacie jego $émierci w zakresie spelnienia przestanek jego wlasnego prawa do renty. Wedlug ubezpieczone;j
przestanki te zostaly spelnione co jest argumentem za poprawnoscia zaskarzonego wyroku.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje: w pelni nalezy podzieli¢ argumentacje zawarta w odpowiedzi na apelacje
z tym, ze nalezy ja rozbudowac tak aby uzasadnienie wyroku sadu drugiej instancji spelnialo wymogi ustawowe i
odnosilo sie takze do zarzutu sformulowanego w apelacji.

Renta rodzinna jest §wiadczeniem pochodnym. Oznacza to, ze prawo do niej istnieje jedynie wtedy, gdy osoba zmarta
w chwili swojego zgonu miala ustalone prawo do emerytury badz renty z tytulu niezdolno$ci do pracy albo tez spelniala
warunki, okres§lone w ustawie, do uzyskania jednego z tych §wiadczen. Stad istotne znaczenie dla rozstrzygniecia
o roszczeniu wnioskodawczyni ma ustalenie faktow dotyczacych spelienia przez jej ojca ustawowych przestanek
do nabycia prawa do wlasnego jego $wiadczenia rentowego. Nie ma bowiem miedzy stronami sporu, ze w dacie
wystapienia z wnioskiem o rente rodzinng i w chwili orzekania przez sad pierwszej instancji wnioskodawczyni
spelniala przeslanki do nabycia prawa do renty rodzinne;j.

K. K. zmart w dniu 16 lutego 2009 r. Prawo do Swiadczen emerytalnych i rentowych powstaje z dniem spelnienia
wszystkich warunkéw wymaganych do nabycia takiego §wiadczenia (art. 100 ust.1 ustawy o FUS). Zupelnie innym
zagadnieniem jest dochodzenie §wiadczenia wynikajacego z istniejacego prawa do niego, co zalezy wylacznie od
stosownego wniosku osoby uprawnionej. Zatem nalezy ocenia¢ spelienie przez K. K. tych warunkéw na dzien jego
zgonu. W tej dacie jego prawo do emerytury nie moglo powstaé¢ gdyz nie mial on minimalnego wieku emerytalnego.

Dlatego znaczenie moze mie¢ jedynie badanie spelnienia przez ojca wnioskodawczyni przestanek dla jego renty z tytulu
niezdolno$ci do pracy. Jak trafnie przyjat Sad Okregowy w dniu 16 lutego 2009 r. obowiazywaly trzy przestanki nabycia
prawa do $wiadczenia rentowego przez ojca wnioskodawczyni. Zostaly one szczegblowo wymienione i oméwione w
motywach zaskarzonego wyroku. Ustalenia Sadu Okregowego w tym zakresie i ich prawna ocene sad drugiej instancji
w pelni akceptuje. Z tej przyczyny nie ma potrzeby ponownego powtarzania tej problematyki.

Jedynym zarzutem apelacji jest pominiecie przy ferowaniu zaskarzonego wyroku zmiany legislacyjnej odnoszacej sie
do przepisu art. 58 ustawy o FUS — wskazanej w apelacji, zaostrzajacej jedna z przestanek prawa do renty z tytulu
niezdolnoéci do pracy. Skarzacy ze zmiany tej wyciagnal wniosek, ze decydujace znaczenie dla istnienia prawa do
Swiadczenia ma data wystapienia z wnioskiem o to §wiadczenie. Jest to jednak argumentacja zasadniczo bledna bo
nie odrbznia samego istnienia prawa do $wiadczenia od faktu dochodzenia §wiadczenia jakie wynika z tego prawa. Jak
juz wyzej wspomniano prawo do §wiadczenia istnieje obiektywnie po spelieniu przestanek ustawowych. Natomiast
jego dochodzenie moze odbywac sie pozniej. Ubezpieczony traci wtedy wyplacane periodycznie §wiadczenia, ktore w
obecnym stanie prawnym jest wyplacane od miesigca w ktérym zostal zZlozony wniosek o to $wiadczenie (art. 129 ust.1
i ust.2 ustawy o FUS). Poniewaz ustawa nie moze dziala¢ wstecz, a wyjatki w tym przedmiocie nie dotycza sprawy
niniejszej, to zaostrzenie przestanki wymienionej w apelacji pozwanego nie moze dotyczy¢ ojca wnioskodawcezyni,
ktory zmart przed data wejScia w zycie nowej regulacji normatywnej i ktérego spelienie przestanek jego prawa do
renty z tytulu niezdolnoéci do pracy moze by¢ oceniane jedynie w dniu jego zgonu. Dlatego ustalenie Sadu Okregowego
o speklieniu przez ojca wnioskodawczyni przestanek do jego renty z tytulu niezdolno$ci do pracy jest prawidlowe.
Skoro renta rodzinna jest §wiadczeniem pochodnym to do niej nie ma w ogdle zastosowania art. 58 ustawy o FUS bo
przepis ten dotyczy wylacznie nabycia prawa do Swiadczenia pierwotnego: renty lub emerytury. Ustawowe wymogi
istnienia prawa do renty rodzinnej dla dzieci wlasnych osoby zmarlej sa zawarte w art. 68 ust. 11 ust. 2 ustawy o FUS.
Jest oczywiste, ze E. K. spelniala w miesigcu wrzes$niu 2011 r. przestanki swojego prawa do renty rodzinnej i nadal je
spelia ( za$wiadczenie zlozone na rozprawie apelacyjnej).



W tej sytuacji zarzut naruszenia prawa materialnego jest w oczywisty sposob chybiony przez co apelacji pozwanego
nalezato odmowié stusznoséci. Jako bezzasadna apelacja ta podlegata oddaleniu.

Z tych zatem wzgled6w i z mocy art. 385 kpc Sad Apelacyjny orzekl jak w wyroku.



