Sygn. akt I APa 4/20

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 kwietnia 2020 .

Sad Apelacyjny w Lublinie II1 Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczacy sedzia Elzbieta Gawda

sedzia Krzysztof Szewczak (spr.)

sedzia Barbara Mazurkiewicz-Nowikowska

Protokolant: sekr. sadowy Joanna Malena

po rozpoznaniu w dniu 11 marca 2020 r. w Lublinie

sprawy z powodztwa E. S., N. S.i M. S.

przeciwko Zakladom (...) Spolce Akcyjnej w E. i (...) Spolce Akcyjnej w W.
o zado$Cuczynienie i odszkodowanie

na skutek apelacji E. S., N. S.i M. S.

od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie

z dnia 16 wrze$nia 2019 r. sygn. akt VIII P 17/17

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie I — VI w ten sposéb, ze zasadzone w punkcie I — IIT
zadoséuczynienia w kwotach po 13.471,34 zl (trzynascie tysiecy czterysta siedemdziesiqt jeden
zlotych trzydziesci cztery grosze) podwyzsza do kwot po 105.000 zl (sto pieé tysiecy zlotych) na
rzecz kazdego z powodow z ustawowymi odsetkami za opéznienie na rzecz E. S. od dnia 4 stycznia
2016 roku — do dnia zaplaty oraz na rzecz M. S. i N. S. od dnia 17 stycznia 2016 roku — do dnia
zaplaty, zas koszty procesu miedzy stronami wzajemnie znosi;

II. oddala apelacje w pozostalej czesci;

III. zasqgdza od pozwanych Zakladéw (...) S.A. w E. i (...) S.A. w W. na rzecz powodow: E. S.
kwote 6.050 zl (szes$é tysiecy piecdziesiat zlotych), M. S. kwote 4.050 zl (cztery tysiqce pieédziesiqt
zlotych) i N. S. kwote 4.050 zl (cztery tysiqgce pieédziesiqt zlotych) tytulem zwrotu kosztéow
postepowania apelacyjnego, z zastrzezeniem, ze zaplata przez jednego z pozwanych zwalnia
drugiego do wysokosci zaplaty.

Barbara Mazurkiewicz-Nowikowska Elzbieta Gawda Krzysztof Szewczak



IITI APa 4/20

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 6 marca 2017 r. powodowie E. S., N. S. i M. S. wnosili o zasadzenie na rzecz kazdego z nich
od Zakladéw (...) ,S.A. w L. 1 (...) S.A. w W. in solidum kwot po 200 000 z} tytulem zadoSéuczynienia za $émierc
osoby bliskiej oraz stosownego odszkodowania w zwigzku z wypadkiem z dnia 6 grudnia 2013 r. wraz z ustawowymi
odsetkami liczonymi od dnia 4 stycznia 2016 r. do dnia zapltaty. Wniesli takze o zasadzenie na rzecz kazdego z powodow
od pozwanych solidarnie kosztoéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego w wysoko$ci dwukrotnosci stawki
minimalnej.

W uzasadnieniu pozwu powodowie wskazali, ze P. S., ktéry byl mezem E. S. oraz ojcem N. S. i M. S., w dniu 6
grudnia 2013 r. wraz z kolega obstugiwat oparzelnik. Ich praca polegala na zdejmowaniu tusz wieprzowych z podajnika
transportowego i wkltadaniu ich do oparzelnika na tzw. ,nary”. Zaladunkiem tusz zajmowat sie kolega P. S.. W pewnym
momencie zauwazyl on, ze jedna z tusz zsunela sie z ,nary” i poprosil P. S. o pomoc przy jej wyciaganiu. P. S.
natychmiast przystapil do pomocy. Wzial peto i zalozyl je na tylna noge tuszy, po czym ciaggnac za peto w swoja strone
probowal te tusze weiagnaé na ,nare”. W trakcie wykonywania tej czynno$ci P. S. po§lizgnal sie na maszynie, na ktorej
wowczas stal, a nastepnie utracil stabilno$¢, przewroécil sie w strone $ciany i uderzyl w nig glowa. W wyniku wypadku
P. S. doznal obrazen skutkujacych $émiercig. Zdarzenie to w toku postepowania powypadkowego zostalo uznane za
wypadek przy pracy. Powodowie wskazali, ze w protokole powypadkowym nr (...) zespol powypadkowy nie stwierdzit
jakichkolwiek naruszen obowiazkéw pracowniczych w zakresie bhp ze strony zmarlego pracownika, jak rowniez jego
wylacznej winy. Zalecono, aby zamontowac ostone trwale zabezpieczajaca przed mozliwosScia wejscia pracownikow na
obudowe tasmy napedu oparzelnika.

Powodowie podali, ze podstawe prawna zadania zado$¢uczynienia stanowi art. 446 § 4 k.c. W wyniku $mierci P.
S. doznali oni krzywdy i osamotnienia, bowiem zmarly P. S. byl dobrym, kochajacym i troskliwym mezem i ojcem,
potrafiacym prawidlowo laczyé¢ obowiazki zawodowe z domowymi. Zawsze znajdowal czas na budowanie bliskich
relacji w rodzinie. Dzieki jego staraniom nie brakowalo codziennego chleba, jak tez mnéstwa milosci. Smieré P. S.
stanowila dla powodow ogromny wstrzas, do dzi$ nie moga sie z tym pogodzi¢. N. S. i P. S. stracili szanse na dorastanie
u boku kochajacego ojca i ich zycie bedzie juz naznaczone pustka wynikajaca z jego braku. W momencie $mierci P.
S. Swiat powodoéw legt w gruzach. Przedmiotowe zdarzenie wywotalo i nadal wywoluje trudne do opisania cierpienia
i bol. Smieré P. S. wywolata negatywne konsekwencje w zyciu powodéw, takie jak przygnebienie, apatia, poczcie
osamotnienia, brak wsparcia ze strony bliskiej osoby. Powodowie podniesli takze, ze ich sytuacja zyciowa znacznie sie
pogorszyla. Zmarly byl jedynym zywicielem rodziny, nigdy nie unikal pracy i angazowat sie w prace domowe. Pow6dka
E. S. zajmowala sie dzie¢mi i domem, nie pracowala zawodowo. W wyniku §mierci P. S. sytuacja materialna rodziny
ulegla pogorszeniu. Powodowie wskazali, ze podstawe prawna zadania odszkodowania stanowi art. 446 § 3 k.c.

Pozwany (...) S.A. z/s w W. w odpowiedzi na pozew wnosil o oddalenie powodztwa w caloéci oraz zasadzenie od
powoddéw na jego rzecz kosztow procesu.

W uzasadnieniu pozwany ubezpieczyciel przyznal, ze Zaklady (...) S.A. posiadaly zawarta z (...) S.A. umowe
ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej w zwigzku z prowadzong dzialalnoécia i posiadanym mieniem, z ktorej
wynikala odpowiedzialno§¢ pozwanego (...) za szkody wyrzadzone pracownikom ubezpieczonego w zwigzku z
wypadkiem przy pracy. Zastrzegt jednak, ze gorna granica tej odpowiedzialno$ci zostala okreslona na kwote 500 000
zk.

Dalej pozwany ubezpieczyciel podniost, ze odpowiedzialno$¢ Zakladow (...) ksztaltuje sie na podstawie art. 435 § 1
k.c. W ocenie tego pozwanego samowolne wejécie P. S. na obudowe oparzelnika i nieprawidlowe nalozenie peta na
noge tuszy wieprzowej oznacza, ze szkoda nastapila z wylacznej winy poszkodowanego. Zdaniem pozwanego (...)
pracownik byt prawidlowo przeszkolony w zakresie zasad bhp i wyposazony w odziez ochronng. Maszyna, ktora
obstugiwat dzialala prawidlowo. Nie pozwala to postawié¢ pracodawcy zarzutu dopuszczenia sie zaniedbah w zakresie



bezpieczenstwa pracy. Oznacza to, ze zostala spelniona przeslanka egzoneracyjna wylacznej winy poszkodowanego,
o ktorej mowa w art. 435 § 1 k.c. Z ostroznoS$ci procesowej pozwany wnibst o przyjecie, ze zmarly P. S. przyczynil sie
do powstania szkody w 95 %. Pozwany (...) wskazal takze, ze powodowie nie przedstawili dowodéw uzasadniajacych
zadanie zasadzenia zado$éuczynienia w kwotach po 200 000 zl na rzecz kazdego z nich. Zdaniem pozwanego (...)
kwoty te sa razaco wygorowane.

Pozwane Zaklady (...) S.A. w L. (ktore obecnie nosza nazwe: Zaklady (...) S.A.) wniosly takze o oddalenie powddztwa
w caloéci oraz zasadzenie solidarnie od powod6w na ich rzecz kosztéw procesu wedlug norm prawem przepisanych.

W uzasadnieniu pozwane Zaklady (...) podniosly, ze powodowie otrzymali jednorazowe odszkodowanie z tytulu
wypadku przy pracy i to zaspokaja ich zadania. Podniosly takze, ze powodowie z pewnos$cia otrzymuja po
zamarlym rente rodzinng, co w pewnym zakresie ogranicza ich cierpienia zwigzane z faktem $mierci jedynego
zywiciela rodziny. Zdaniem pozwanych Zakladéw (...) powodowie nie udowodnili, ze §wiadczenia wyplacone im
przez Zaklad Ubezpieczen Spolecznych nie wyczerpuja ich roszczen z tytulu odszkodowania i zadoSéuczynienia.
Powodowie nie wykazali zatem spelnienia przeslanki znacznego pogorszenia ich sytuacji zyciowej, ani tez cierpien
stanowiacych krzywde, takich jak nerwica czy depresja. Pozwane Zaklady (...) podniosly, ze powodowie nie sg osobami
samotnymi, niepelnosprawnymi lub potrzebujacymi stalej opieki, a nadto wskazaly, ze powodowie w pozwie w sposb
niedostateczny opisali bliskie relacje laczace ich z ojcem i mezem.

W piémie procesowym z dnia 30 marca 2018 r. powodowie sprecyzowali zadanie pozwu wskazujac, ze domagaja sie
zasadzenia od pozwanych na ich rzecz in solidum kwot po 150 000 zt tytulem zadoS§éuczynienia pienieznego i po 50
000 z} tytulem odszkodowania.

W dalszych pismach procesowych strony podtrzymaly swoje stanowiska.

Wyrokiem z dnia 16 wrze$nia 2019 r. Sad Okregowy w Lublinie zasgdzil od pozwanych: Zakladow (...) S.A. zsiedzibg w
E.i (...) S.A. zsiedziba w W. na rzecz powoddéw: E. S., M. S.iN. S. kwoty po 13 471, 34 zt na rzecz kazdego z nich tytutem
zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 16 wrze$nia 2019
r. do dnia zaplaty, z zastrzezeniem, ze spelnienie §wiadczenia przez jednego z pozwanych zwalnia drugiego (pkt I,
IT i I11); oddalil powbdztwa w pozostalym zakresie (pkt IV) oraz zasadzil od powoddéw: E. S., M. S. i N. S. na rzecz
pozwanych: Zakladow (...) S.A. z siedziba w L. oraz (...) S.A. z siedziba w W. kwoty po 7 571,87 zlotych tytulem zwrotu
kosztow procesu (pkt V i VI). Sad Okregowy w wyroku tym nakazal nadto $ciggnac¢ od pozwanych Zakladéw (...)
S.A. z siedzibg w L. i (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego w Lublinie) kwote 2 019
z} tytulem nieuiszczonej oplaty oraz kwote 137,13 zl tytulem zwrotu wydatkéw. W pozostalym zakresie nieuiszczong
oplate i wydatki przejal na rachunek Skarbu Panstwa (pkt VII).

W uzasadnieniu tego wyroku Sad I instancji ustalil, ze P. S. (urodzony w dniu (...)) — odpowiednio maz i ojciec
powodow — zatrudniony byl w Zakladach (...) S.A. w L. od dnia 1 wrze$nia 2010 r. na podstawie umowy o prace na
czas okreSlony do dnia 3 marca 2011 r. na stanowisku ,,robotnik ds. ciezkich”, w komoérce organizacyjnej o nazwie:
Magazyn (...), w wymiarze pelnego etatu. Nastepnie na podstawie umowy na czas okre$lony od 4 marca 2011 r. do 6
wrze$nia 2011 r. zostal zatrudniony na stanowisku ,ubojowiec”, w Oddziale (...), w wymiarze pelnego etatu. Kolejna
umowa byla zawarta rowniez na czas okreélony od 7 wrze$nia 2011 r. do 31 grudnia 2011 r. na stanowisku ,ubojowiec”,
w komorce organizacyjnej (...), w wymiarze pelnego etatu. Nastepna umowa na czas okre$lony zawarta byla na okres
od 1 stycznia 2012 r. do 31 grudnia 2012 r. na stanowisku ,,ubojowiec", w Oddziale (...), w wymiarze pelnego etatu.
Kolejna umowa o prace rowniez na stanowisku ubojowca zawarta byla na okres od 1 stycznia 2013 r. do 31 grudnia
2017 T.

Zaklady (...) S.A. z siedzibg w L. przy ul. (...) prowadza dzialalno$¢ w zakresie przetwdrstwa miesa, w tym uboju
zwierzat oraz produkeji wedlin i konserw.

W dniu 6 grudnia 2013 r. P. S. pracowal na drugiej zmianie od godziny 14°° w Oddziale (...). Prace wykonywal wspélnie
z J. W. 1 H. M.. W dalszej czeSci pomieszczenia prace wykonywali réwniez S. B. i Z. S.. Zmarly P. S. oraz J. W. i



H. M. wspdlnie obstugiwali urzadzenia: oparzelnik i szczeciniarke. Obie w/w maszyny ustawione byly na posadzce z
lastryka. Z obu stron oparzelnika znajdowaly sie pomosty ze schodkami stuzacymi do wchodzenia na nie (na wysoko$é
ok. 55 cm). P. S. i J. W. wkladali tusze wieprzowe do oparzelnika — S. odpinal lancuchy transportowe (peta), a W.
wpychal tusze wieprzowe na podajnik oparzelnika — natomiast H. M. wkladal oparzone tusze do szczeciniarki. W

pewnym momencie, ok. godziny 192°, podczas przemieszczania jednej tuszy po ta$mie oparzelnika, przy wyjéciu z
niego, przed wpadnieciem do szczeciniarki, tusza ta zaczela zsuwac sie z taSmy (z tzw. ,nary”). H. M. przytrzymat
ja drazkiem i wylaczyl prace oparzelnika. W hali panowal halas (pracownicy uzywali ochron stuchu), wiec krzykiem
wezwal na pomoc wspolpracownikéw i pokazal im zsuwajaca sie z taSmy tusze. P. S. i J. W. zorientowali sie, ze tusza
zsuwa sie z taSmy i moze wpas¢ do wody (kapieli) w wannie oparzelnika. P. S. natychmiast skierowal sie do miejsca,
w ktorym wystapil ten problem. Wszed!l na metalowg obudowe napedu oparzelnika na wysoko$¢ 127 cm nad podloga
pomieszczenia i zaczepil zsuwajaca sie tusze za noge petem wykonanym z lancucha. Po zalozeniu peta P. S. chcial
pociagnat za nie celem naciagniecia tuszy na wymagane miejsce, tj. na taSme. W tym momencie peto zsunelo sie z nogi
tuszy, w wyniku czego P. S. stracil rownowage i spadl na posadzke pomieszczenia uderzajac w nig glowa. Przy spadaniu
uderzyt rowniez cialem o Sciane. Po upadku stracit przytomno$¢ i krwawil z ran odniesionych na glowie. Obecni
w poblizu wspolpracownicy zaczeli udzielaé mu pomocy. Na miejsce wypadku wezwano T. P. — mistrza Oddzialu
(...), ktory z kolei polecil wezwaé pogotowie ratunkowe. Na miejsce wypadku przybyta rowniez A. W. — dyrektor ds.
produkcji oraz E. P. — szef ochrony. Przybyle do miejsca wypadku pogotowie ratunkowe zabrato poszkodowanego do
szpitala, gdzie, w wyniku doznanych obrazen (liczne zlamania koéci czaszki okolicy potylicznej, rozlegle uszkodzenie
moézgu), P. S. zmart w dniu (...). W czasie Swiadczenia pracy w dniu 6 grudnia 2013 r. nie byt on pod wplywem alkoholu
lub innych $rodkéw odurzajacych.

P. S. byt szkolony wstepnie w dziedzinie bezpieczenstwa i higieny pracy, instruktaz og6lny odbyl w dniu 4 czerwca
2010 1. Z kolei instruktaz stanowiskowy na stanowisko ,robotnik ds. ciezkich” przeprowadzit w dniu 9 czerwca
2010 r. G. O. — mistrz Magazynu (...). Zmarly pracownik mial réwniez udzielony instruktaz stanowiskowy w
dziedzinie bezpieczenistwa i higieny pracy w dniu 8 kwietnia 2013 r. na stanowiska ,,ubojowiec” i ,,ubojowiec — praca
z nozem”. Instruktaz ten przeprowadzit T. P. — mistrz Oddzialu (...). P. S. byl szkolony réwniez okresowo w zakresie
bezpieczenstwa i higieny pracy w dniach 12-13 stycznia 2012 1.

Zmarly P. S. byl kierowany przez pracodawce na profilaktyczne badania lekarskie wstepne (zaswiadczenie z dnia 2
czerwcea 2010 r.), okresowe i kontrolne. Po ostatnim badaniu okresowym mial wydane zaswiadczenie wazne na okres
od 15 lipca 2013 r. do 15 lipca 2014 r. i stwierdzajace brak przeciwwskazan zdrowotnych do pracy na zajmowanym
stanowisku, w tym do pracy na wysokos$ci do 3 m. W aktach sprawy znajduje sie o§wiadczenie P. S. z dnia 12 sierpnia
2013 1., Z ktérego wynika, ze zostal zapoznany z ryzykiem zawodowym na stanowisku pracy ,przeganianie trzody na
przepedzie, zakladanie peta po wyjéciu z butiny”.

Sad Okregowy zwrdcil uwage na to, ze w aktach sprawy sygn. 1 Ds. 1268/14/Sp k.110-121 znajduje sie dokumentacja
oceny ryzyka zawodowego dla stanowiska ,ubojowiec” w Oddziale (...) S.A. w k.. Wérdd czynnosci lub prac
wykonywanych na tym stanowisku wymienia sie w w/w dokumentacji m.in. ,,obrébke poubojowa” z wykorzystaniem
m.in. oparzelnika”. Wedlug dokumentacji na w/w stanowisku powinno sie stosowa¢ érodki ochrony indywidualne;j:
rekawice gumowe lub bawelniane, fartuch gumowy, ochrony stluchu i rekawice przeciwskaleczeniowe. Wsrod
zidentyfikowanych zagrozen w ocenie ryzyka podano mozliwo$¢ upadkoéw z wysokosci z podestéw roboczych.
Jako $rodki bezpieczenstwa pozwalajace na redukcje tego zagrozenia wymieniono stosowanie barierek na podesty,
zachowanie ostrozno$ci i obsluge podestéw ruchomych przez osoby posiadajace stosowne kwalifikacje. Innymi
zagrozeniami wymienionymi w dokumentacji oceny ryzyka zawodowego dla stanowiska ,,ubojowiec” sa poslizgniecia
i upadki na podlozach wewnatrz pomieszczeh — §liskich powierzchniach. Dla tych zagrozen podano $rodki
bezpieczenstwa pozwalajace na redukeje tego zagrozenia: utrzymywanie posadzek na stanowiskach pracy w czystosci,
stosowanie wlaSciwego obuwia oraz zachowanie zwyklej ostroznosci.

W protokole nr (...) ustalenia okolicznoéci i przyczyn wypadku przy pracy majacy miejsce w dniu 6 grudnia
2013 r. wypadek P. S. uznano za wypadek przy pracy. Wskazano, ze bezposrednia przyczyna wypadku byt



upadek poszkodowanego z wysokosci. Jako posérednie przyczyny podano: zaskoczenie niespodziewanym zdarzeniem,
wejécie poszkodowanego na ostone tasSmy silnika oparzelnika. Nie stwierdzono nieprzestrzegania przez pracodawce
przepiséw bhp. Nie stwierdzono takze, aby wylgczna przyczyna wypadku bylo naruszenie przez poszkodowanego
pracownika przepisow bhp spowodowane umys$lnie lub wskutek razacego niedbalstwa. Jako wnioski i zalecenia
profilaktyczne polecono zamontowanie oslony trwale zabezpieczajgcej przed mozliwoScia wejscia pracownika na
obudowe taSmy napedu oparzelnika. Wprowadzono takze bezwzgledny zakaz wchodzenia pracownikéw na obudowe
tasmy napedu oparzelnika.

Przypadki zsuwania sie tusz z tzw. ,nary” niejednokrotnie zdarzaly sie wczesniej i P. S. wielokrotnie wezeéniej naciggal
zsuwajace sie tusze na podajnik poprzez zalozenie peta na noge tuszy.

T. P. (przelozony zmartego P. S. — mistrz Oddzialu (...)) wiedzial, zanim doszlo do wypadku P. S., ze zdarzaja sie
przypadki zsuwania tusz z ,nary” oraz o sposobie nasuwania ich z powrotem na ,nare”. Do obowigzkéw T. P. nalezalo
m.in. odpowiednie zabezpieczenie miejsc pracy oraz przestrzeganie przez podleglych pracownikéw przepisoéw bhp. Byt
on uprawniony zaré6wno do opracowania instrukcji niezbednych do prawidlowego prowadzenia proceséw w podleglej
komorce, jak i zglaszania wnioskow do przelozonego o zmiany w zakresie organizacji pracy i wyposazenia potrzebnego
do realizacji wyznaczonych zadan.

Budowa oparzelnika w chwili wypadku byla prawidlowa. Pracownicy ukladajacy tusze na ,narach” nie mieli
mozliwo$ci awaryjnego zatrzymania linii, podesty na ktorych pracowali pracownicy obslugujacy oparzelnik nie byly
w pehni zabezpieczone barierami ochronnymi zapobiegajacymi przed upadkiem z podestu. Podczas ogledzin maszyny
dokonanych przez bieglego z zakresu wyceny maszyn i urzadzen w dniu 8 grudnia 2014 r. oparzelnik funkcjonowat
prawidlowo. Zaobserwowano jednak zsuwanie sie mniejszych sztuk z ,nary”. Z dokumentacji techniczno-ruchowej
oparzelnika mechanicznego (...) wynika, ze tusze znacznie mniejsze lub wieksze od zalozonych 150 kg moga w pewnych
wypadkach zaklinowaé sie w ,narach”, powodujac zadzialanie belki zabezpieczajacej i zatrzymanie calej linii. W
zwigzku z tym nalezy po zaistnieniu takiej sytuacji cofna¢ lancuch transportowy poprzez wcisniecie w tablicy sterujacej
szczeciniarki naped oparzelnika w przeciwnym kierunku wyjmujac uprzednio z oparzelnika ostatnia wrzucona tusze
(opinia bieglego P. M. — k. 279-281 akt sprawy sygn. 1 Ds1268/14/Sp). Z dokumentacji technicznej nie wynika
jednak spos6b postepowania w przypadku zsuwania sie tuszy z ,,nary”. Instrukcja obslugi oparzelnika (k.121 akt 1 Ds.
1268/14/Sp) takze nie okre$la zasad postepowania w przypadku zsuwania sie tuszy z ,nar”.

P. S. wykonujac w dniu 6 grudnia 2013 r. prace na stanowisku ubojowca, w trakcie ktbérej doszlo do jego
Smiertelnego wypadku, dopuscil sie naruszenia przepisow bhp dotyczacych pracy na wysokoSci, natomiast nie
dopuscil sie naruszenia skonkretyzowanych zasad bezpieczenistwa i higieny pracy okre$lonych w normach prawnych w
zakresie bezposredniej obstugi oparzelnika i szczeciniarki. Dopuscil sie rowniez naruszenia pozalegislacyjnych zasad
bezpieczenstwa pracy bedacych czeScia ogdlnych zasad bezpieczenstwa ludzi.

Na zaistnienie wypadku P. S. wplyw mialo postepowanie (zaniechanie dzialania) T. P. — mistrza Oddzialu (...), ktory
dokonywal za pracodawce wycinek czynnosci z zakresu prawa pracy — bezpieczenstwa i higieny pracy, i za ktérego
odpowiedzialnoé¢ ponosi pracodawca (opinia bieglego z zakresu bhp w tym wypadkéw przy pracy W. K. — k. 168-188).

E. S. i P. S. byli malzenstwem od 11 wrze$nia1999 r. M. S. urodzit sie w dniu (...) W dniu $mierci ojca uczeszczal
do Gimnazjum w Z.. N. S. urodzila sie w dniu (...) W dacie $mierci ojca uczeszczala do przedszkola. Zmarly oraz
powodowie mieszkali razem w miejscowos$ci Z. w domu jednorodzinnym wraz z matka P. S..

P. S. mial jeszcze coérke K. S. urodzona w dniu (...), ktoéra zmarla (...).

O wypadku powddka E. S. dowiedziala sie w tym samym dniu, tj. 6 grudnia 2013 r., po godzinie 19-¢j, od kolegi
meza, ktory ja poinformowal, ze P. S. mial wypadek, i Ze "nie jest dobrze”. Nastepnie powodka udala sie do szpitala,
gdzie dowiedziala sie, ze maz jest w ciezkim stanie, i ze trzeba przygotowac sie na najgorsze. Po powrocie nastepnego
dnia rano do domu powo6dka poinformowala dzieci, ze ojciec mial wypadek. E. S. byta obecna przy $émierci meza w
dniu(...). Dzieci byly wtedy z nig w szpitalu. Powo6dka zajela sie pogrzebem. Na rozprawie nie potrafila zrelacjonowac



reakeji dzieci na $mier¢ ojca, bo byla wowczas ,,na Srodkach uspokajajacych”. P. S. byt rodzinng osobg, mial bardzo
dobry kontakt z dzie¢mi, chodzil z nimi na pole i wszedzie je zabieral. Przed wypadkiem E. S. wraz z mezem i dzie¢mi
jezdzili do rodziny, do znajomych i sami przyjmowali ich wizyty. Po $mierci, pow6dka juz nie utrzymywala takich
kontaktow. M. S. za zycia ojca P. S. jezdzil z nim na koniu. Po $mierci to wszystko sie ,urwato”. P. S. pomagal
zonie w wychowywaniu dzieci. E. S. po $mierci meza nie leczyla sie psychiatryczne, nie korzystala rowniez z pomocy
psychologa. Powbdka zazywala i zazywa nadal, jak sobie przypomni tragiczne zdarzenie, Srodki uspokajajace (3 razy
w miesigcu), sa to Srodki ziolowe, ktore kupuje w aptece.

Dla M. S. $émier¢ ojca to byly "ciezkie chwile”, ,bylo duzo placzu”. Bardzo czesto wspomina ojca. Ciezko mu byto bez
niego dorastaé, nie mial kogo sie poradzi¢, jak trzeba bylo podja¢ jaka$ wazna decyzje. Ojciec staral sie spedzac z
dzie¢mi i zong kazdg wolng chwile.

N. S. réwniez miala Swiadomos$é $mierci ojca. Powodka E. S. nie potrafila jednak zrelacjonowaé, jak dzieci przezyly
$mier¢ ojca.

W nastepstwie $§mierci P. S. u wszystkich powodow wystapila reakcja zaloby o obrazie adekwatnym dla wieku kazdego
z nich oraz indywidualnych predyspozycji. Pojawily sie objawy typowe dla zaloby, tj. obnizony nastréj, trudnoSci z
akceptacja utraty bliskiej osoby, niepokdj, poczucie zagubienia. Trudnoéci emocjonalne utrzymywaly sie w okresie
nieprzekraczajacym istotnie granic fizjologicznej zaloby. Ich nasilenie, pomimo do$wiadczanego cierpienia, rowniez
nie bylo znaczgce, tzn. nie bylo dezorganizacji funkcjonowania w stopniu sprowadzajacym konieczno$é leczenia
specjalistycznego. Powodowie podejmowali obowigzki domowe i szkolne, korzystali ze wsparcia najblizszych (opinia
bieglej psycholog J. J. — k. 213-214).

Malzonkowie E. i P. S. wspdlnie prowadzili gospodarstwo rolne o powierzchni ok. (...) ha. Uzyskiwali doplaty z
Unii Europejskiej. Powodowie nie przedstawili jednak zadnych dowodéw wskazujacych wielko$§é przychoddéw z tego
gospodarstwa przed i po $mierci P. S.. Nie przedstawili takze dowodéw wskazujacych na rodzaj i warto$¢ innych
skladnik6w majatkowych wchodzacych w sklad majatku wspolnego matzonkéw. Z informacji przedstawionych Sadowi
Okregowemu w dniu 13 marca 2017 r., a zawartych w o§wiadczeniu o stanie rodzinnym, majatku, dochodach i zrédlach
utrzymania (k. 9-13), wynika, ze powddka E. S. jest wlascicielkg wraz z dzieémi gospodarstwa rolnego o pow. (...) ha

(2)

o wartoSci ok. 130 000 zl wraz z domem jednorodzinnym o pow. uzytkowej (...) m"* =’ o wartoéci ok. 300 00 zl.

Na rachunku bankowym E. S. posiada $rodki w kwocie 160 000 zl, a nadto jest wlascicielka samochodu osobowego
R.V.z 2002 r. 0 wartoSci ok. 8000 zt z oraz traktora K. o wartoéci ok. 20 000 zl.

Jak wynika z akt osobowych zmarlego, ostatnio, przed $miercia P. S. otrzymywal wynagrodzenie w stawce godzinowej
w wysokoSci 9 zl. Nie zostaly jednak przedstawione dowody, na podstawie ktérych mozna by ustali¢ w sposéb pewny
(np. listy plac) wysoko$¢ miesiecznego wynagrodzenia P. S..

Decyzja z 12 czerwca 2015 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. przyznal powodom jednorazowe
odszkodowanie z tytulu §mierci P. S. w kwocie 94 586 zl.

Decyzja z 10 lipca 2015 r. ZUS przyznal dzieciom zmartego P. S. od dnia jego $émierci rente rodzinng w kwocie 997,38
z}, od 1 marca 2014 r. w kwocie 1013, 84 zl, od 1 maja 2014 r. (juz na dwoje dzieci w zwiazku ze Smiercig K. S.) w kwocie
1013, 34 zl i od 1 marca 2015 r. w kwocie 1056,54 zt. W kolejnych latach §wiadczenie to byto waloryzowane.

Zaklady (...) S.A. zawarly z (...) S.A. w dniu 29 stycznia 2013 r. umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej
w zwiazku z prowadzona dzialalno$cia i posiadanym mieniem, potwierdzona polisa nr (...). Ogblne warunki
ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej dla klienta korporacyjnego ustalone uchwala nr (...) z dnia 7 maja 2009
r. zawierajg klauzule rozszerzajaca zakres odpowiedzialnosSci o szkody wyrzadzone pracownikom ubezpieczonego w
zwigzku z wypadkiem przy pracy. Sume gwarancyjna ustalono na 500 000 zl.



Postanowieniem z dnia 9 maja 2014 r. Prokurator Rejonowy w Lukowie umorzy} §ledztwo w sprawie niedopelnienia
obowiazkéw przez osoby odpowiedzialne za bezpieczenistwo i higiene pracy w Zakladach (...) S.A. w L. i narazenie
pracownikéw na bezpo$rednie niebezpieczenstwo utraty zycia lub ciezkiego uszczerbku na zdrowiu z uwagi na fakt,
Ze czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego. Prokurator uznal, ze zdarzenie, ktorego skutkiem byla $mier¢ P.
S., moze by¢ rozpatrywane jedynie w kategoriach nieszczesliwego wypadku. Przyczyn wypadku nalezy upatrywaé w
przemeczeniu, po$piechu i nieostroznos$ci pracownika. Nie potwierdzono, zeby zaniechania pracodawcy oraz innych
0s6b odpowiedzialnych w Zakladach (...) S.A. w L. za bezpieczenstwo i higiene pracy przyczynily sie do narazenia
P. S. na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia lub wystapienia ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, ani tez, zeby
pomiedzy zachowaniami tych oséb a skutkiem w postaci zgonu wystepowat zwigzek przyczynowy.

Sad Okregowy powyzsze ustalenia oparl na dowodach z dokumentéw, zeznan S§wiadkéw, opinii bieglych oraz na
dowodzie z przestuchania powodow E. S.i M. S..

Sad Okregowy obdarzyt wiara zeznania Swiadka J. W. zlozone w sprawie sygn. akt 1Ds1268/14/Sp, poniewaz sa one
stanowcze, spontaniczne i zostaly zlozone w dniu 12 grudnia 2013 r., a wiec bezposrednio po wypadku. Zdaniem
Sadu Okregowego $wiadek ten nie mial zadnych podstaw, zeby zeznawaé nieprawde badz zataja¢ pewne fakty. Sad
Okregowy obdarzyl rowniez wiara pierwsze zeznania $§wiadka T. P. zlozone w dniu 6 grudnia 2013 r. w sprawie sygn.
akt 1Ds1268/14/Sp, z ktorych wynika, ze przypadki zsuwania sie tusz wieprzowych z tzw. ,nary” i nacigganie ich
z powrotem na ta$me przy uzyciu peta mialy miejsce juz wczeéniej. Zeznania te Sad Okregowy ocenil jako szczere
i spontaniczne. Swiadek nadto doprecyzowal, e ,aby nasunaé sztuke na ,nary” nie bylo innego sposobu jak tylko
wejéé na obudowe silnika oparzelnika i w ten sposéb ja naciagnaé”. Swiadek ten mial zatem pelng $wiadomoéé nie
tylko tego, ze przypadki naciggania tuszy na ,nary” mialy miejsce wcze$niej, ale takze zdawal sobie sprawe z tego,
ze pracownicy wchodza na obudowe silnika oparzelnika i z tego miejsca dokonuja naciggniecia spadajacej tuszy na
tasSme. W zwiagzku z powyzszym Sad Okregowy nie dal wiary zeznaniom §wiadka T. P. zlozonym w dniu 12 sierpnia
2014 r. w ramach konfrontacji, z ktérych wynika, ze nie przypomina sobie, zeby w okresie od kiedy jest mistrzem
Oddziatu (...) ktorykolwiek z pracownikow zglaszal problem zsuwania sie tusz wieprzowych z ,nary”. Sad Okregowy
nie dal rowniez wiary zeznaniom $§wiadka J. W. zlozonym w dniu 13 sierpnia 2014 r. w ramach konfrontacji, w ktérych
stwierdzil on, ze nigdy pracownicy nie informowali mistrza o przypadkach zsuwania sie tusz z ,nary”. Zeznania te
sg sprzeczne z zeznaniami §wiadka T. P. zlozonymi w dniu 6 grudnia 2013 r., z ktérych wynika, ze mial on pelng
Swiadomosé w/w procederu.

Sad Okregowy w pelni obdarzy} przymiotem wiarygodnosci i podzielil opinie bieglego W. K.. Zostala ona sporzadzona
przez bieglego o wlasciwej specjalnoéci (bhp, w tym wypadkoéw przy pracy), a takze zostala nalezycie i w spos6b
poglebiony uzasadniona. Biegly uwzglednil caly zebrany material dowodowy i przekonujaco wypowiedzial sie w
zakresie dotyczacym naruszenia przepisoéw i zasad bezpieczenstwa i higieny pracy zaré6wno przez zmarlego P. S., jak
i przez pozwane Zaklady (...). Biegly pozostawil do ostatecznego rozstrzygniecia przez Sad Okregowy (w zalezno$ci
od oceny wiarygodno$ci zeznan $wiadkow J. W.iT. P.), czy mozna przypisaé pozwanym Zakladom (...) brak dzialan
zmierzajacych do wyeliminowania zagrozenia dla Zycia i zdrowia pracownikéw zwiazanych z nieprawidlowa praca
oparzelnika polegajaca na przypadkach zsuwania sie tusz wieprzowych z ,,nary”. Sad I instancji podkreslil, ze zadna
ze stron nie wniosla do tej opinii zastrzezen.

Sad Okregowy obdarzy} rowniez przymiotem wiarygodnoéci opinie bieglej psycholog J. J.. Biegla w zwiazku z brakiem
dokumentacji dotyczacej leczenia psychiatrycznego oraz terapii swoje stanowisko oparla na zeznaniach powodki E. S.
ipowoda M. S.. Dokonata oceny wplywu $mierci P. S. na stan psychiczny i emocjonalny powodow zgodnie z posiadang
wiedzg psychologiczna, co nalezycie uzasadnila. Opinia ta nie spotkala sie z zastrzezeniami zadnej ze stron.

Sad I instancji obdarzyl takze przymiotem wiarygodnoéci dowdd z dokumentu w postaci opinii bieglego P. M. wydanej
w sprawie sygn. akt 1Ds1268/14/Sp. Opinia ta jest nalezycie uzasadniona. Strony nie wniosly do niej zastrzezen. Nie
wnosily tez, zeby dowod z opinii bieglego z zakresu budowy maszyn przeprowadzié bezposrednio w toku postepowania
W sprawie niniejsze;j.



Sad Okregowy obdarzyl rowniez walorem wiarygodnos$ci pozostale dowody z dokumentéw, ktore znajduja sie w aktach
osobowych zmarlego P. S., aktach postepowania prokuratorskiego oraz aktach ZUS. Dokumenty te sa autentyczne,
nie nosza §ladéw podrobienia ani przerobienia, ich wiarygodno$é nie byta kwestionowana przez zadna ze stron.

Sad I instancji obdarzyt wiara zeznania zlozone przez powodow E. S. i M. S.. W ocenie Sadu Okregowego ich zeznania
dotyczace reakcji na §mierc P. S., cierpien zwigzanych z tym zdarzeniem, przezywania zaloby nalezy uznac jako szczere,
spontaniczne, stronigce od nadmiernego patosu, a jednocze$nie przedstawiajace rzeczywisty stan rzeczy.

Sad Okregowy natomiast nie dal wiary zeznaniom $wiadka M. P.w tej czeéci, w ktorej wskazala ona, ze powddka E. S.
wraz z dzieémi korzystala z pomocy psychologa. Zeznania te sg sprzeczne z zeznaniami samej E. S., ktéra zaprzeczyla
tym okoliczno$éciom.

Sad Okregowy uznal, ze powodztwa sa zasadne w niewielkiej cze$ci. We wstepie do dalszych rozwazan wskazal,
Ze nie jest w sprawie sporne, iz Zaklady (...) S.A. w L. sa przedsiebiorstwem wprawianym w ruch za pomoca sil
przyrody (pary, gazu, elektryczno$ci, paliw plynnych itp.). Odpowiedzialno$¢ pozwanych Zakladoéw (...) za szkode
ksztaltuje sie w oparciu o zasade ryzyka i wynika ona z art. 435 § 1 k.c., a zatem jest to odpowiedzialno$¢ niezalezna
od zawinionego dzialania, z ktorej pozwane Zaklady moglyby by¢ zwolnione tylko w przypadku wykazania, ze do
powstania szkody doszlo na skutek sily wyzszej, wylacznej winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktéra nie
ponosza one odpowiedzialnoéci.

Pozwane Zaklady (...) w sprawie niniejszej nie wykazaly powyzszych przestanek egzoneracyjnych, w szczegélnosci nie
wykazaly, zeby szkoda powstala wylacznie z winy P. S..

Sad Okregowy dokonujac analizy zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego podkreslil, ze do szkody doszlo
W procesie pracy przy obrobce Swinskiej tuszy. Szkoda ta niewatpliwie ma zwigzek z ruchem przedsiebiorstwa.

Zwiazek przyczynowy miedzy szkoda a ruchem przedsiebiorstwa (zakladu) ma miejsce zaréwno wtedy, gdy szkoda jest
bezposrednim skutkiem uzycia sil przyrody i pozostaje w adekwatnym zwigzku przyczynowym z niebezpieczenstwem
wynikajacym z zastosowania tych sil, jak i wtedy, gdy pozostaje w zwiazku z samym tylko ruchem przedsiebiorstwa
lub zakladu jako caloSci, niezwigzanym koniecznie w danych okolicznoéciach z wykorzystywaniem sil przyrody (por.
wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 5 stycznia 2001 r., V. CKN 190/00 — Legalis nr 291987 oraz z dnia 1 kwietnia 2011
r., I PK 233/10 — Legalis nr 432267). Zwiazek przyczynowy pomiedzy ruchem przedsiebiorstwa a szkoda wystepuje
na gruncie art. 435 § 1 k.c. juz wtedy, gdy uszczerbek nastapil w wyniku zdarzenia funkcjonalnie powigzanego z
dzialalnoScia przedsiebiorstwa.

Zdaniem Sadu Okregowego tak rozumiany zwigzek przyczynowy w niniejszej sprawie wystepuje. Analiza pism
procesowych wskazuje na to, ze pozwani tej okolicznosci nie kwestionuja.

Bezsprzecznie gléwna przyczyna $mierci P. S. bylo niewla$ciwe (niestaranne) zalozenie peta na noge tuszy wieprzowej
zsuwajacej sie ,nary”, wejScie na mokra i zanieczyszczona obudowe silnika oparzelnika, na wysoko$¢ 125 cm, przy
braku kasku oraz pociagniecie za lancuch peta przy uzyciu znacznej sily fizycznej. Zeélizgniecie sie peta w polaczeniu
z uzyciem sily fizycznej na §liskiej nawierzchni spowodowalo upadek i uderzenie glowa w $ciane. Takie zachowania
P. S. wskazuje na istnienie po jego stronie winy zar6wno w aspekcie przedmiotowym, albowiem doszlo do naruszenia
pozaprawnych regul ostrozno$ci wymaganej w stosunkach danego rodzaju, jak i w aspekcie podmiotowym, gdyz P. S.
mogl i powinien przewidywac, ze wejécie na $liska obudowe silnika oparzelnika na wysokosci 125 cm i uzycie znacznej
sily fizycznej moze spowodowac jego upadek. Nie dochowat takze nalezytej staranno$ci nakladajgc peto na noge tuszy
wieprzowej. Dzialanie P. S. bylo zatem zawinione w rozumieniu art. 435 § 1 k.c.

Zdaniem Sadu Okregowego, pomimo tego, ze taka byla gléwna przyczyna wypadku, nie mozna przyjac, ze do
powstania szkody doszlo wylacznie na skutek zawinionego dzialania zmarlego. Z materiatu dowodowego wynika, ze



oparzelnik nie zawsze dzialal prawidlowo, albowiem zdarzaly sie wczeéniej przypadki zsuwania sie tusz wieprzowych
z ,nary’.

Instrukeja obslugi oparzelnika nie przewidywala takiej sytuacji i nie wskazywala sposobu postepowania w przypadku
zsuniecia sie tuszy z ,nary”. Pracodawca pomimo tego, ze wiedzial o tego typu przypadkach, réwniez nie przedsiewzial
zadnych §rodkéw do zmiany tego stanu rzeczy. Nie doszlo zatem do wymiany urzadzenia, badz takiej jego modyfikacji,
ktéra zapobieglaby zsuwaniu sie tusz z ,nary”. Nie jest przy tym zadnym jego usprawiedliwieniem argument, ze
dostepne na rynku urzadzenia tego typu nie dawaly gwarancji niezsuwania sie tusz z taémy oparzelnika. Pozwane
Zaklady (...) sg profesjonalista i podejmuja ryzykowna dzialalno$¢ zwiazang z produkcja miesa na szeroka skale przy
uzyciu maszyn i urzadzen, czerpiac z tej dzialalno$ci stosowne zyski. Rzecza wlaéciwej organizacji pracy zakladu
jest zatem doprowadzenie do sytuacji, w ktorej proces technologiczny bedzie bezpieczny i nie bedzie zaklocany,
jak to miato miejsce w okolicznoéciach ustalonych w sprawie niniejszej. Nie zwalnia przy tym pracodawcy fakt,
jak wynika z opinii bieglego P. M., ze dokumentacja techniczna oparzelnika nie przewidywala zsuwania sie tusz z
ynary” i nie wskazywala sposobu postepowania w takim przypadku. Skoro takie przypadki mialy miejsce nalezalo
podjaé stosowne czynno$ci eliminujgce ten stan rzeczy. Po drugie, nie opracowano, pomimo wiedzy o powyzszych
przypadkach, instrukcji postepowania w zakresie nasuwania spadajacych z taSmy tusz na ,nare”. Instrukcja obshugi
oparzelnika nie przewidywala takich zasad postepowania. P. S. wchodzac na obudowe silnika oparzelnika, zakladajac
peto na noge zsuwajacej sie tuszy i nastepnie uzywajac sily w celu naciggniecia tuszy na ,nare”, dzialal w interesie
zakladu pracy, chcac w sposob jak najlepszy wykona¢ nalozone na niego obowiazki. Co wiecej, jak wynika z pierwszych
zeznan $wiadka T. P., zdawat on sobie sprawe, ze w inny sposéb niz poprzez wejscie na obudowe silnika oparzelnika,
nie mozna naciggna¢ tuszy na ,nare”. Pracodawca mial §wiadomo$¢ tego wszystkiego, a mimo to nie podjal do dnia
wypadku zadnych czynnoSci, ktére wyeliminowalyby ten niewatpliwie niebezpieczny proceder.

Podkres$lenia wymaga, ze T. P. — mistrz Oddzialu (...), bezpo$redni przelozony zmarlego P. S., byl odpowiedzialny
m.in. za zabezpieczenie stanowisk pracy i przestrzeganie przez podleglych mu pracownikéw przepiséw BHP.

Sad Okregowy zacytowal nastepnie tres¢ art. 212 Kodeksu pracy oraz podnioésl, ze wbrew obowigzkom wynikajacym
Z umowy o prace oraz z ostatnio powolanego przepisu, T. P., pomimo tego ze mial wiedze na temat nieprawidtowosci
w pracy oparzelnika i podejmowanych przez podwladnych czynno$ci majacych na celu zapobiezenie catkowitemu
zsuwaniu sie tusz wieprzowych z tzw. ,nary”, nie podjal dzialan zmierzajacych do eliminacji wystepujacych
zagrozen. Zachowanie takie bylo niewatpliwie zachowaniem zawinionym i uzasadniato dodatkowo odpowiedzialnoéc
pracodawcy na zasadzie ryzyka na podstawie art. 430 k.c.

Opisane wyzej zaniechanie pozostaje, zdaniem Sadu Okregowego, w adekwatnym zwigzku przyczynowym ze szkoda.
Prowadzi to do wniosku, ze nie speknila sie przestanka egzoneracyjna w postaci wylacznej winy poszkodowanego, ktéra
wylaczalaby odpowiedzialnosé pozwanych Zakladow (...) za szkode.

Sad I instancji dalej podniosl, ze stosownie do art. 446 § 4 k.c. sad moze przyznaé najblizszym czlonkom rodziny
zmarlego odpowiednia sume tytulem zado$c¢uczynienia pienieznego za doznana krzywde. Zado$éuczynienie, o ktorym
mowa w tym przepisie, powinno przede wszystkim spetlia¢ funkcje kompensacyjne, co oznacza, ze jego wysoko$é
musi przedstawia¢ warto$¢ ekonomicznie odczuwalna, ale jednoczesnie nie moze by¢ nadmierna w stosunku do
doznanej krzywdy. Nie moze byé ono zrédlem wzbogacenia. Wskazana w ostatnio powolanym przepisie ,,odpowiednia
suma” nie moze by¢ dowolna i powinna uwzgledniaé caloksztalt okoliczno$ci, mogacych mie¢ w danym przypadku
znaczenie (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 lutego 2000 r., III CKN 582/98 — Legalis nr 343209 oraz wyrok
Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 28 lutego 2012 r., I ACa 69/12 — Legalis nr 457392).

Sad Okregowy uznat okreslone w pozwie zadoSéuczynienia pieniezne w kwotach po 150 000 zl za adekwatne do
doznanej krzywdy w postaci cierpien natury psychicznej wynikajacych z utraty najblizszej osoby (meza i ojca).
Postepowanie dowodowe wykazalo, ze przebieg zaloby mial charakter typowy, bez koniecznoéci poddania sie leczeniu
psychiatrycznemu czy tez uzyskania pomocy psychologicznej. Niemniej poczucie pustki i osamotnienia, zerwanie
wiezi malzenskiej, odejécie osoby, z ktorag E. S. zamierzala dzieli¢ wspoélne zycie i realizowa¢ podstawowa potrzebe



bliskiej i intymnej relacji stanowi bezsprzecznie powazna krzywde. To samo nalezy odnie$é do M. S.iN. S.. Relacja ojca
z dzie¢mi byta bardzo dobra. Utrata przez tych ostatnich powodow ojca jako opiekuna, osoby zapewniajacej poczucie
bezpieczenstwa, wprowadzajacej dzieci w §wiat zasad i warto$ci, towarzyszacej kazdemu dziecku w podejmowaniu
decyzji, byla niewatpliwie istotng strata. W ocenie Sadu Okregowego wysoko$¢ zadoSéuczynienia po 150 000 zt na
rzecz kazdego z powoddw nie jest nadmierna, odpowiada spolecznemu poczuciu sprawiedliwo$ci, wynikajacemu z
wagi utraty osoby najblizszej, a jednocze$nie nie stanowi nadmiernego, nieshusznego wzbogacenia.

Sad Okregowy tak ustalone zado$c¢uczynienia obnizyl przyjmujac, ze zmarly P. S. przyczynil sie do zaistnienia wypadku
w70%. Stosownie do art. 362 k.c. jezeli poszkodowany przyczynit sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowiazek
jej naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okoliczno$ci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron.
Przyczynienie sie do szkody wystepuje wtedy, gdy na podstawie stanu faktycznego sprawy uzasadniony jest wniosek,
ze bez udzialu poszkodowanego szkoda by nie powstala lub nie przybralaby ustalonych rozmiaréw (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 11 wrze$nia 2018 r., I ACa 1536/17 — Legalis nr 1841972).

Sad I instancji dalej podniosl, ze glowna przyczyna wypadku i $émierci P. S. lezy stronie samego zmarlego i wyraza
sie w naruszeniu przez niego zasad bezpieczenstwa (wejScie na §liska obudowe silnika oparzelnika znajdujaca sie
na wysokoéci prawie 130 cm i uzycie sily fizycznej w celu naciagniecia tuszy na ,nare”) oraz w nieprawidlowym,
niestarannym dzialaniu polegajacym na nieumiejetnym zalozeniu peta na noge tuszy. Sad Okregowy odwolal sie
przy tym do opinii bieglego W. K., z ktorej wynika, ze takie zachowanie doroslego mezczyzny, wykonujacego prace
w pozwanych Zakladach (...) od dluzszego czasu, bylo dzialaniem lekkomy$lnym. Zmarly winien byt zdawac sobie
sprawe z niebezpieczenstwa zagrozenia upadkiem z wysokoS$ci. Material dowodowy nie wskazuje na to, zeby P. S.
dostal polecenie wykonywania pracy w ten sposob, byla to jego osobista decyzja. Zmarly nie sygnalizowal koniecznos$ci
zmiany tej praktyki i juz uprzednio podejmowal dzialania rodzace ryzyko wypadku. Sad Okregowy zwrocit uwage,
ze material dowodowy wskazuje zarazem na to, ze pracodawca taki spos6b wykonywania czynno$ci tolerowal, a
przynajmniej nie podjal wyraznych dzialan, ktére doprowadzilyby do wyeliminowania takiej praktyki. Pracodawca
wiedzac, ze zdarzaja sie przypadki zsuwania sie tusz wieprzowych z ,nary” nie podjat dzialan zwigzanych z okresleniem
sposobOw postepowania w takich sytuacjach (przyjety sposéb postepowania przez samych pracownikéw doprowadzil
do $miertelnego wypadku). Nie podjal takze dzialan w kierunku modyfikacji procesu pracy i dzialania oparzelnika,
tak zeby przypadki zsuwania sie tusz wieprzowych z ,nary” nie mialy miejsca. Zdaniem Sadu Okregowego wszystkie
te zaniechania, jakkolwiek stanowig posrednia przyczyne wypadku, to jednak pozostaja z wypadkiem w adekwatnym
zwigzku przyczynowym. Podjecie we wlaSciwym czasie stosownych dzialan organizacyjnych i precyzyjne okreslenie
bezpiecznych zasad postepowania w przypadku zsuwania sie tuszy z ,nary” pozwoliloby wyeliminowa¢ zagrozenie. Te
posrednie przyczyny i okoliczno$ci zaistnienia wypadku, zdaniem Sadu Okregowego, pozwalaja na ocene, ze stopien
przyczynienia sie P. S. do powstania szkody mozna okre§li¢ na 70 %. Tak okre§lone przyczynienie sie uwzglednia
zaréwno stopien wplywu dzialan obu stron na wypadek i szkode oraz stopien ich winy.

Przy przyjeciu przyczynienia sie zmartego P. S. do powstania szkody (70%) nalezne powodom zado§éuczynienia zostaly
zmniejszone do 45 000 zl na rzecz kazdego z nich.

Sad I instancji mial roéwniez na uwadze, ze powodowie otrzymali z Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych Oddzialu
w L. jednorazowe odszkodowanie z tytulu émierci P. S. bedacej nastepstwem wypadku przy pracy w kwocie
94 586 zl. Swiadczenie to co prawda jest §wiadczeniem z innego tytulu prawnego, jednakze nie moze byé,
zdaniem Sadu Okregowego, pominiete przy ocenie stopnia naprawienia szkody niemajatkowej i ustalania wysokosci
zado$Cuczynienia. Odszkodowanie to ma niewatpliwie charakter kompensacyjny i winno by¢ uwzglednione przy
okreslaniu wysokoSci zado$éuczynienia pienieznego. Po podzieleniu kwoty jednorazowego odszkodowania na trzy i
odjeciu go od kwoty 45 000 zl nalezne powodom zado$éuczynienia wynosza po 13 471,34 zl na rzecz kazdego z nich.

W pozwie powodowie domagali sie zasadzenia odsetek ustawowych za opo6znienie odpowiednio od dnia 4 i 17
stycznia 2016 r. W zwigzku z tym ostatnim zadaniem Sad Okregowy zwrdcil uwage na to, ze w orzecznictwie istniejg
niejednolite poglady co do ustalania daty poczatkowe;j zaplaty odsetek od przyznanego zado$éuczynienia. W zaleznoSci
od okoliczno$ci sprawy moze to byé bowiem dzien poprzedzajacy wyrokowanie (np. okreslony w pozwie), badz dzien



tego wyrokowania (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 30 pazdziernika 2003 r., IV CK 130/02 — Legalis nr 222784;
z dnia 18 lutego 2011 r., I CSK 243/10 — Legalis nr 428271 oraz z dnia 24 lipca 2014 r., II CSK 595/13 — Legalis
nr 1061839). W sprawie niniejszej Sad Okregowy uznal, ze odsetki za opdznienie w wyplacie §wiadczenia moga by¢
naliczane dopiero od daty wydania wyroku. Wynika to z faktu, ze ustalenie wysoko$ci zado$¢uczynienia ma ocenny
charakter i dopiero w toku postepowania sagdowego przeprowadzone zostaly dowody, w tym dowdd z opinii bieglego,
ktoére pozwalaly na rzeczywiste ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanych oraz zakresu przyczynienia sie zmarlego P. S.
do powstania szkody. W szczeg6lnoSci dopiero dokonana przez Sad Okregowy ocena zeznan $wiadkéw T. P.iJ. W.
pozwolila na ustalenie, ze pracodawca wiedzial przed wypadkiem o przypadkach zsuwania sie tusz z ,,nar”. Pozwolilo
to na ustalenie, ze nie zaistniala przestanka wylgcznej winy P. S. oraz dalo podstawe do ustalenia przyczynienia
sie zamarlego w 70 % do powstania szkody. PodkreSlenia wymaga, ze z postanowienia Prokuratora Rejonowego w
Lukowie o umorzeniu $§ledztwa wynikalo, ze przyczyny wypadku leza tylko po stronie zmarlego, nie potwierdzono, zeby
zaniechania pracodawcy oraz innych os6b odpowiedzialnych w Zakladach (...) S.A. w L. za bezpieczenistwo i higiene
pracy przyczynily sie do narazenia P. S. na bezposrednie niebezpieczenistwo utraty zycia lub wystapienia ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu, ani tez, aby pomiedzy zachowaniami tych oséb a skutkiem w postaci zgonu wystepowal
zwigzek przyczynowy. Okoliczno$ci decydujace zatem o odpowiedzialno$ci pozwanych i rozmiarze zado$éuczynienia
nie byly ewidentne i oczywiste, a zatem wysoko$¢ zadoSéuczynienia mogla zostaé ustalona dopiero wedlug stanu rzeczy
istniejacego w chwili wydania wyroku i od tej daty nalezalo przyznac¢ odsetki za opdZznienie do dnia zaplaty.

Majac to wszystko na uwadze Sad Okregowy oddalil powddztwa w pozostalej czesci, zardwno co do dochodzonych kwot
zado$éuczynienia w wysokos$ci po 150.000 zl na rzecz kazdego z powodow, jak i daty odsetek za okres poprzedzajacy
dzien wyrokowania.

Sad Okregowy zacytowal nastepnie tre$¢ przepisow art. 822 § 1k.c. oraz § 4 tego artykutu. Dalej podniosl, ze powstanie
szkody powoduje zar6wno po stronie ubezpieczyciela, jak i ubezpieczajacego, odpowiedzialno$¢ o charakterze
akcesoryjnym, gdzie ubezpieczyciel i sprawca szkody nie odpowiadaja wprawdzie solidarnie, ale zaplata przez
jednego z nich zwalnia pozostatego. Stad jest to tzw. odpowiedzialnoé¢ in solidum, ktéra istnieje od chwili ustalenia
obowigzku naprawienia szkody osobie poszkodowanej. Skoro wiec pozwane Zaklady (...) ponosza odpowiedzialno$¢
za powstalg szkode na podstawie art. 435 § 1 k.c., to ponosi ja rowniez pozwany ubezpieczyciel z tytutu ubezpieczenia
odpowiedzialnoSci cywilne;j.

W ocenie Sadu Okregowego nie zastluguje na uwzglednienie powddztwo o odszkodowanie. Stosownie do art. 446
§ 3 k.c. sad moze takze przyznaé najblizszym czlonkom rodziny zmarlego stosowne odszkodowanie, jezeli wskutek
jego $mierci nastgpilo znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowej. Dla zasadzenia odszkodowania na podstawie tego
przepisu nie wystarczy, zeby na skutek Smierci doszlo do pogorszenia sytuacji zyciowej najblizszych czlonkow jego
rodziny, ale koniecznym jest, aby bylo to pogorszenie w stopniu znacznym (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie
z 9 marca 2018 r., I ACa 1072/17 — Legalis nr 1782968).

Strona powodowa, domagajac sie odszkodowania na podstawie art. 446 § 3 k.c., powinna wykazaé, ze poniosta
wymierna szkode, to jest uszczerbek majatkowy. Pogorszenie sytuacji zyciowej obejmuje bowiem szkody obecne i
przyszle, ktére choé w pewnym stopniu daja sie oceni¢ materialnie. Chodzi w tym przypadku o szkode, rozumiang
jako utrate majatku albo utrate korzy$ci majatkowych, ktérych strona mogla sie w spos6b uzasadniony spodziewaé
(por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 21 lutego 2018 r., VI ACa 1524/16 - ............... ).

Uwzgledniajac fakt, ze powodowie byli reprezentowani przez profesjonalnego pelnomocnika Sad Okregowy stwierdzil,
ze nie wykazali oni przestanki znacznego pogorszenia ich sytuacji zyciowe;j.

Oceniajac tre$¢ pozwu i dalszych pism procesowych, w aspekcie wnioskéw dowodowych zmierzajacych do ustalenia
istnienia znacznego pogorszenia sytuacji, zauwazy¢ nalezy, ze takie wnioski nie zostaly zlozone. Analiza tych pism
procesowych zdaje sie prowadzi¢ do wniosku, ze zdaniem powodéw, juz sama $mieré $wiadczy o tym, ze do takiego
pogorszenia doszlo. Tymczasem nie wystarczy tu wykazanie, ze do pogorszenia doszlo, lecz warunkiem zasadzenia
odszkodowania jest to, aby bylo to pogorszenie znaczne. Sad Okregowy uznal, ze brak jest dowod6w na to, w jaki



sposob $mieré P. S. przelozyla sie na sytuacje zyciowa powoddw, czy doszlo do niekorzystnych zmian w sytuacji
materialnej najblizszych czlonkéw rodziny zmartego. Nie zostaly przedstawione dowody, na podstawie ktérych mozna
by ustali¢ sytuacje ekonomiczng powodow przed i po Smierci P. S.. Powodowie nie przedstawili rowniez dowodéw
na okoliczno$é wysokosci wynagrodzen uzyskiwanych przez P. S., przed $émiercia, wielko$ci dochodéw uzyskiwanych
z gospodarstwa rolnego, przed i po $mierci, stanu majatku przed i po w/w zdarzeniu, wystapienia niekorzystnych
zdarzen w sytuacji zyciowej powddki E. S. na skutek Smierci P. S. w aspekcie kosztéw codziennego funkcjonowania,
edukacji dzieci, ewentualnych zaciggnietych zobowigzan itp.

Sad Okregowy zwrécit uwage na to, ze w pozwie wysoko$¢ odszkodowania w ogoble nie zostala okre§lona, a
pelnomocnik powodoéw uczynil to dopiero na wezwanie. W zwiazku z tym nie zachodzily zadne przeslanki do
dokonania oceny, czy powodom nalezg sie odszkodowania, a jesli tak, czy odpowiednie bedg kwoty po 50 000 zl. Z
tych przyczyn powodztwo o odszkodowanie zostalo oddalone.

Sad I instancji uznal, ze powodowie wygrali sprawe w 6,73 % i w zwigzku z tym na podstawie art. 98 k.p.c. i § 2 pkt
7 w zw. Z § 9 ust.1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za
czynnoé$ci radcow prawnych zasadzil od powodéw na rzecz kazdego z pozwanych kwoty po 7.571,87 z} tytutem zwrotu
kosztow procesu.

Pelna oplata od pozwu wynosila 30 000 zl, za$ koszty opinii bieglych —

1 878,62 zl. W zwiazku z tym na podstawie art. 113 w zw. z art. 83 ustawy z dnia 28 lipca 2015 r. o kosztach sagdowych
w sprawach cywilnych Sad Okregowy nakazat §ciagngé¢ od pozwanych na rzecz Skarbu Panstwa kwote 2 019 zl tytulem
nieuiszczonej oplaty oraz kwote 137,13 zl tytulem wydatkéw. W pozostalym zakresie wydatki te przejal na rachunek
Skarbu Panstwa.

Apelacje od tego wyroku w czeSci oddalajacej powddztwa (pkt IV wyroku) oraz obcigzajacej powodéw obowigzkiem
zwrotu pozwanym kosztow procesu (pkt V i VI wyroku) wnie§li powodowie E. S., N. S. i M. S.. Zarzucili oni
zaskarzonemu wyrokowi:

1/ naruszenie przepiséw prawa materialnego, a mianowicie:

a/ art. 446 § 4 k.c. poprzez jego bledne zastosowanie i przyjecie, ze odpowiednia suma pieniezng z tytulu $mierci P.
S. dla powodéw sa kwoty po 150 000 zl tytulem zado$éuczynienia, pomniejszone o jednorazowe odszkodowanie z
tytulu Smierci w nastepstwie wypadku przy pracy w kwotach po 31 528,67 zt (w lacznej kwocie 94 586 z1), podczas
gdy w istniejacym stanie prawnym brak jest podstaw do pomniejszenia zado$cuczynienia o kwote jednorazowego
odszkodowania wyplaconego powodom przez ZUS;

b/ art. 362 k.c. poprzez bledne jego zastosowanie i przyjecie, ze zmarly P. S. w 70% przyczynit sie do wypadku w
dniu 6 grudnia 2013 r., podczas gdy z okoliczno$ci sprawy wynika, ze ewentualne przyczynienie sie wynosi nie wiecej
niz 30%, co w konsekwencji doprowadzilto do zmniejszenia zado$cuczynienia w zwigzku ze Smiercia osoby bliskiej na
rzecz powodow E. S., N. S. i M. S. do kwot po 13 471,34 zl;

¢/ art. 481 § 1 k.c. i art. 455 k.c. w zwigzku z art. 817 § 1 k.c. oraz art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r.
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (t.j. Dz.U. 2019 r., poz. 2214) poprzez ich bledng wykladnie skutkujaca zasadzeniem odsetek
ustawowych od zasadzonych kwot zado$¢uczynienia od dnia wydania wyroku do dnia zaplaty, podczas gdy pozwani
pozostawali w op6znieniu z zaplata naleznych §wiadczen w stosunku do powodki E. S. od dnia 4 stycznia 2016 r. oraz
w stosunku do powodéw N. S. i M. S. od dnia 17 stycznia 2016 r., co uzasadnia zasadzenie odsetek ustawowych od
tych dat;

2/ naruszenie przepisOw prawa procesowego, majacych wplyw na wynik postepowania, a mianowicie:



a/ art. 233 § 1 k.p.c. poprzez ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego w sposob razaco dowolny, sprzeczny z
zasadami logiki i doswiadczenia zyciowego, polegajacy na uznaniu, ze poszkodowany P. S. przyczynit sie do powstania
szkody w 70%, podczas gdy stopien winy pozwanego pracodawcy byt zdecydowanie wyzszy niz poszkodowanego;

b/ art. 233 § 1 k.p.c. w zwiagzku z art. 278 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego i prawidlowego rozwazenia
materialu dowodowego w postaci opinii bieglego z zakresu bezpieczenstwa i higieny pracy polegajacy na niewlasciwej
interpretacji wnioskow plynacych z tej opinii i przyjecie przyczynienia sie P. S. w 70% do powstania szkody.

W konsekwencji tych zarzutéw powodowie wnosili o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez przyznanie im dalej
idgcych kwot po 91 528,66 zl tytulem zado$¢uczynienia w zwigzku ze $§miercia P. S. i w konsekwencji tego podwyzszenie
zado$¢uczynienia na rzecz kazdego z nich do lacznej kwoty 105 000 zl wraz z odsetkami ustawowymi na rzecz powodki
E.S. od dnia 4 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty oraz na rzecz powodéw N. S. i M. S. od dnia 17 stycznia 2016 r. do dnia
zaplaty. Wnosili nadto o zasadzenie solidarnie od pozwanych na rzecz powodow kosztow procesu za I instancje oraz
kosztow postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych. Apelanci wnosili rowniez o zasadzenie od pozwanych
na ich rzecz dalszych odsetek ustawowych za op6Znienie od kwot po 13 471,34 zt ustawowymi na rzecz powddki E. S.
od dnia 4 stycznia 2016 r. do dnia 15 wrze$nia 2019 r. oraz na rzecz powodow N. S. i M. S. od dnia 17 stycznia 2016
r. do dnia 15 wrze$nia 2019 r.

W odpowiedzi na apelacje pozwany (...) S.A. z/s w W. wnosil o oddalenie apelacji oraz o zasgdzenie od powodéw na
rzecz tego pozwanego kosztéw postepowania odwolawczego, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm
przepisanych.

Pozwane Zaklady (...) S.A. w L. w odpowiedzi na apelacje wnosily o oddalenie apelacji powodow w calo$ci
jako bezzasadnej oraz o zasadzenie od powodow na ich rzecz kosztéw postepowania apelacyjnego wedlug norm
przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja powodow zastuguje na uwzglednienie, poniewaz zostaly w niej przedstawione zarzuty skutkujace zmiang
zaskarzonego wyroku.

W apelacji przedstawione zostaly zar6wno zarzuty naruszenia prawa materialnego, jak i procesowego. W tym miejscu
nalezy zauwazy¢, ze prawidlowo$¢ zastosowania lub wykladni prawa materialnego moze by¢ wlaéciwie oceniona
jedynie na kanwie niewadliwie ustalonej podstawy faktycznej rozstrzygniecia. Skuteczne zatem zgloszenie zarzutu
dotyczacego naruszenia prawa materialnego wchodzi zasadniczo w rachube tylko wtedy, gdy ustalony przez sad
pierwszej instancji stan faktyczny, bedacy podstawa zaskarzonego wyroku, nie budzi zastrzezen (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 26 marca 1997 r., II CKN 60/97 — OSNC 1997, z. 9, poz. 128).

W pierwszej kolejnosci nalezy sie zatem odnies¢ do sformutowanych w apelacji zarzutdw naruszenia przepisow
postepowania, bowiem dopiero ustalenie, ze postepowanie w sprawie niniejszej zostalo przeprowadzone prawidlowo,
umozliwia zbadanie prawidlowosci zastosowania przepis6w prawa materialnego.

Odnoszac sie do zarzutu obrazy art. 233 § 1 k.p.c. nalezy wskazaé, iz obejmuje ona wszystkie wypadki wadliwosci
wynikajace z naruszenia tego przepisu, a wiec takze bledy popelnione przy ocenie zebranego w sprawie materialu
dowodowego. Naruszenie ostatnio powolanego przepisu bedzie wystepowalo w nastepujacych wypadkach:

a/ gdy z treéci dowodu wynika co innego niz przyjat sad;

b/ gdy pewnego dowodu zebranego nie uwzgledniono przy ocenie — wbrew obowigzkowi oceny caloksztatltu
okoliczno$ci sprawy;

¢/ gdy sad przyjal pewne fakty za ustalone, mimo ze nie zostaly one w ogole lub sa niedostatecznie potwierdzone;



d/ gdy sad uznal pewne fakty za nieudowodnione, mimo ze byly ku temu podstawy;

e/ ocena materialu dowodowego koliduje z zasadami doéwiadczenia zyciowego lub regulami logicznego
wnioskowania.

W sprawie niniejszej nalezy rozwazy¢, czy zachodza pierwszy (a) i ostatni (e) z tych przypadkow. W apelacji powodowie
trafnie zarzucili, ze dokonana przez Sad i instancji ocena zebranego w sprawie niniejszej materialu dowodowego, w
tym zeznan $§wiadkéw, m.in. J. W. i T. P., a takze dowodu z opinii bieglego z zakresu bhp, w tym wypadkow przy
pracy W. K. nie w pelni odpowiadala kryteriom oceny dowodéw okreslonych w art. 233 § 1 k.p.c. i czeéciowo zostala
dokonana z obraza tego przepisu. Konsekwencja tego bylo nieprawidlowe ustalenie stopnia przyczynienia sie P. S.
do powstania szkody (stopnia jego winy). Tre$¢ opinii bieglego z zakresu bhp W. K., jak trafnie zarzucili apelanci,
nie daje podstawy do przyjecia, ze zmarly P. S. przyczynil sie do powstania szkody az w 70%. Ustalajac stopien winy
P. S. nalezy mie¢ réwniez na uwadze tre$¢ zeznan §wiadkow J. W., z ktérym zmarly pracowal razem w chwili, gdy
doszto do wypadku oraz T. P. — mistrza Oddzialu (...), a wiec bezposéredniego przelozonego poszkodowanego. Z
niekwestionowanych przez strony zeznan $wiadka J. W. jednoznacznie wynika, ze przed wypadkiem wielokrotnie
mialy miejsce przypadki zsuwania sie tusz wieprzowych z tzw. ,nary” oraz, ze byly one zglaszane przelozonym, w
tym T. P. — mistrzowi Oddzialu (...). Za kazdym razem usuwanie takiej usterki nastepowato w taki sam sposob, jak
usitowal to uczynié¢ P. S. w chwili, gdy doszlo do wypadku. Bezsporne jest réwniez to, ze pozwany pracodawca w
peli akceptowal taki wlasnie sposob usuwania w/w usterki. Swiadek T. P. w zeznaniach zlozonych bezpoérednio
po wypadku jednoznacznie potwierdzil, ze przed wypadkiem, w wyniku ktérego $mieré¢ poniést P. S., podlegli mu
pracownicy wielokrotnie zglaszali mu przypadki zsuwania sie tusz wieprzowych z tzw. ,nary”. Potwierdzil on réwniez,
ze za kazdym razem nacigganie zsuwajgcej sie tuszy wieprzowej na ,nare” odbywalo sie w taki sam sposob, jak usilowat
to uczynié P. S. w chwili wypadku. Z zeznan §wiadka T. P. nie wynika, zeby wydawal on podleglym mu pracownikom
polecenia dotyczace usuwania w/w usterek w inny, bardziej bezpieczny dla pracownikow sposob, albo zeby takie
polecenia wydawali inni przelozeni. W sprawie niniejszej bezsporne byto roéwniez to, ze w pozwanych Zakladach (...)
nie bylo przepisow wewnetrznych, ktore regulowalyby zasady postepowania w przypadkach, gdy podlegajace obrobce
tusze wieprzowe zsuwaja sie badz spadaja z przeno$nika zamontowanego w oparzelniku, tzw. ,nary”, do kapieli w
wannie oparzelnika. Biegly z zakresu bhp W. K. w wydanej w sprawie niniejszej opinii zwrécil uwage na to, ze zasad
postepowania w takich sytuacjach nie okresla réwniez dokumentacja techniczna oparzelnika wykorzystywanego w
pozwanych Zaktadach (...) w procesie obrobki tusz wieprzowych, a opracowana przez producenta tego urzadzenia. Nie
zwalniato to pozwanych Zakladéw (...) jako pracodawcy z obowigzku wydania szczeg6lowych instrukeji i wskazowek
dotyczacych bezpieczenstwa i higieny pracy na stanowiskach pracy, w tym opracowania zasad postepowania w
opisanych wyzej przypadkach zsuwania sie (spadania) tusz wieprzowych z tzw. ,nary” do kapieli w wannie oparzelnika.
Obowiazek wydania takich szczegélowych instrukeji i wskazéwek nakladal na pozwane Zaklady (...) przepis art. 237*
§ 2 k.p., na co trafnie zwrocil uwage w wydanej opinii biegly W. K.. W tym miejscu nalezy dodatkowo zwréci¢ uwage
na przepis § 41 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 26 wrze$nia 1997 r. w sprawie ogblnych
przepiséw bezpieczenstwa i higieny pracy (t.j. Dz.U. 2003 r., Nr 169, poz. 1650 ze zm.), ktéry w ustepie 1 stanowi, ze
pracodawca jest obowigzany udostepnic¢ pracownikom do stalego korzystania, aktualne instrukcje bezpieczenstwa i
higieny pracy dotyczace:

1/ stosowanych w zakladzie proceséw technologicznych oraz wykonywania prac zwigzanych z zagrozeniami
wypadkowymi lub zagrozeniami zdrowia pracownikow;

2/ obslugi maszyn i innych urzadzen technicznych;
3/ postepowania z materialami szkodliwymi dla zdrowia i niebezpiecznymi;
4/ udzielania pierwszej pomocy.

Stosownie natomiast do § 41 ust. 2 tego rozporzadzenia, instrukcje, o ktérych mowa w ust. 1, powinny w spos6b
zrozumialy dla pracownikéw wskazywac czynnoéci, ktore nalezy wykonaé przed rozpoczeciem danej pracy, zasady



i sposoby bezpiecznego wykonywania pracy, czynno$ci do wykonania po jej zakonczeniu oraz zasady postepowania
w sytuacjach awaryjnych stwarzajacych zagrozenia dla zycia lub zdrowia pracownikéw. Zaniechania w tym zakresie
pozwanych Zakladow (...) polegajace na niewykonaniu odpowiednich zabezpieczen pracy na wysokoSci takiej jak
wykonywana przez P. S. w chwili nieszcze$liwego wypadku oraz na nieopracowaniu zasad postepowania w przypadku
zsuwania sie tusz wieprzowych z przeno$nika zamontowanego w oparzelniku, tzw. ,nary”, do kapieli w wannie
tegoz oparzelnika, stanowily razgce naruszenie obowigzkéw pracodawcy zawartych w art. 207 k.p. Z przepisu tego
wynika, ze pracodawca ponosi odpowiedzialnos¢ za stan bezpieczenstwa i higieny pracy w zakladzie pracy. Na zakres
odpowiedzialnoSci pracodawcy nie wplywaja obowiazki pracownikéw w dziedzinie bezpieczenstwa i higieny pracy
oraz powierzenie zadan sthuzby bezpieczenistwa i higieny pracy specjalistom spoza zakladu pracy, o ktérych mowa w
art. 237" § 2 (§ 1). Pracodawca, zgodnie z art. 207 § 2 k.p., jest obowigzany chronié zdrowie i Zycie pracownikéw
poprzez zapewnienie bezpiecznych i higienicznych warunkéw pracy przy odpowiednim wykorzystaniu osiggnie¢ nauki
i techniki. W szczeg6lnosci pracodawca jest obowigzany:

1/ organizowac prace w sposob zapewniajacy bezpieczne i higieniczne warunki pracy,

2/ zapewni¢ przestrzeganie w zakladzie pracy przepisow oraz zasad bezpieczenstwa i higieny pracy, wydawac
polecenia usuniecia uchybien w tym zakresie oraz kontrolowa¢ wykonanie tych polecen,

3/ reagowac na potrzeby w zakresie zapewnienia bezpieczenstwa i higieny pracy oraz dostosowywaé $rodki
podejmowane w celu doskonalenia istniejacego poziomu ochrony zdrowia i zycia pracownikéw, biorac pod uwage
zmieniajace sie warunki wykonywania pracy,

4/ zapewnit¢ rozwdj spojnej polityki zapobiegajacej wypadkom przy pracy i chorobom zawodowym uwzgledniajacej
zagadnienia techniczne, organizacje pracy, warunki pracy, stosunki spoleczne oraz wplyw czynnikéw $rodowiska
pracy,

5/ uwzgledni¢ ochrone zdrowia mlodocianych, pracownic w ciazy lub karmiacych dziecko piersia oraz pracownikow
niepelnosprawnych w ramach podejmowanych dzialan profilaktycznych,

6/ zapewnia¢ wykonanie nakazow, wystapien, decyzji i zarzadzen wydawanych przez organy nadzoru nad warunkami
pracy,

7/ zapewnia¢ wykonanie zalecen spolecznego inspektora pracy.

Stosownie natomiast do art. 207 § 3 k.p. pracodawca oraz osoba kierujaca pracownikami sa obowigzani zna¢, w
zakresie niezbednym do wykonywania cigzacych na nich obowiazkéw, przepisy o ochronie pracy, w tym przepisy oraz
zasady bezpieczenstwa i higieny pracy.

Tresc art. 207 k.p. jednoznacznie wskazuje na to, ze obowiazki pracodawcy w zakresie bezpieczenistwa i higieny pracy
majg charakter:

1/ bezwarunkowy (obciazaja pracodawce niezaleznie od sposobu spelniania $wiadczenia przez pracownika);

2/ niepodzielny (dzialania i zaniechania innych podmiotéw nie zwalniaja pracodawcy od odpowiedzialno$ci za stan
BHP w miejscu pracy);

3/ realny (musza by¢ wykonane w naturze bez mozliwo$ci wykonania zastepczego w postaci wyplaty rownowartosci
nieotrzymanego $wiadczena);

4/ podwoéjnie zakwalifikowany (sa powinno$ciami ze stosunku pracy o charakterze zobowigzaniowym wobec
pracownika i publicznoprawnym wobec panstwa, ktérego wykonanie jest zabezpieczone nadzorem panstwowym).



Konsekwencja unormowania w art. 207 § 1 zd. 2 k.p., ze na zakres odpowiedzialno$ci pracodawcy nie wplywaja
obowiazki pracownikéw w dziedzinie bezpieczenstwa i higieny pracy oraz powierzenie zadan stuzby bezpieczenstwa

i higieny pracy specjalistom spoza zakladu pracy, o ktérych mowa w art. 237" § 2, jest uprzednioéé jego
odpowiedzialnoéci i jej bezwarunkowy charakter. Uprzednio$¢ odpowiedzialnosci pracodawcy za stan BHP nalezy
rozumie¢ w ten sposob, ze zanim pracodawca bedzie mogt egzekwowaé od pracownikoéw stosowne powinnosci
przewidziane w art. 211 k.p., okreSlajacym podstawowe obowigzki pracownikow w sferze BHP, w pierwszej kolejnosci
sam jest zobligowany zapewni¢ im bezpieczne srodowisko pracy oraz bezpieczenistwo zindywidualizowane. Z kolei
bezwarunkowy charakter tej odpowiedzialnoSci oznacza, ze pracodawca nie moze sie od niej uwolnié¢ zarzutem, ze
roéwniez pracownik nie dopehil obowigzkow z zakresu BHP (por. D. Dorre-Kolasa (w:) Kodeks pracy. Komentarz pod
red. A. Sobczyka, Legalis, wyd. 4, teza 4 komentarza do art. 207). Ogromne znaczenie jakie ustawodawca przypisuje
przestrzeganiu przez pracodawce przepisow i zasad BHP sprawia, ze ich nieprzestrzeganie przez pracodawce,
jako podmiot odpowiedzialny za stan BHP w zakladzie pracy, stanowi wykroczenie, o ktérym mowa w art. 283
k.p. To wszystko pozwala na stwierdzenie, ze pozwane Zaklady (...), jako pracodawca zmarlego P. S., pomimo
posiadania wiedzy, ze w procesie obrobki tusz wieprzowych zdarzaja sie przypadki zsuwania sie (spadania) tych tusz z
przeno$nika zamontowanego w oparzelniku, tzw. ,nary”, do kapieli w wannie oparzelnika, a takze o sposobie usuwania
przez pracownikow takich usterek, nie podjal zadnych dzialan zmierzajacych do opracowania zasad (instrukcji)
postepowania w takich przypadkach oraz nie wykonal zadnych zabezpieczen, ktore pozwalalyby pracownikom na
bezpieczne wykonanie na wysokoéci ok. 1,30 m (mierzac od posadzki) czynnos$ci polegajacych na naciggnieciu na
przeno$nik (,nare”) zsuwajacych sie z niego tusz wieprzowych. Pozwany pracodawca tym samym razaco uchybil
obowigzkom okre§lonym w powolanym wyzej art. 207 k.p. Majac na uwadze, ze na zakres odpowiedzialnoS$ci
pracodawcy w dziedzinie BHP nie wplywaja obowiazki pracownikéw w sferze BHP i w zwigzku z tym jego
odpowiedzialno$¢ jest uprzednia i ma charakter bezwarunkowy, w takim znaczeniu, ze zanim pracodawca bedzie
moégl egzekwowac od pracownikow obowiazki w sferze BHP przewidziane w art. 211 k.p., w pierwszej kolejnoéci
sam jest zobligowany zapewni¢ im bezpieczne Srodowisko pracy oraz bezpieczenstwo zindywidualizowane, nalezy
z calg stanowczoS$cia stwierdzic, ze przyjety przez Sad Okregowy stopien przyczynienia sie pozwanych Zakladow
(...) do powstania szkody jest stanowczo za niski. Z kolei przyjecie przez Sad I instancji, ze P. S. przyczynil sie do
powstania szkody az w 70% nalezalo uznaé za razgco wygoérowane. Zdaniem Sadu Apelacyjnego trafnie apelanci
wnosili o ustalenie, ze zmarly P. S. przyczynil sie do powstania szkody w 30%. Przyjecie takiego stopnia winy
poszkodowanego znajduje w pelni uzasadnienie w prawidlowo ustalonym przez Sad Okregowy stanie faktycznym
oraz w powolanych wyzej przepisach. Majgc to wszystko na uwadze zarzut naruszenia przepisu art. 362 k.c. nalezalo
robwniez za uzasadniony.

Ostateczne ustalenie wysokos$ci naleznego kazdemu z powodéw zadoSéuczynienia winno by¢ jeszcze poprzedzone
oceng kolejnego zarzutu naruszenia przepisu prawa materialnego, a mianowicie zarzutu obrazy art. 446 § 4 k.c.
Apelanci obrazy tego przepisu upatrywali w pomniejszeniu zasagdzonego na rzecz kazdego z nich zado$c¢uczynienia,
poza oczywiScie uwzglednieniem stopnia przyczynienia sie P. S. do powstania szkody, o wyplacone kazdemu z
nich przez ZUS jednorazowe odszkodowanie w kwocie 31 528,67 zl (lgcznie na rzecz powodéw Swiadczenie to
zostalo wyplacone w kwocie 94 586 zl). Zdaniem apelantow w aktualnym stanie prawnym brak jest podstaw do
pomniejszania zado$¢uczynienia dochodzonego na podstawie art. 446 § 4 k.c. o kwote jednorazowego odszkodowania
wyplaconego im przez ZUS. Zarzut ten nalezy uzna¢ za trafny. Sad Apelacyjny podziela prezentowany w judykaturze
poglad, ze okoliczno$cia wylaczajgcg zaliczenie $wiadczenia z ubezpieczenia spolecznego (w tym przypadku z
ubezpieczenia wypadkowego) na poczet naleznego zadoStuczynienia, o ktorym mowa w art. 446 § 4 k.c., jest
odmienno$¢ podstaw prawnych obu tych §wiadczen. Wedlug uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 23 kwietnia 1965
r., III PO 3/65 (OSNCP 1965, z. 12, poz. 198) zasada compensatio lucri cum damno nie moze mieé zastosowania w
razie calkowitej odrebnosci i niezaleznoéci podstawy prawnej obu §wiadczen. W okolicznoSciach sprawy niniejszej,
zdaniem Sadu Apelacyjnego, nie ma podstaw do zaliczenia na poczet dochodzonego na podstawie art. 446 § 4 k.c.
zado$éuczynienia, wyplaconego powodom przez ZUS na podstawie art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 30 pazdziernika
2002 r. 0 ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkéw przy pracy i choréb zawodowych (t.j. Dz.U. 2019 r.,
poz. 1205) jednorazowego odszkodowania. Przeczy takiemu zaliczeniu zaréwno cel jak i funkcja tego ostatniego



$wiadczenia oraz podmiotu, ktoéry to Swiadczenie spelnil na rzecz powodéw. Nalezy podkresli¢, ze $wiadczenia z
ubezpieczenia spolecznego, w tym ubezpieczenia wypadkowego, nie wykazuja zadnych podobiefistw do roszczen
odszkodowawczych dochodzonych na podstawie przepiséw Kodeksu cywilnego o czynach niedozwolonych, w tym
roszczenia o zado$éuczynienie. Swiadczenia z ubezpieczenia spolecznego (w tym jednorazowe odszkodowanie) nie
maja celu odszkodowawczego (jak roszczenia okreSlone w art. 445 i 446 k.c.), a pomocowy. Nie sa one zatem
nakierowane na usuniecie skutkéw danego zdarzenia poprzez naprawienie szkody, lecz majg na celu udzielenie
konkretnej osobie pomocy przez organ rentowy w zwiazku z zajSciem zdarzenia przewidzianego przez powolang
wyzej ustawe o ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkdéw przy pracy i choréb zawodowych. Obowiazek wyplaty
przez organ rentowy S$wiadczen z ubezpieczenia wypadkowego jest wyrazem polityki Panstwa majacej na celu
zaspokojenie potrzeb spoleczenstwa w zakresie pomocy socjalnej. Objete zarzutem apelacyjnym $wiadczenie z
ubezpieczenia wypadkowego nie zmierza zatem do wykonania obowigzku naprawienia szkody, tak jak ma to miejsce
w przypadku roszczen cywilnoprawnych (art. 446 § 3 i 4 k.c.). Odszkodowanie stanowigce spos6b naprawienia
szkody wyrzadzonej danemu podmiotowi winno odpowiada¢ jej rzeczywistym rozmiarom. Taka konstatacja wyplywa
nie tylko z przepiséw ustawy, ale rowniez z ogdlnego celu roszczen odszkodowawczych, jakim jest usuniecie
negatywnych nastepstw czynu niedozwolonego oraz przywrocenie w jak najwiekszym zakresie stanu poprzedniego.
Swiadczenia z ubezpieczenia spolecznego, w tym z ubezpieczenia wypadkowego, nie s3 natomiast w zakresie
wysokosci w zaden sposéb uzaleznione od rozmiaru szkody. Swiadczenie wyplacone przez ZUS nie jest zatem
uzaleznione od okolicznoSci zwiekszajacych lub zmniejszajacych odpowiedzialno$é odszkodowawczg (art. 362 k.c.
i nast.). Organ rentowy ustala wysoko$¢ jednorazowego odszkodowania biorac pod uwage, nie rozmiar szkody, a
wysoko$¢ przecietnego miesiecznego wynagrodzenia w gospodarce narodowej w poprzednim roku (art. 14 w zwigzku
z art. 2 pkt 5 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkéw przy pracy i choréb zawodowych). Wymaga
w tym miejscu podkreslenia, ze $wiadczenie z ubezpieczenia spolecznego podlega wyplacie niezaleznie od tego,
czy zachowanie powodujace szkode bylo zawinione, czy tez nie. Co wiecej, organ rentowy dokonuje wyplaty w/w
Swiadczenia bez koniecznosci ustalenia, czy osoba uprawniona poniosta jakakolwiek szkode lub doznata jakiejkolwiek
krzywdy. Nie ma zatem zadnego powiazania pomiedzy okoliczno$ciami zdarzenia i osoba sprawcy, a obowigzkiem
spelnienia S§wiadczenia. Brak jest zatem podstaw do uznania, ze $wiadczenie z ubezpieczenia wypadkowego w
postaci jednorazowego odszkodowania (pomimo jego nazwy) ma charakter odszkodowawczy w takim znaczeniu, jak
$wiadczenia odszkodowawcze przewidziane w art. 446 k.c.

Przeciwko zaliczeniu wyplaconego powodom przez ZUS jednorazowego odszkodowania na poczet dochodzonych
roszczen cywilnoprawnych przemawia réwniez podmiot, ktory dokonal wyplaty tego Swiadczenia, a mianowicie
Zaktad Ubezpieczen Spolecznych. Podmiot ten nie jest w jakikolwiek spos6b zobowigzany na podstawie art. 446
k.c. do naprawienia szkody wyrzadzonej powodom zdarzeniem z dnia 6 grudnia 2013 r. Obowiazek wyplaty przez
ZUS jednorazowego odszkodowania wynika bezposrednio z przepisu art. 13 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym
z tytulu wypadkéw przy pracy i choréb zawodowych, a dopiero posrednio z tego, ze nastgpilo przedmiotowe
zdarzenie (przy czym jeszcze raz nalezy podkresli¢, ze obowiazek ten nie jest uzalezniony od wystapienia przestanek
odpowiedzialno$ci odszkodowawczej z art. 363, 415 k.c. i nast.). Przyjecie, ze Swiadczenia z ubezpieczenia spolecznego
podlegaja zaliczeniu na poczet roszczen cywilnoprawnych doprowadziloby do nieuzasadnionego zwolnienia sie
sprawcy z odpowiedzialno$ci kosztem organu rentowego. Dodatkowo nalezy podnie$é, ze ZUS przez wyplate powodom
jednorazowego odszkodowania nie nabyl roszczenia regresowego wzgledem podmiotu zobowigzanego do naprawienia
szkody, brak jest bowiem do tego jakiejkolwiek podstawy prawnej.

Prawidlowo Sad Okregowy przyjal, ze dochodzone przez powodéw zado$éuczynienia w wysokoSci po 150 000 zt na
rzecz kazdego z nich sg adekwatne do doznanej przez nich krzywdy w postaci cierpien psychicznych wynikajacych z
utraty osoby najblizszej (meza i ojca). Majac na uwadze przyjety przez Sad Apelacyjny stopien (30%) przyczynienia
sie zmarlego P. S. do powstania szkody, nalezalo ostatecznie pomniejszy¢ wlaénie w takim zakresie, tj. 0 30%
zado$¢uczynienie nalezne kazdemu z powodow. Oznacza to, ze dochodzone przez powodéw zado$éuczynienia nalezalo
zmniejszy¢ do kwot po 105 000 zt (150 000 — 30%) na rzecz kazdego z nich. W zwiazku z tym zaskarzony wyrok w
pkt I, ITi ITI podlegal zmianie poprzez podwyzszenie zasadzonych tam kwot tytulem zado$éuczynienia do kwot po 105
000 zl na rzecz kazdego z powodow.



Przedstawiony w apelacji zarzut obrazy przepisow art. 481 § 1 k.c.iart. 455 k.c. wzwiazku z art. 817§ 1 k.c. i art. 14 ust.
1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i
Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (t.j. 2019 1., poz. 2214) réwniez nalezalo uzna¢ za trafny. Stanowiska
Sadu Okregowego, ze odsetki ustawowe za opdznienie w wyplacie §wiadczenia moga by¢ naliczane dopiero od daty
wydania wyroku, zdaniem Sadu Apelacyjnego, nie mozna uzna¢ za prawidlowe. Sad Apelacyjny podziela poglad
wyrazony w uzasadnieniu wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2011 ., I PK 145/10 (OSNP 2012, nr 5-6, poz.
66), ze zadoS¢uczynienie przystuguje z odsetkami od dnia opdznienia, czyli wezwania do zaplaty (art. 4551 art. 481§ 1
k.c.), a nie od dnia jego zasadzenia. W okoliczno$ciach sprawy niniejszej brak jest wazkich powodéw przemawiajacych
za odstapieniem od zasady wyrazonej w art. 455 k.c., zwlaszcza jesli weZzmie sie pod uwage, ze pomiedzy data zgloszenia
szkody a orzeczeniem sadu nie ma duzego odstepu czasu. Z uwagi na stabilny obecnie system pieniezny nie ma
uchwytnej réznicy pomiedzy cenami z daty ustalania wysokoéci zadoécuczynienia naleznego kazdemu z powodow, a
cenami z daty wezwania pozwanych do zaplaty. W zwiazku z tym dokonujac zmiany zaskarzonego wyroku w czesci
dotyczacej odsetek ustawowych od zasgdzonych zado§éuczynien, Sad Apelacyjny zmienil ten wyrok w tym zakresie
w ten sposob, ze zasadzil odsetki ustawowe od przyznanych powodom zado$c¢uczynien w kwotach po 105 000 zl na
rzecz kazdego z nich, od dat wezwania pozwanych do zaplaty tych zado$¢uczynien, tj. w przypadku powodki E. S.
— od dnia 4 stycznia 2016 r., za§ w przypadku powodéw M. S. i N. S. — od dnia 17 stycznia 2016 r. Tak zasagdzone
odsetki ustawowe obejmuja zawarte w apelacji Zadanie zasadzenia na rzecz powoddéw dalszych odsetek ustawowych
od zasadzonych zaskarzonym wyrokiem zado$§éuczynien w kwotach po 13 471,34 zt za okresy odpowiednio od dnia 4
stycznia 2016 r. do dnia 15 wrze$nia 2019 r. oraz od dnia 17 stycznia 2016 r. do dnia 15 wrzesnia 2019 r. W zwigzku
z tym apelacja w tej czesci podlegala oddaleniu.

W tym miejscu nalezy sie jeszcze odnie$¢ do zawartych na dwoch ostatnich stronach apelacji (k. 290v-291 akt sprawy)
wywoddéw odnoszacych sie do zawartego w zaskarzonym wyroku rozstrzygniecia o dochodzonych przez powodéw na
podstawie art. 446 § 3 k.c. odszkodowan z tytulu znacznego pogorszenia ich sytuacji zyciowej wskutek $mierci P.
S.. Jak slusznie zauwazyl pozwany ubezpieczyciel w odpowiedzi na apelacje, powodowie we wnioskach apelacji nie
zadali zmiany zaskarzonego wyroku w zakresie rozstrzygniecia o tym roszczeniu. Stosownie do art. 378 § 1 k.p.c. sad
drugiej instancji rozpoznaje sprawe w granicach apelacji. Granice te okreslone sa z jednej strony poprzez wskazanie
w apelacji, czy oznaczony w niej wyrok sadu pierwszej instancji jest zaskarzony w caloSci czy w czesci (art. 368 § 1
pkt 1 k.p.c.) oraz z drugiej strony poprzez zawarcie w apelacji wniosku o zmiane lub uchylenie zaskarzonego wyroku
z zaznaczeniem zakresu zadanej zmiany (art. 368 § 1 pkt 5 k.p.c.). Tak zakre$lone granice apelacji, w przypadku
apelacji wniesionej przez powodow, nie obejmuja odszkodowan dochodzonych przez nich na podstawie art. 446 § 3
k.c. Nalezy bowiem zauwazy¢, ze powodowie w apelacji wskazali, ze zaskarzaja wyrok Sadu I instancji w czesSci, tj. m.in.
w czedci obejmujacej pkt IV tego wyroku, w ktorym Sad Okregowy oddalil powodztwo, nie tylko w czesci obejmujace;j
zadanie zasadzenia na podstawie art. 446 § 3 k.c. odszkodowan, ale rowniez w czeéci obejmujacej zadania zasadzenia
zado$céuczynien ponad kwoty po 13 471,34 zl zasadzone w pkt I, I1i ITI zaskarzonego wyroku oraz w czeSci obejmujacej
zadanie zasadzenia odsetek ustawowych od tych ostatnich kwot za okres poprzedzajacy wydanie zaskarzonego wyroku
(odpowiednio od 4 i 17 stycznia 2016 r.). Z kolei wniosek apelacji nie obejmuje zadania zmiany zaskarzonego wyroku
w czeSci oddalajacej powodztwo o w/w odszkodowania. Majac to wszystko na uwadze nalezy stwierdzié, ze zawarte w
uzasadnieniu apelacji dotyczace tego roszczenia pozostaja bez wplywu na sposob rozpoznania apelacji.

Konsekwencja zmiany zaskarzonego wyroku w powyzszym zakresie byla zmiana zawartych w pkt Vi VI tego wyroku
orzeczen o kosztach procesu. Majac na uwadze zakres tej zmiany oraz wysoko$¢ poniesionych przez strony kosztow
procesu Sad Apelacyjny zmienil zawarte w pkt Vi VI zaskarzonego wyroku orzeczenia o kosztach procesu w ten sposob,
Ze na podstawie art. 100 k.p.c. koszty procesu za pierwsza instancje miedzy stronami wzajemnie zniost.

O kosztach postepowania odwolawczego Sad Apelacyjny orzekl na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. wzwiazku z art. 108 §
1k.p.c.iart. 391§ 1k.p.c. oraz § 10 ust. 1 pkt 2 w zwigzku z § 2 pkt 6, § 9 ust. 1 pkt 5 oraz § 15 ust. 31 § 16 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz.U. 2015 r., poz.
1800 ze zm.). Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze Sad Apelacyjny, obciazajac pozwanych obowiazkiem zwrotu powodom
kosztow postepowania apelacyjnego, zastrzegl jednoczeénie, ze zaplata tych kosztéow przez jednego z pozwanych



zwalnia drugiego do wysoko$ci zaptaty. Ma tu bowiem odpowiednie zastosowanie przepis art. 105 § 2 k.p.c. (oczywiscie
w zwiazku z art. 391 § 1 k.p.c.), regulujacy obowiazek zwrotu kosztéw procesu ciazacy na wspodluczestnikach sporu
odpowiadajacych solidarnie, dotyczy réwniez wspotuczestnikow odpowiadajacych in solidum (por. uchwala Sadu
Najwyzszego z dnia 7 kwietnia 1975 r., III CZP 6/75 — OSNCP 1976, z. 2, poz. 27).

Z przedstawionych wyzej wzgledow Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. (w cze$ci uwzgledniajacej apelacje)
oraz art. 385 k.p.c. (pozostalym zakresie) orzekl jak w sentencji.



