Sygn. akt IT AKa 306/18 Lublin, dnia 31 stycznia 2019 roku

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Sad Apelacyjny w Lublinie w IT Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy - sedzia SA Lech Lewicki
Sedziowie: SA Cezary Wojcik (sprawozdawca)
SA Leszek Pietraszko
Protokolant starszy sekretarz sgdowy Monika Marcyniuk

przy udziale prokuratora Mirostawa Buczka

po rozpoznaniu w dniu 31 stycznia 2019 roku

sprawy J. S.

urodzonego (...) w K., syna Z. i R. z domu P.

oskarzonego z art. 148 § 1 k.k. i innych

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Okregowego w ZamoSciu

z dnia 10 pazdziernika 2018 roku, sygn. akt Il K 98/17

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata P. B. - prowadzacego Kancelarie Adwokacka w Z. - 738
(siedemset trzydziesci osiem) zl, w tym 23% podatku VAT, tytulem koszt6w nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
oskarzonemu

z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

III. zwalnia oskarzonego J. S. w caloéci od zaplaty kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze i okre$la, ze
wydatki postepowania odwolawczego ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

J. S. zostal oskarzony o to, ze:

I. w dniu 7 sierpnia 2017 roku w K., woj. (...), dzialajac z zamiarem bezpo$rednim pozbawienia zycia L. G. zadal mu
kilkadziesiat uderzen rekami
i szklanymi butelkami w glowe oraz kilkakrotnie uderzyt metalowym piecykiem w brzuch,



a nadto kilkakrotnie uderzy! kolanem w brzuch, czym spowodowal u niego wielonarzadowe obrazenia ciala w postaci
zlaman koSci czaszki, sttuczenia moézgu, ran thuczonych i wylewow krwawych w tkance podskdrnej glowy, ztamania
chrzastki tarczowej, wylewow krwawych

w okolicy podzuchwowej i tkankach miekkich szyi, pekniecia watroby, §ledziony i prawej nerki z krwawieniem do jamy
otrzewnowej i przestrzeni zaotrzewnowej oraz licznych otar¢ naskérka na calym ciele, ktore to obrazenia spowodowaly
zgon pokrzywdzonego, przy czym zarzucanego mu przestepstwa dopuscit sie w ciaggu pieciu lat po odbyciu kary ponad
szeéciu miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Krasnymstawie w sprawie
o sygnaturze II K 145/15 za podobne przestepstwo umys$lne okreslone w art. 207 § 1 k.k., ktora to kare odbywal w
okresie od 26 wrze$nia 2012 roku do 23 pazdziernika 2014 roku oraz od 22 listopada 2014 roku do 26 marca 2015
roku, to jest o czyn z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.,

II. w miejscu i czasie jak w punkcie I stosujac przemoc w postaci wielokrotnego uderzenia szklana butelka w glowe
doprowadzil D. G. do stanu nieprzytomnosci, powodujac przy tym u niego obrazenia ciala w postaci sthuczenia i ran
thuczonych glowy, ktore to obrazenia naruszyly czynnoéci narzadu jego ciala na czas ponizej siedmiu dni, zabral w celu
przywlaszczenia radioodtwarzacz marki P. o warto$ci 380 zlotych, przy czym zarzucanego mu przestepstwa dopuscit
sie w ciggu pieciu lat po odbyciu kary ponad sze$ciu miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem lacznym
Sadu Rejonowego w Krasnymstawie w sprawie o sygnaturze II K 145/15 za podobne przestepstwo umyslne okres§lone
w art. 207 § 1 k.k., ktora to kare odbywal w okresie od 26 wrze$nia 2012 roku do 23 pazdziernika 2014 roku oraz od
22 listopada 2014 roku do 26 marca 2015 roku, to jest o czyn z art. 280 § 1 kkk.iart. 157§ 2 kk. wzw. zart. 11 § 2
k.k.wzw. z art. 64 § 1 k.k.,

III. w miejscu i czasie jak w punkcie I uderzyl M. H. szklang butelka w glowe oraz kopal po glowie i tulowiu
czym spowodowal u niej obrazenia ciala w postaci rany tluczonej glowy, sthuczenia klatki piersiowej z nastepowym
ztamaniem zebra IX po lewej stronie, ktére to obrazenia naruszyly czynno$ci narzadoéw jej ciala na czas powyzej
siedmiu dni, przy czym zarzucanego mu przestepstwa dopuscil sie w ciggu pieciu lat po odbyciu kary ponad sze$ciu
miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Krasnymstawie w sprawie o
sygnaturze II K 145/15 za podobne przestepstwo umyslne okre§lone w art. 207 § 1 k.k., kt6ra to kare odbywal w okresie
od 26 wrzeénia 2012 roku do 23 pazdziernika 2014 roku oraz od 22 listopada 2014 roku do 26 marca 2015 roku, to
jest o czyn z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

Wyrokiem z 10 pazdziernika 2018 roku w sprawie II K 98/17 Sad Okregowy

w Zamosciu uznat J. S. za winnego popehienia zarzucanych mu czynéw z pkt I aktu oskarzenia z art. 148 § 1 k.k. w
zw. z art. 64 § 1 k.k. i z pkt III aktu oskarzenia z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., a nadto w ramach czynu z pkt
II aktu oskarzenia uznat J. S. za winnego tego, ze: w pkt IIa. w dniu 7 sierpnia 2017 roku

w K. woj. (...) wielokrotnie uderzal D. G. szklanymi butelkami po glowie, w wyniku czego pokrzywdzony doznal
obrazen ciala w postaci stluczenia i ran thuczonych glowy, ktore to obrazenia spowodowaly naruszenie czynnosci
narzadow ciala na okres ponizej 7 dni, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciggu pieciu lat po odbyciu kary ponad
szeSciu miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Krasnymstawie w sprawie
o sygnaturze II K 145/15 za podobne przestepstwo umy$lne okres§lone w art. 207 § 1 k.k., ktorg to kare odbywal w
okresie od 26 wrze$nia 2012 roku do 23 pazdziernika 2014 roku oraz od 22 listopada 2014 roku do 26 marca 2015 roku,
tojest o czyn z art. 157 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. oraz w pkt IIb. w dniu 7 sierpnia 2017 roku w K. woj. (...) dokonal
kradziezy radioodtwarzacza marki P. o warto$ci 380 zlotych na szkode D. G., to jest o wykroczenie z art. 119 § 1 k.w. i za
czyn z pkt I - na podstawie art. 148 § 1 k.k. — skazal wyzej wymienionego na kare 25 lat pozbawienia wolnosci, za czyn z
pkt III - na podstawie art. 157 § 1 k.k. - na kare 2 lat pozbawienia wolnoSci, za czyn przypisany z pkt II a - na podstawie
art. 157 § 2 k.k. - na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci oraz za czyn z pkt I b - na podstawie art. 119 § 1 k.w. - na kare
30 dni aresztu, wymierzajac mu kare laczna 25 lat pozbawienia wolnosci, na poczet ktorej zaliczyt oskarzonemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie, to jest okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania, od 8 sierpnia
2017 roku godz. 14:55 do 25 kwietnia 2018 roku godz. 14:55. Nadto zasadzil od Skarbu Pafistwa na rzecz Kancelarii
Adwokackiej adw. P. B. kwote 2.100,20 zl, obejmujaca podatek VAT w kwocie 352,20 zl, tytulem wynagrodzenia za
obrone oskarzonego wykonywana z urzedu oraz zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztow sagdowych.



Z powyzszym wyrokiem nie zgodzil sie obrorica oskarzonego J. S., ktéry zaskarzyl orzeczenie na
korzysé¢ oskarzonego w czesci, tj. w pkt I, zarzucajgc mu:

1. obraze prawa procesowego, a mianowicie art. 7 k.p.k., poprzez dowolne uznanie opinii bieglych lekarzy psychiatrow,
w osobach F. K. i D. L., za kompletng i jasna w sytuacji, gdy opinia ta nie zawiera istotnej odpowiedzi na pytanie:
w~Jaki byl mechanizm psychologiczny powstania agresji u oskarzonego i jakimi mechanizmami ta agresja byla
spowodowana?”, co mogto doprowadzi¢ do blednego ustalenia okolicznosci podmiotowych czynu, a zatem wplynac
na tre$¢ orzeczenia poprzez pochopne przypisanie oskarzonemu popekienia zbrodni z art. 148 § 1 k.k. w zamiarze
bezposrednim,

2. obraze prawa procesowego, a mianowicie art. 193 § 1k.k., poprzez uznanie wypowiedzi bieglych lekarzy psychiatrow
F. K. i D. L. na temat ewentualnych mechanizméw psychologicznych u oskarzonego za opinie bieglych w sytuacji,
gdy biegli ci nie sg bieglymi sgdowymi z zakresu psychologii, co moglo prowadzi¢ do blednego ustalenia okoliczno$ci
podmiotowych czynu, a zatem wplynac¢ na tre$¢ orzeczenia poprzez pochopne przypisanie oskarzonemu popelnienia
zbrodni z art. 148 § 1 k.k. w zamiarze bezpoérednim,

3. blad w ustaleniach faktycznych poprzez przypisanie oskarzonemu dzialania

z bezposSrednim zamiarem zabdjstwa L. G. w sytuacji, gdy wnikliwa analiza caloksztaltu materialu dowodowego
przemawia za przyjeciem wersji, iz oskarzony nie miat takiego zamiaru, a do zgonu pokrzywdzonego doszlo na skutek
niezachowania ostroznos$ci, mimo ze mozliwo$¢ nastapienia takiego skutku oskarzony mogt przewidziec.

Podnoszac powyzsze zarzuty obronca wnioést o zmiane zaskarzonego wyroku w czeSci poprzez uznanie, ze oskarzony
nie majac zamiaru spowodowania $mierci L. G. spowodowal ja na skutek niezachowania ostrozno$ci wymaganej w
danych okoliczno$ciach, mimo ze mozliwoé¢ jej spowodowania mogl przewidzieé, a zatem dopuscit sie czynu,

o ktorym mowa w art. 155 k.k. w zb. z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., wymierzenie za tak
przypisany czyn stosownej kary, rozwigzanie orzeczenia o karze lacznej i wymierzenie nowej kary lacznej, a nadto o
zwolnienie oskarzonego od zaplaty kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.

Sad Apelacyjny w Lublinie zwazyl, co nastepuje:

Apelujacy wprost wskazal, iz kwestionuje jedynie skazanie J. S. za zbrodnie zabojstwa L. G. (przypisang w pkt I
wyroku), dlatego poza zakresem rozwazan Sadu Apelacyjnego pozostaje kwestia pociagniecia wyzej wymienionego do
odpowiedzialnoSci za czyny z pkt IT aib oraz z pkt III zaskarzonego orzeczenia, z wynikajacymi z tego konsekwencjami
w zakresie kary. W odniesieniu do czynu z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 kk. skarzacy podnosi natomiast
zaréwno obraze przepis6w postepowania dotyczacych oceny dowodu z opinii bieglych lekarzy psychiatrow, jak i blad
w ustaleniach faktycznych co do przypisania oskarzonemu dzialania z bezpo$rednim zamiarem zabojstwa.

W pierwszej kolejnoSci nalezy odnies$¢ sie do zarzutdw naruszenia przepisow prawa procesowego, bowiem tego
rodzaju uchybienia — zwlaszcza gdy naruszone sa reguly gromadzenia i oceny dowodow - stanowia zazwyczaj
pierwotna przyczyne zaistnienia bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku. W ocenie Sadu
Apelacyjnego, Sad I instancji procedowal w niniejszej sprawie prawidlowo, poddajac wszechstronnej analizie zebrane
dowody, przekonywujaco, zgodnie ze wskazaniami wiedzy oraz do§wiadczenia zyciowego przedstawiajac na jakich
przeslankach faktycznych i prawnych opart swe przekonanie o wiarygodnosci dowodéw, ktore wlaczyl do podstawy
faktycznej wyroku, i dlaczego nie dal wiary dowodom przeciwnym. Wnioski Sadu meriti zostaly wyprowadzone z
caloksztaltu okolicznoéci ujawnionych w toku przewodu sagdowego (art. 410 k.p.k.), zgodnie z dyrektywami prawdy
(art. 2 § 2 k.p.k.) i bezstronnosci (art. 4 k.p.k.), a zatem — wbrew wywodom apelacji - nie wykraczaja poza granice ocen
zakre§lonych dyspozycja przepisu art. 7 k.p.k. i w zadnym razie nie nosza cech dowolnosci.

Naruszenia, wyrazonej w powolanej wyzej normie, zasady swobodnej oceny dowodéw autor apelacji upatruje w
niezasadnym — jego zdaniem — uznaniu opinii bieglych lekarzy psychiatrow F. K. i D. L. za kompletna i jasng, podczas
gdy, jak twierdzi, owa opinia nie udziela odpowiedzi na pytanie o psychologiczne mechanizmy powstania agresji u



oskarzonego. Zaprezentowana argumentacja ogranicza sie wiec w istocie do proby wykazania, iz przedmiotowa opinia
jest niepelna, nie odnoszac sie natomiast do kwestii jej jasnos$ci, ktéra — co na marginesie nalezy zaznaczy¢ — nie budzi
watpliwosci.

Twierdzenia autora apelacji nie zyskaly aprobaty Sadu odwolawczego. Jakkolwiek bowiem w sporzadzonej przez
bieglych pisemnej opinii sadowo - psychiatrycznej (k. 533 — 540) rzeczywiscie nie zawarto odpowiedzi na pytanie o
psychologiczne mechanizmy powstania agresji u oskarzonego, to Sad I instancji dostrzegt owo uchybienie i wlasnie z
tego powodu dopuscil dowdd z ustnej opinii uzupekliajacej bieglych psychiatréw (k. 574v).

Na rozprawie w dniu 4 wrzeénia 2018 roku biegli szeroko wypowiedzieli sie w tej kwestii wskazujac, iz na
ksztaltowanie osobowoSci nieprawidlowej maja wplyw rdézne czynniki, w tym genetyczne, ale przede wszystkim
érodowiskowe. Uwzgledniajac linie zyciowa J. S., ktéry od mlodych lat sprawiat problemy wychowawcze, przebywal
w zakladach poprawczych, spozywat alkohol oraz biorac pod uwage opisang przez oskarzonego w czasie badania
sytuacje rodzinna, zaopiniowali, iz ksztaltowanie zdiagnozowanej u oskarzonego osobowosci nieprawidlowej bylo
procesem przebiegajacym od dziecifistwa poprzez okres mlodosci, a wplyw na ten proces mialo $rodowisko
rodzinne. Dodali, iz charakterystyczne dla oskarzonego cechy, w postaci niskiego progu agresji, niskiej tolerancji
frustracji, braku korzystania z doswiadczen, w tym takze z doSwiadczanych kar, braku poczucia winy, braku empatii,
splycenia uczuciowosci, czy racjonalizacji wlasnego postepowania, uksztaltowaly sie w ciggu jego rozwoju, przyjmujac
postaé¢ utrwalonych wzorcéw zachowan i przezywania. Tak uksztaltowana osobowo$¢ oskarzonego wyrazala sie
w wielokrotnym przejawianiu zachowan agresywnych, sprzecznych z prawem, czy lekcewazeniu norm i regul
funkcjonowania spolecznego i utrwalata wobec niekorzystania

z oddzialywan korekcyjnych, czy terapeutycznych, badz tez ich nieskutecznosci. W konkluzji biegli stwierdzili zas,
ze agresywne zachowanie J. S. wobec L. G. - przy uwzglednieniu specyficznych okolicznosci istniejacych w dniu
zdarzenia bedacego przedmiotem zarzutu (tj. w sytuacji pozostawania pod wplywem alkoholu i przebywania wsréd
0s6b naduzywajacych alkoholu, zachowujgcych sie wobec siebie agresywnie) - stanowi wyraz jego ksztaltowanego
przez wiele lat stylu zycia, zwigzanego z nieprawidlowa osobowos$cia. Wykluczyli przy tym zaréwno istnienie u
oskarzonego choroby psychicznej, uposSledzenia umystowego, innego zaklocenia czynnosci psychicznych, jak tez
upojenie patologiczne (k. 598 i nast.).

Przytoczona powyzej tre$¢ ustnej opinii uzupekiajacej przeczy prezentowanym

w apelacji twierdzeniom jakoby biegli nie wypowiedzieli sie co do kwestii ,mechanizméw psychologicznych powstania
agresji u oskarzonego”. Biorac zas$ pod uwage og6lny sposob sformulowania pytania odnoszacego sie do tej kwestii
(o ktoére przeciez postanowienie

o dopuszczeniu dowodu z opinii bieglych lekarzy psychiatréw zostalo uzupelnione na wniosek obroncy oskarzonego —
k. 506v), stawianie w apelacji zarzutu, iz odpowiedz na tak zadane pytanie nie dotyczy okre$lonego czasu i miejsca, jest
nielogiczne i calkowicie pozbawione racji. Sgd odwolawczy podziela przytaczane w apelacji stanowisko judykatury, iz
opinia jest niepelna m.in. wtedy gdy nie zawiera odpowiedzi na postawione pytania, lecz — wbrew wywodom apelacji
— taka sytuacja w przedmiotowej sprawie nie zachodzi. Skarzacy zdaje sie to zreszta dostrzegaé, o czym $wiadczy tre$c
zarzutu z pkt 2 apelacji, w ramach ktérego obronca stwierdza, ze wypowiadanie sie przez bieglych psychiatrow co do
sewentualnych mechanizméw psychologicznych u oskarzonego” lezalo poza zakresem ich kompetencji, gdyz opinie
w tym zakresie winien wydaé psycholog. Tym samym ostatecznie przyznaje, iz omawiana kwestia byla przedmiotem
opiniowania przez bieglych, lecz — jego zdaniem — niewlasciwej specjalnosci, co z kolei mialo doprowadzi¢ do
naruszenia przepisu art. 193 § 1 k.p.k.

W tym kontekscie przypomnie¢ nalezy, ze opinie o stanie zdrowia psychicznego oskarzonego wyda¢ moga jedynie
biegli lekarze psychiatrzy (art. 202 § 1 k.p.k.) i cho¢ do udzialu w wydaniu opinii powoluje sie nadto bieglego lub
bieglych innych specjalnos$ci

(w tym psychologicznej), to decyzja Sadu w tym zakresie zalezy od zlozenia wniosku przez psychiatrow (wyrok SN z
16 marca 2006 roku w sprawie IV KK 446/05, LEX nr 183073). Powyzsze wynika z tego, ze konieczno$¢ ,,przybrania”
do wydania opinii psychiatrycznej jeszcze innych bieglych wchodzi w zakres wiadomoSci specjalnych (wyrok SA w
Gdansku



720 maja 2014 roku w sprawie IT AKa 121/14, LEX nr 1566835). Badanie psychologiczne, jest badaniem pomocniczym,
przeprowadzanym gdy potrzebuja go biegli psychiatrzy dla wykonania zleconej im opinii. Skoro za§ w przedmiotowej
sprawie biegli psychiatrzy konieczno$ci przeprowadzenia tego rodzaju badania nie stwierdzili (co nie budzi zdziwienia
skoro w aktach sprawy znajduje sie opinia psychologiczna — k. 306 — 313, ktérej strony nie kwestionowaly), to
po stronie Sadu nie zmaterializowal sie obowiazek powolania bieglego psychologa. W konsekwencji nie méglt 6w
Sad naruszy¢ przepisu art. 193 § 1 k.p.k., a przeciwne stanowisko autora apelacji uznaé nalezy za spekulacje natury
specjalistycznej, w sferze w ktorej ani strony, ani Sad nie dysponuja odpowiednia wiedza fachowa. Nie jest przeciez
rzecza stron dyktowanie bieglym, jakie metody i techniki badawcze maja stosowaé dla wykonania postawionego im
przez sad zadania, rozstrzygaja o tym lekarze psychiatrzy (wyrok SA w Krakowie z 17 grudnia 2009 roku w sprawie
IT AKa 225/09, LEX nr 589881).

Nie mozna wprawdzie wykluczyé, ze sad, wyjatkowo z urzedu stwierdzi konieczno$¢ powolania bieglego celem
przeprowadzenia w stosunku do oskarzonego dodatkowych badan psychologicznych, w ramach opiniowania o jakim
mowa w przepisie art. 202 § 1 k.p.k. To jednak musi wynika¢ z konkretnych ujawnionych w sprawie okoliczno$ci, ktore
pozostawaly poza polem widzenia bieglych psychiatrow (wyrok SA w Gdansku z 20 maja 2014 roku

w sprawie IT AKa 121/14, LEX nr 1566835). Tego rodzaju sytuacja w omawianej sprawie nie wystapila; skarzacy nie
przywoluje szczegdlnych okoliczno$ci sprawy, ktore biegli psychiatrzy winni byli uwzglednic, a tego nie uczynili, nie
dostrzega ich takze Sad odwolawczy.

Pamietac takze nalezy, ze celem opinii sadowo — psychiatrycznej jest udzielenie odpowiedzi na pytanie o zdolno$c
rozpoznania przez oskarzonego znaczenia czynow, ktére popelnil, zdolno$¢ pokierowania swym postepowaniem i
udzialu w toczgcym sie procesie.

W zakres badania, czy to lekarzy psychiatrow, czy takze powolanego na ich wniosek psychologa, nie wchodzi natomiast
ustalenie motywow dzialania oskarzonego (wyrok SN z 21 lipca 1971 roku IV KR 50/71; wyrok SN z 24 czerwca 1985
roku w sprawie I KR 153/85). Kwestia ta dotyczy faktow i ocen zwigzanych z t3 strong jego czynu, ktéra — mieszczgc sie
w normie zachowan ludzkich — nie wymaga opinii psychiatréw, co nie kldci sie z faktem, ze niejednokrotnie wyniki
badan psychiatrycznych, czy psychologicznych moga przyczyniaé sie do ustalen sadu w tym zakresie (wyrok SA w
Katowicach z 20 marca 2003 roku w sprawie

II AKa 15/03). W przedmiotowej sprawie decydujace znaczenie w tym zakresie maja, uznane w tej czeSci za
wiarygodne, wyjaénienia J. S.. Wszak z jego depozycji wprost wynika, iz pobicie L. G. bylo reakcja na stowa D. G.,
ktory zwrocil sie do pokrzywdzonego, by ten uspokoil oskarzonego domagajacego sie wlaczenia radioodtwarzacza.
To spowodowalo, iz oskarzony myslac, ze dojdzie do zastosowania wobec niego przemocy, poczul sie zagrozony
i niejako uprzedzit atak, ktory — jego zdaniem — mial nastapi¢ (k. 420v — 421). Biorac powyzsze pod uwage, a
nadto uwzgledniajac fakt spozywania przez oskarzonego alkoholu, ktory ostabiajac hamulce moralne jest czynnikiem
kryminogennym i majac w polu widzenia utrwalone u wyzej wymienionego wzorce zachowan wynikajace z jego
nieprawidlowo uksztaltowanej osobowoéci, Sad I instancji prawidlowo ustalit motywy dzialania J. S. (strona 7, 13,
15 — 16 uzasadnienia). Nieuzasadnione jest oczekiwanie apelujacego, by w tej kwestii wypowiedzial sie nadto biegly
psycholog.

Podsumowujace te cze$é rozwazan przypomniec nalezy, ze kwestionowanie dowodu

z opinii bieglych wymaga wykazania, ze jest ona niepelna, niejasna, czy tez zawiera wewnetrzne sprzecznosci, byla
oparta na blednych przestankach, badZ nie odpowiada aktualnemu stanowi wiedzy w danej dziedzinie lub tez jest
sprzeczna z zasadami logicznego rozumowania. W realiach przedmiotowej sprawy stusznie Sad Okregowy uznal,
ze opinia wydana przez bieglych lekarzy psychiatréw udziela wyczerpujacej odpowiedzi w zakresie tezy dowodowej
zakreélonej w postanowieniu o powolaniu tychze bieglych, a w szczegdlnoéci stwierdza, ze poczytalnoéé J. S., tak w
czasie czynu, jak i w trakcie postepowania, nie budzi watpliwosci. To wszystko powoduje, ze konkluzja tegoz Sadu,
co do spehienia przez kwestionowana opinie wymogdéw okreslonych trescia przepisu art. 201 k.p.k. i przyznania
jej waloru wiarygodno$ci jest stuszna, za$ podniesione zarzuty naruszenia przepiséw art. 7 k.p.k. i art. 193 § 1
k.p.k. nie mogly odnie$¢ oczekiwanego skutku. Sad Okregowy w Zamosciu trafnie ocenil warto§¢ dowodowa tejze
opinii, a autor apelacji w istocie nie podjal nawet proby zdyskredytowania wnioskéw wyprowadzonych z oceny tego



dowodu. Podkreslenia wymaga nadto, ze Sad I instancji ze staranno$cig podszedl do weryfikacji kwestii poczytalnosci
oskarzonego, o czym $wiadczy powolanie drugiego zespolu bieglych psychiatrow (z uwagi na niepelnos$é opinii
sporzadzonej w toku postepowania przygotowawczego — k. 318 — 327), a nastepnie dopuszczenie dowodu z ustnej
opinii uzupelniajace;j.

Nie zyskat aprobaty Sadu odwolawczego takze i zarzut z pkt 3 apelacji, w ramach ktdorego skarzacy kwestionuje przyjeta
przez Sad I instancji kwalifikacje prawng czynu przypisanego J. S., wyczerpujacego dyspozycje przepiséw art. 148 § 1
k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., domagajac sie uznania, ze czyn ten wyczerpuje znamiona wystepku z art. 155 k.k. w zb. z
art. 157 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. wobec braku podstaw do przyjecia, ze oskarzony dziatal
z zamiarem (czy to bezpos$rednim, czy cho¢by ewentualnym) zab6jstwa. Wbrew argumentom zaprezentowanym na
poparcie ukazanego stanowiska brak jest podstaw do zastosowania postulowanej kwalifikacji czynu.

Sad odwolawczy podziela ustalenia Sadu I instancji co do przebiegu wydarzen w dniu 7 sierpnia 2017 roku
w mieszkaniu D. G. i przypisanych oskarzonemu czynnoéci sprawczych, czego zreszta obronica nie kwestionuje.
Trafnie przy tym zauwaza skarzacy, odwolujac sie do orzecznictwa Sadu Najwyzszego i Sadéw Apelacyjnych, ze ani
sposob dzialania, ani rodzaj uzytego narzedzia — same w sobie — nie decydujg jeszcze o tym, ze sprawca dziala w
zamiarze zabicia czlowieka (choc¢by ewentualnym), lecz za przyjeciem takiego zamiaru winien przemawia¢ catoksztatt
udowodnionych okolicznoséci podmiotowych i przedmiotowych. Tak tez te kwestie postrzegal Sad Okregowy, na co
wprost wskazuja pisemne motywy zaskarzonego wyroku (str. 15 - 17). Jesli jednak sprawca — tak jak w omawianej
sprawie — towarzyszacego mu zamiaru nie werbalizuje, to o jego istnieniu w ogole, a takze o jego postaci, nalezy
wnioskowaé na podstawie analizy strony przedmiotowej czynu. Uzewnetrznione przejawy zachowania J. S.,

w szczegolnos$ci rodzaj uzytych przez niego narzedzi (rece, kolana, szklane butelki, nogi, metalowy piecyk, tzw. ,koza”),
umiejscowienie i ilo$¢ cioséw (kilkadziesiat w glowe, kilkakrotnie w brzuch), sposéb ataku (nagle, z zaskoczenia),
sila ciosOw (ze znaczng energia — k. 172), zachowanie bezposrednio po czynie (opuszczenie mieszkania, brak
zainteresowania losem pokrzywdzonego), pozwalaly na przypisanie wyzej wymienionemu dzialania z zamiarem
bezpos$rednim pozbawienia zycia L. G.. Nie umknelo uwadze Sadu i to, ze oskarzony nie mial zatargéw z
pokrzywdzonym, spotkanie poczatkowo odbywalo sie w spokojnej atmosferze, a zachowanie J. S. podjete zostalo
pod wplywem bodZca w postaci wypowiedzianych przez D. G. stéw, bez planowania czynu i okre$lonych czynno$ci
przygotowawczych. Jednak zuchwalo$é i agresywno$é jego dzialania, zadawanie wielokrotnych ciosow w miejsca
wazne dla zycia, zaatakowanie w sposob nieoczekiwany, niedajacy mozliwosci podjecia proby obrony, bez dajacej
sie racjonalnie usprawiedliwi¢ przyczyny, z ktérymi to okoliczno$ciami w peli koresponduje postawa po czynie,
wskazuja na determinacje oskarzonego w pozbawieniu pokrzywdzonego zycia. W przekonaniu tym utwierdza rodzaj
spowodowanych obrazen w tym w postaci ztaman kosci czaszki, sthuczenia moézgu, czy pekniecia watroby, $ledziony i
prawej nerki. Nalezy tez zwro6cié uwage na analize osobowo$ci oskarzonego, jego usposobienia, reakcji emocjonalnych,
stosunku do otoczenia i zachowania sie w réznych sytuacjach zyciowych. Sad Okregowy stusznie i ten aspekt sprawy
rozwazyl, dokonujac analizy strony przedmiotowej czynu przypisanego oskarzonemu na podstawie opinii sadowo —
psychiatrycznej. To wszystko pozwolilo na niewatpliwe przyjecie, ze to wlasnie proces, wyrazajacy sie w §wiadome;j
woli zrealizowania przedmiotowych znamion czynu zabronionego w postaci pozbawienia zycia L. G. zachodzil w jego
psychice.

Nie spos6b zgodzi¢ sie ze skarzacym, ze przypisanie oskarzonemu zamiaru bezposredniego pozbawienia zycia
pokrzywdzonego wyklucza to, ze nie planowal dokonania na nim przestepstwa. Takie stanowisko nie uwzglednia
rozréznienia zamiaru przemys$lanego (dolus premeditatus) oraz zamiaru naglego (dolus repentinus), jako dwoch,
niezaleznych od siebie i wzajemnie wykluczajgcych sie form zamiaru bezposredniego.

W ustalonych w niniejszej sprawie realiach, nie ma tez racji obronca, ze dla dokonania prawidlowej oceny zachowania
J. S. wobec L. G. nalezy uwzglednié fakt, iz agresywne zachowania skierowal takze przeciwko D. G.

iM. H., lecz ich skutkiem byt lekki i Sredni uszczerbek na zdrowiu. Apelujacy nie podjal nawet proby wykazania, czym
oskarzony mialby sie kierowa¢ zadajac L. G. wielokrotne ciosy rekami i szklanymi butelkami w glowe oraz kolanem

i metalowym piecykiem w brzuch, pomijajac przy tym ustalone czynnoSci sprawcze podejmowane wobec D. G. i M.
H. (odpowiednio wielokrotne uderzanie szklang butelka w glowe oraz uderzenie butelka w glowe i kopanie po glowie



itulowiu). Brak jest powoddw do przyjecia, by dzialajac wobec L. G. w opisany wyzej sposob oskarzony dzialal w innym,
niz ustalony przez Sad Okregowy, zamiarze. Strona przedmiotowa popelnionego przez niego czynu nie pozostawia w
tym wzgledzie zadnych watpliwoéci. Smieré¢ L. G. jest, wbrew polemicznym wywodom apelacji, typowym

i oczywistym, a takze jedynie mozliwym, nastepstwem, pozostajacym w bezpos$rednim zwigzku przyczynowym z
podjetym przez oskarzonego dzialaniem, a skutek ten byl w stanie przewidzieé. Do kategorii wybitnie zyczeniowych,
abstrahujacych od realiow sprawy, nalezy argument apelacji jakoby w sprawie nie bylo jednoznacznych okolicznos$ci
pozwalajacych na przyjecie, ze do Smierci L. G. doszto na skutek podjetych przez oskarzonego dzialan nakierowanych
na osiagniecie wlasnie tego rezultatu, a w caloksztalcie realiow sprawy dzialanie w zamiarze naglym i przy braku
motywacji adekwatnej do zadania $mierci pozostaje bez wplywu na te konstatacje.

Postepowanie sadowe wykazalo wine J. S. w odniesieniu do przypisanego mu czynu z art. 148 § 1 k.k. w zw. zart. 64 § 1
k.k. Brak jest podstaw do zakwestionowania kary wymierzonej za te zbrodnie, co tez nie zostalo poddane krytyce przez
skarzacego. Wystarczy zatem wskazac, ze Sad I instancji ferujac rozstrzygniecie o karze nalezycie rozwazyl wszystkie
okoliczno$ci majace znaczenie dla tej kwestii, zachowat prawidlowe proporcje w ocenie faktow przemawiajacych
na korzy$¢, jak i na niekorzy$é oskarzonego, w zwigzku z czym orzeczona kara zasluguje na miano adekwatnej,
wspoOlmiernej i sprawiedliwej. W konsekwencji nie budzi tez watpliwo$ci prawidlowo$é rozstrzygniecia o karze laczne;.

Nie znajdujac innych niz podniesione w apelacji uchybien, w szczego6lnosci tych podlegajacych uwzglednieniu
niezaleznie od kierunku i granic zaskarzenia, Sad Apelacyjny utrzymal zaskarzony wyrok w mocy.

Zasadzajac koszty obrony z urzedu w postepowaniu odwolawczym, wobec ich nieoplacenia przez oskarzonego i
zlozenia stosownego wniosku przez obronce, Sad odwolawczy kierowat sie uregulowaniami art. 29 ust. 1 ustawy z
dnia 26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze oraz przepisami rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 3
pazdziernika 2016 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu (Dz.U.2019.18 t.j.).

Zwalniajac oskarzonego od ponoszenia kosztow sagdowych za postepowanie drugoinstancyjne Sad odwolawczy mial
natomiast na wzgledzie przewidywany okres jego izolacji w warunkach zakladu karnego.

Z uwagi na powyzsze Sad Apelacyjny w Lublinie orzekl, jak w wyroku.



