Sygn. akt IT AKa 165/18 Lublin, dnia 31 lipca 2018 r.

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Sad Apelacyjny w Lublinie w IT Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy - sedzia SA Jacek Michalski

Sedziowie: SA Grazyna Jakubowska

SA Wojciech Zareba (sprawozdawca)

Protokolant st. sekr. sgdowy Anna Kijak

przy udziale prokuratora Doroty Kawy
po rozpoznaniu w dniu 31 lipca 2018 r.
sprawy P. N. syna Z. i B. z domu L., urodzonego (...) w K.

oskarzonego z art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (tekst jednolity Dz.U. z
2017 r. poz. 783)

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie

z dnia 20 kwietnia 2018 r., sygn. akt IVK 110/18

I. utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy;

I1. zwalnia oskarzonego od zaptaty kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze i ustala, ze wchodzace w ich sklad
wydatki ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

P. N. oskarzony zostat o to, ze w okresie od czerwca 2017r. daty dziennej blizej nieustalonej do 21 grudnia 2017r. w R.
woj. (...) oraz w L. wytworzyt znaczng ilo§¢ Srodkow odurzajacych wymienionych w Wykazie §rodkéw odurzajacych
(grupa I-N poz. 110 oraz IV — N) stanowiacym zalacznik Nr 1 do ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii, w postaci ziela konopi innych niz wlékniste o lgcznej masie 564, 85 grama poprzez zasianie, uprawe,
zbior i suszenie wskazanych wyzej roslin, tj. o czyn z art. 53 ust. 2 Ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu
narkomanii (tekst jednolity Dz. U. z 2017r. poz. 783).

Wyrokiem z dnia 20 kwietnia 2018 r. Sad Okregowy w Lublinie P. N. w ramach zarzuconego mu czynu uznal za
winnego tego, ze w okresie od czerwca 2017 r. daty dziennej blizej nieustalonej do 21 grudnia 2017 r. w R. woj. (...) oraz
w L. w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru zasial i uprawial, wbrew przepisom ustawy



z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii, dziesie¢ sztuk roslin konopi innych niz wtékniste, mogacych
dostarczy¢ znaczng ilo$¢ Srodka odurzajacego w postaci ziela konopi innych niz wlékniste wymienionego w Wykazie
§rodkéw odurzajacych (grupa I-N poz. 110 oraz IV — N) stanowigcym zalacznik Nr 1 do powolanej ustawy, a nastepnie
wbrew przepisom tej ustawy, wytworzyl, poprzez zbior i suszenie znaczna iloé¢ $rodkoéw odurzajacych w postaci suszu
ziela konopi innych niz wi6kniste o lacznej masie 564, 85 grama, przy czym czynu tego dopuscit bedac uzaleznionym
od wskazanego $rodka odurzajacego i w zwiagzku z tym uzaleznieniem; czyn ten zakwalifikowatl z art. 53 ust. 2 w zb. z
art. 63 ust. 3 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (tekst jednolity Dz. U. z 2017r. poz. 783) w
zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 53 ust. 2 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii (tekst jednolity Dz. U. z 2017r. poz. 783) w zw. z art. 11 § 3 kk w zw. z art. 60 § 2 kk w zw. z art. 60 §
6 pkt. 2 kk wymierzyl mu kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny w wysokoéci 100 stawek
dziennych z ustaleniem w oparciu o art. 33 § 3 kk wysoko$ci kazdej stawki na 30 zlotych; na podstawie art. 63 § 1 kk
na poczet orzeczonej wobec oskarzonego P. N. kary pozbawienia wolnoSci zaliczyt okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoSci od dnia 21 grudnia 2017r. godz. 21.30 do dnia 20 kwietnia 2018r.; na podstawie art. 70 ust. 1 ustawy z dnia
29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii (t.j Dz. U. z 2017r. poz. 783.) orzekl wobec oskarzonego przepadek
dowodow rzeczowych ujetych w wykazie dowodoéw rzeczowych nr 1/10/18/N pod poz. I w postaci siedmiu woreczkow
foliowych z zawartoScia suszu roslinnego oraz w wykazie dowodéw rzeczowych nr II/14/18/P pod poz. 8 w postaci
wagi elektronicznej koloru srebrnego; zwolnil oskarzonego od kosztow sadowych, poniesionymi wydatkami obciazajac
Skarb Panstwa.

Powyzszy wyrok w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze zaskarzyla obronca oskarzonego. W apelacji zarzucila
razaca niewspolmierno$¢ orzeczonej kary w wymiarze roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz kary grzywny w
wymiarze 100 (stu) stawek dziennych po 30 zl kazda z nich, a wynikajaca z nieuwzglednienia badz niedostatecznego
uwzglednienia okoliczno$ci tagodzacych wystepujacych w sprawie, w szczegdlno$ci przyznania sie przez oskarzonego
do popeienia zarzuconego mu czynu, jego warunkdéw i wlasciwosSci osobistych, sytuacji finansowej i majatkowej
sprawcy.

Stawiajac ten zarzut skarzgca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec oskarzonego kary
pozbawienia wolno$ci w wymiarze roku.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie jest zasadna i nie zasluguje na uwzglednienie. Nie spos6b stwierdzié, iz orzeczone wobec oskarzonego
kary pozbawienia wolnoS$ci i grzywny nosza cechy niewspolmierno$ci, a zwlaszcza- niewspélmiernosci ,razacej”.
Sad Okregowy prawidtowo okreslil wystepujace w niniejszej sprawie okolicznos$ci obciazajace i tagodzace i nadal im
odpowiednig range.

Motywy, ktorymi kierowal sie sad I instancji ferujgc rozstrzygniecie o karze, przedstawione zostaly na str. 6 - 7
pisemnych motywoéw zaskarzonego wyroku. Argumentacja ta jest stosunkowo obszerna, przede wszystkim jednak
logiczna i przekonujaca. Uwadze sadu nie uszlo nic, co winno mieé¢ wplyw na okreélenie prawidlowego wymiaru kary
wobec oskarzonego.

Sad mianowicie uwzglednil stopien winy oskarzonego. Trafnie ocenil go jako Sredni. Mial na wzgledzie kierujaca
oskarzonym motywacje- dal w tym zakresie wiare jego wyjasnieniom przyjmujac, iz oskarzony, jako osoba uzalezniona
od srodka odurzajacego, przypisanego mu czynu dopuscit sie w celu zaspokojenia wlasnych potrzeb, jednocze$nie nie
chcac nawigzywaé kontaktow ze $rodowiskiem przestepczym.

Prawidlowo Sad Okregowy okreslil stopien spotecznej szkodliwoéci zaistniatego przestepstwa. Takze owa szkodliwo$é
oceniona zostala jako $rednia. Sad mial na wzgledzie fakt, ze narkotyki nie byly przeznaczone dla os6b trzecich. Nie
pominal jednak charakteru zatrzymanej substancji i trafnie zauwazyl, Ze pochodzgce z uprawianych roslin lodygi
i lidcie, ktore oskarzony wyrzucil, potencjalnie mogly dostarczy¢ znacznie wiecej suszu ziela konopi innych niz
wldkniste.



Nie pozostaly poza polem uwagi sadu meriti okolicznoSci stricte osobiste P. N.. Uwzgledniono bowiem jego
dotychczasowa niekaralno$é i ustabilizowany tryb zycia. Zaakcentowano, iz oskarzony sprawuje opieke nad chorym
ojcem. Sad zwazyl tez postawe oskarzonego w toku postepowania karnego- przyznanie sie do postawionego zarzutu
oraz zlozenie wyja$nien.

Wszystkie wyzej powolane okoliczno$ci maja charakter istotnie ,,odciazajacy”.

Za okolicznos$ci obciazajace Sad Okregowy uznal natomiast- takze zasadnie - dzialanie oskarzonego w warunkach
cigglosci oraz kumulatywna kwalifikacje przypisanego mu przestepstwa.

Podkreélenia wymaga fakt, ze wymiar orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnoSci uplasowany zostat
ponizej dolnego ustawowego zagrozenia karg wynikajacego z przepisu ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii. Sad
Okregowy zastosowal bowiem instytucje nadzwyczajnego zlagodzenia kary. Powody tego rozstrzygniecia wyjasnione
zostaly na str. 7 uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Prawidlowo zauwazyl przy tym sad, ze dalszemu lagodzeniu
wymiaru kary sprzeciwia sie ilo$¢ tzw. dzialek, ktére mozna bylto uzyskaé z zatrzymanej u oskarzonego marihuany.

Analiza wywodéw zawartych w uzasadnieniu apelacji obroncy prowadzi do wniosku, ze skarzaca nie jest w stanie
wykazaé trafnosci sformulowanej przez siebie tezy o razacej niewspdimiernoéci orzeczonej wobec oskarzonego kary.
W istocie rzeczy nie przedstawia takich okolicznosci tagodzacych, ktore mialby sad I instancji pomingé. Powoluje
sie natomiast na to, co sad juz uwzglednil (postawa oskarzonego w procesie, przeznaczenie marihuany, motywacja
oskarzonego i jego uzaleznienie od $rodka odurzajacego). Obronca daje jedynie wyraz wlasnej ocenie znaczenia
okolicznos$ci uwzglednionych przez sad. Jest to jednak zabieg bezskuteczny- nie wykazuje bowiem wadliwo$ci oceny
sadu I instancji.

Dla wykazania razacej niewspolmiernosci orzeczonej wobec oskarzonego kary grzywny obronca odwotuje sie do tego,
iz oskarzony nie posiada majatku ani oszczednoSci, utrzymuje sie z prac dorywcezych, sprawuje opieke nad chorym
ojcem. Zauwazy¢ jednak nalezy, ze oskarzony (podkreslil to Sad Okregowy) nie ma klopotéw ze zdrowiem (oczywiscie
poza uzaleznieniem od marihuany). Jest czlowiekiem w pelni sil (wiek 35 lat). Ma wiec duze mozliwoéci zarobkowania,
takze w drodze juz podejmowanych przezen

prac dorywczych. Uiszczenie orzeczonej kary grzywny odpowiadajacej kwocie 3000 zl nie bedzie wiec dla niego
rzeczg nierealna, czy choéby tylko zbyt ucigzliwg. Pamietaé nalezy, ze grzywna, bedaca przeciez kara, musi stanowic
dolegliwo$¢ o charakterze rzeczywistym. Orzekanie kar w rozmiarach symbolicznych nie mialoby nic wspdlnego z
racjonalnoscia.

Reasumujgc- orzeczone wobec oskarzonego kary, tak pozbawienia wolnosci, jak i grzywny, sa adekwatne. W zadnym
razie nie nosza cech niewspoimierno$ci. Odpowiadaja dyrektywom art. 53 § 11 2 kk i spelnig wszystkie swe funkcje w
zakresie prewencji indywidualnej i ogolnej. Tym samym chybiona staje sie apelacja obroncy.

Z powyzszych zatem wzgledow, nie stwierdzajac nadto przesltanek z art. 439 § lub 440 kpk, Sad Apelacyjny zaskarzony
wyrok utrzymatl w mocy.

Rozstrzygniecie o kosztach sadowych za IT instancje uzasadnia przepis art. 624 § 1 kpk.



