Sygn. akt II AKa 129/18 Lublin, dnia 21 czerwca 2018 r.

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Sad Apelacyjny w Lublinie w IT Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy - sedzia SA Wojciech Zareba

Sedziowie: SA Marek Siwek

SO del. do SA Agnieszka Chaciej

Protokolant st. sekr. sagdowy Agnieszka Muszynska

przy udziale prokuratora Artura Oleszka
po rozpoznaniu w dniu 21 czerwca 2018 1.

sprawy K. S. s. T. i H. z domu S., urodzonego (...) w L., oskarzonego z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 148 § 1 kk, w zb. z
art. 156 § 1 pkt 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

z powodu apelacji wniesionych przez prokuratora i obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie

z dnia 6 lutego 2018 r., sygn. akt IV K 74/17

I. utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy;

II. na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci zalicza okres jego tymczasowego
aresztowania, rowniez od dnia 77 lutego 2018 r. do 21 czerwca 2018 r.;

ITI. zwalnia oskarzonego od zaplaty kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze ustalajac, ze obciazajace
oskarzonego wydatki ponosi Skarb Panstwa; okresla ze wydatki w zakresie nieuwzglednionej apelacji prokuratora
ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

K. S. zostal oskarzony o to, ze w dniu 12 lipca 2016r. w L., woj. (...), dzialajac z bezpoérednim zamiarem
pozbawienia zycia B. S., usilowal zabi¢ pokrzywdzong, w ten sposéb, ze zadal jej kilka cioséw nozem w tym w okolice
lewego dotu pachowego, prawego przedramienia, klatki piersiowej i brzucha oraz lewego kolana, powodujac liczne,
powierzchowne, krwawigce rany ciete na klatce piersiowej i brzuchu dlugoéci okolo 1-8 cm i glebokosci 1 ¢cm, rane
cieta glebokosci 1,5 cm pod lewym kolanem, rane cieta dotu pachowego lewego dlugosci 7 -10 cm z przecieciem zyly
pachowej i innych naczyn zylnych, uszkodzenia dolnych czeéci splotu ramiennego z niedowladem i zaburzeniami
czucia obejmujacymi staw lokciowy, przedramie i reke lewg, rane cieta jezyka dlugosci okolo 1 cm, w wyniku czego
pokrzywdzona doznata wstrzasu krwotocznego i zatrzymania krazenia, niedokrwienia i niedotlenienia watroby, nerek



z ich nastepows dysfunkcja, ktore to obrazenia spowodowaly u B. S. wystapienie choroby realnie zagrazajacej zyciu,
lecz zamierzonego celu w postaci Smierci pokrzywdzonej nie osiagnal, z uwagi na reakcje oséb postronnych oraz
udzielenie pokrzywdzonej pomocy medycznej,

tj. o przestepstwo z art. 138 1 kk w zw. z art. 1488 1 kk w zb. z art. 156§ 1 pkt. 2 kk w zw. z art. 11§ 2 kk.

Sad Okregowy w Lublinie w IV Wydziale Karnym wyrokiem z dnia 06 lutego 2018 roku w sprawie o sygnaturze IV
K74/17:

K. S. uznal za winnego tego, ze w dniu 12 lipca 2016r. w L., woj. (...), dzialajgc w zamiarze bezpoérednim, usitowal
pozbawi¢ zycia B. S., w ten sposob, ze wielokrotnie zadawal jej uderzenia nozem, w tym w okolice lewego dotu
pachowego, prawego przedramienia, klatki piersiowej i brzucha ponadto lewego kolana, w wyniku czego spowodowat
u niej obrazenia ciala w postaci : rany cietej okolicy pachowej lewej dlugosci 7-10 cm z przecieciem zyly pachowej
i innych drobnych zyl, co skutkowato uszkodzeniem dolnej czesci splotu ramiennego, niedowladem i zaburzeniami
czucia w zakresie stawu lokciowego przedramienia i reki lewej, ponadto spowodowatl liczne powierzchowne rany ciete
w obrebie klatki piersiowej i brzucha dlugosci okolo 1-8 cm i glebokosci 1 cm, rane cieta gtebokoéci 1,5 cm pod lewym
kolanem, rane cieta jezyka dlugoSci okolo 1 cm, w konsekwencji czego pokrzywdzona doznala wstrzasu krwotocznego
i zatrzymania krazenia, a w konsekwencji niedokrwienia i niedotlenienia watroby, nerek z ich nastepowa dysfunkcja,
ktore to obrazenia spowodowaly u B. S. chorobe realnie zagrazajaca zyciu, lecz zamierzonego celu nie osiagnat z
uwagi na interwencje osob trzecich, a nastepnie udzielong niezwlocznie pomoc medyczna tj. czynu wyczerpujacego
dyspozycje art. 13 § 1 kk w zw. z art. 148 § 1 kk w zb. z art. 156 § 1 pkt. 2 kk w brzmieniu okreSlonym ustawg z dnia
3 pazdziernika 2003r. o zmianie ustawy - Kodeks karny / Dz. U. Nr 199, poz. 1935 / w zw. z art. 11§ 2 kk i za to na
podstawie art. 14§ 1 kk wzw. z art. 1488 1 kk w zw. z art. 11§ 3 kk skazal go na kare 8 / oSmiu / lat pozbawienia wolnosci;

na podstawie art. 62 kk orzekl wobec K. S. system terapeutyczny wykonywania kary pozbawienia wolnoéci;

na podstawie art. 44 § 2 kk orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodu rzeczowego ujetego w wykazie dowodow
rzeczowych Nr I/264/P pod poz. 1 w postaci noza kuchennego;

na podstawie art. 230 § 2 kpk nakazal zwréci¢ dowody rzeczowe opisane w wykazie dowodéw rzeczowych Nr 1/264/
P : B. S. pod poz. 2 w postaci telefonu komérkowego marki (...), pod poz. 3, 4, od 6 do 9 w postaci czesci garderoby
tj. koszulki w kratke, biustonosza, koszulki typu t-shirt, spodni damskich koloru granatowego, paska, pary sandaléw
oraz K. S. pod poz. od 10 do 13 tj. pary butéw, paska do spodni koloru czarnego, spodni meskich, majtek typu bokserki;

na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej wobec K. S. kary pozbawienia wolnoéci zaliczyt okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci tj. zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 12 lipca 2016r. do dnia 6 lutego 2018r.

zwolnil oskarzonego w caloSci od kosztow sadowych, przy czym ustalil, iz wchodzace w ich sklad wydatki ponosi Skarb
Panstwa.

Apelacje od tego wyroku wywiedli obronca oskarzonego i prokurator.

Obronca oskarzonego K. S. na podstawie art. art. 444 kpk zaskarzyl powyzszy wyrok w caloéci i zarzucil - w oparciu
o tres¢ art. 438 pkt 1,2,3 1 4 kpk:

- obraze przepiséw postepowania majgacg wplyw na tre§¢ wyroku, a mianowicie obraze art. 7 kpk w zw. z art. 5 § 2 kpk
w zw. z art. 410 kpk w zw z art. 4 kpk w zw. z art. 201 kpk w zw. z art. 170 § 2 kpk poprzez:

a) oddalenie wniosku dowodowego przedlozonych przez obrone na rozprawie w dniu 17.01.2018r., a zmierzajacego do
poczynienia istotnych ustalen faktycznych w sprawie, a dotyczacych przebiegu leczenia psychiatrycznego oskarzonego
w Szpitalu (...) w S. i jego ewentualnego wplywu na tre$¢ opinii z zakresu psychiatrii w zakresie wykluczenia
badZ potwierdzenia rozpoznania u K. S. choroby psychicznej w postaci urojef niewiernoéci malzenskiej wzgledem
pokrzywdzonej w sprawie;



b) przyjecie, iz opiniujace w sprawie dwa zespoly bieglych z zakresu psychiatrii i psychologii zgodnie przyjely, iz
jedynym i gléwnym motorem dzialania oskarzonego w chwili popelnienia przezen zarzucanego mu czynu byl stan
upojenia alkoholowego pomimo, ze opiniujacy w sprawie jako drudzy biegli psychiatrzy, na skutek skutecznego
wylaczenia opiniujacych wezesniej bieglych z uwagi na watpliwo$ci co do ich bezstronno$ci, wykazali bezspornie,
iz glownym motorem dzialania oskarzonego bylo uczucie zazdrosci wzgledem pokrzywdzonej wynikajace z silnie
zaznaczonego rysu paranoicznego w jego osobowosci;

¢) przyjecie, iz depozycje oskarzonego co do jego podejrzen o niewiernosci pokrzywdzonej nie byly konsekwentne
co do subiektywnej jego pewnoéci w tym zakresie, co z kolei zdaniem opiniujgcych w sprawie mialo Swiadczy¢ nie o
chorobowym charakterze postrzegania jej osoby przez K. S., a tym samym do jego poczytalnosci w chwili popelnienia
przezen przypisanego mu czynu, pomimo, iz oskarzony w trakcie badan wyrazatl absolutna pewnosé co do tego, iz jest
zdradzany przez zone;

d) wykluczenie przez sad I instancji afektywnego charakteru dzialania oskarzonego w chwili przypisanego mu czynu
pomimo braku stanowiska opiniujacych w sprawie bieglych oraz nieustalenia przez sad I isntancji przebiegu rozmowy
stron bezposrednio przed uzyciem przez oskarzonego noza wzgledem pokrzywdzonej;

- blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na oczywiécie przedwezesnym przyjeciu, iz oskarzony K. S. w chwili
popehienia przypisanego mu czynu byl poczytalny, podczas gdy realia dowodowe niniejszej sprawy wskazuja na to,
ze dotychczasowe jego zachowania wzgledem obu kolejnych malzonek, na przestrzeni kilkudziesieciu lat, w tym takze
w okresach wieloletnich abstynencji od alkoholu, wskazuja na konieczno$¢ — co najmniej poddania go obserwacji
sadowo — psychiatrycznej — co w powigzaniu z brakiem pelnej dokumentacji z leczenia psychiatrycznego K. S., o
ktorym mowa w pkt I lit.a niniejszej apelacji czyni konicowe ustalenia sadu I instancji w tym zakresie oczywiscie
przedwczesnymi;

- razaca niewspdlmiernoé¢ wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia wolno$ci poprzez pominiecie w ramach
miarkowania oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci faktu autentycznego i wielowymiarowego pojednania sie z
pokrzywdzona malzonka, dotychczasowego sposobu zycia oskarzonego nacechowanego niekaralno$cia, pracowitoécia
oraz krytycznym stosunkiem do nalogu w postaci naduzywania alkoholu jako okolicznoSci uzasadniajacych
wymierzenie mu kary ponizej ustawowego minimum.

Podnoszac te zarzuty obronca oskarzonego wnio6st o zmiane zapadlego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od
popelnienia zarzucanego mu czynu, wzglednie o uchylenie zapadtego wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy Sadowi
Okregowemu w Lublinie do ponownego rozpoznania, ewentualnie, kierujac sie ostrozno$cig procesowa w zakresie
zarzucanego mu czynu wymierzenie mu kary ponizej dolnej granicy ustawowego zagrozenia.

Prokurator zaskarzyl wyrok na niekorzy$é oskarzonego w czeéci dotyczacej orzeczenia o karze i na podstawie art.
438 pkt 4 kpk zarzucil razaca niewspolmiernoéé orzeczonej wobec K. S. kary w wymiarze réwnym najnizszemu
ustawowemu zagrozeniu, podczas, gdy ustalone przez Sad okolicznoS$ci popelhienia czynu oraz okolicznoSci dotyczace
osoby sprawcy przemawiaja za orzeczeniem wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnoéci w wymiarze 12 lat, przy
czym wymierzona oskarzonemu razaco lagodna kara nie moze osiagnaé¢ swoich celéw w stosunku do oskarzonego, a
takze w zakresie ksztaltowania $wiadomo$ci prawnej spoteczenstwa.

W konkluzji prokurator wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze przez
wymierzenie oskarzonemu kary 12 lat pozbawienia wolnoSci.

Sad Apelacyjny w Lublinie zwazyl co nastepuje:
Whiesione apelacje okazaly sie niezasadne.

Swoje rozwazania Sad Apelacyjny rozpocznie od analizy zarzutéw apelacji obroncy oskarzonego, ktora byla ,dalej
idaca”, jako ze dazyla do uniewinnienia oskarzonego od popelnienia zarzucanego mu czynu.



Na wstepie poczynié nalezy kilka uwag o charakterze ogélnym i porzadkujgcym, odnoszacych sie do wskazanych
przez obronce przepisow postepowania, ktérych naruszenia mial sie dopusci¢ sad meriti. Przypomnieé nalezy, ze
stan okre$lany przez ustawodawce jako niedajace sie usungé watpliwosci, o jakich traktuje przepis art. 5 § 2 kpk,
nie polega na wystepowaniu konkurencyjnych wersji zdarzenia wynikajacych ze sprzecznych dowodoéw, lecz na braku
mozliwosci ich rozstrzygniecia przy uzyciu zasad okre$lonych w art. 7 kpk. Samej reguly in dubio pro reo nie mozna
wiec wykorzystywa¢ jako instrumentu pozwalajgcego w sposéb uproszczony traktowaé stwierdzone w toku procesu
watpliwoéci. Aktywizacja w procesie karnym dzialania nakazu rozstrzygania watpliwoSci w kierunku korzystnym
dla oskarzonego nastepuje przeciez dopiero w ostatecznoSci. W szczegolnosci wowcezas, gdy po przeprowadzeniu
wszystkich mozliwych i pomocnych dla wyjasnienia danej kwestii dowoddéw i przeprowadzeniu ich oceny w sposob
respektujacy wymogi art. 7 kpk oraz dokonaniu wyniklej z tej oceny ustalen, nadal istnieja co do okre§lonej kwestii
nieusuwalne watpliwo$ci. Wtedy to mozna i nalezy wytlumaczy¢ je na korzy$é oskarzonego. Sad nie moze natomiast
positkowaé sie ta zasada dla ukrycia swojej niepewno$ci w zakresie oceny dowodow oraz dokonywania ustalen
faktycznych (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 stycznia 2015 r., sygn. V KK 361/14, LEX nr 1652709, wyrok
Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 28 maja 2015 r., sygn. IT AKa 84/15, LEX nr 1768709). W realiach sprawy sad
a quo po dokonaniu oceny dowodéw dokonal jednoznacznych ustalen faktycznych, nie majac nie dajacych sie usunac
watpliwoéci co do Zadnej okolicznosci, a zatem nie moégl tym samym rozstrzygnaé ich na niekorzy$¢ oskarzonego.
Oczywiste przy tym powinno by¢, iz watpliwoéci, o ktérych mowa w art. 5 § 2 kpk musi powziac sad, a nie strony.

W mysl zasady swobodnej oceny dowodow, wysnucie wniosku o wiarygodnosci, czy tez niewiarygodnoéci okreslonych
dowodow, zalezy od wewnetrznego przekonania sadu, ktory wladny jest da¢ wiare wyjasnieniom oskarzonego, czy tez
innym dowodom pod warunkiem, ze swoje stanowisko w sposdb przekonujacy uzasadni w konfrontacji z caloksztaltem
zebranego w sprawie materialu dowodowego. W dochodzeniu do prawdy obiektywnej sad moze postugiwac sie nie
tylko dowodami bezposrednimi, ktérymi aktualnie dysponuje, ale réwniez prawidlowym logicznie rozumowaniem
wspieranym przestankami natury empirycznej. Pozwala to sadowi na uznanie za dowod logicznie poprawnej koncepcji
mySlowej, ktorej wnioski (informacje) swoja konsekwencjg eliminuja inne, chociaz nie musza calkowicie wylaczac
rozumowania odmiennego. Sad ma prawo oprze¢ swoje rozstrzygniecie na tego rodzaju dowodach posrednich,
jezeli racjonalnie uznat je za czynigce zado$¢ postulatowi dochodzenia do prawdy obiektywnej i wyprowadzil z nich
wnioski odpowiadajace zasadom logicznego rozumowania, z jednoczesnym respektowaniem zasady in dubio pro
reo. Oczywistym przy tym jest to, ze dokonanie oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego w sposéb
odmienny od oczekiwan stron procesowych nie stanowi naruszenia przepisoéw art. 71i 410 k.p.k.

Przechodzac do omawiania poszczegdlnych zarzutdéw apelacji stwierdzié trzeba, iz w ocenie sadu ad quem nie
stanowilo naruszenia przepisow art. 170 § 2 kpk, czy art. 410 kpk oddalenie przez Sad Okregowy wniosku dowodowego
obroncy, zlozonego na rozprawie w dniu 17 stycznia 2018, a dotyczacego zwrocenia sie do Samodzielnego Publicznego
Zakladu Opieki Zdrowotnej w L. o nadeslanie dokumentacji leczenia psychiatrycznego K. S. w 1998r. Stusznie podnio6st
w uzasadnieniu sad I instancji, ze fakt, czy i na co oskarzony leczyt sie w 1998r. nie ma Zadnego znaczenia dla
rozstrzygniecia w kwestii jego poczytalnosci (ktéra badana jest na czas czynu, a w realiach niniejszej sprawy chodzi o 12
lipca 2016r.), czy tez aktualnego stanu zdrowia psychicznego, w sytuacji, gdy opiniujacy biegli dysponowali aktualng
dokumentacja medyczna leczenia psychiatrycznego oskarzonego (takze z Samodzielnego Publicznego Zakladu Opieki
Zdrowotnej w L.) z okresu od 1 stycznia 2015r. Doda¢ trzeba, ze leczenie z 1998r. mialo charakter poboczny, gdyz
wdrozone zostalo — jak wyjasnil oskarzony - w zwiazku z pobytem w szpitalu z innego powodu. Zauwazy¢ ponadto
trzeba, iz skarzacy zarzuca naruszenie przez Sad przepisu art. 170 § 2 kpk, podczas, gdy podstawa oddalenia wniosku o
zazgdanie dokumentacji medycznej byt art. 170 § 1 pkt 2 i 5 kpk. Bladzi wiec obronca twierdzac, ze wniosek dowodowy
zostat oddalony z tego powodu, ze dotychczasowe dowody wykazaly przeciwienstwo tego, co wnioskodawca zamierza
udowodnié¢ (art. 170 § 2 kpk).

Stusznie wskazuje obronica oskarzonego, iz pierwsza z opinii sadowo — psychiatryczna nie mogta stanowié¢ podstawy
rozstrzygniecia i nie powinna stanowi¢ przedmiotu analizy Sadu Okregowego, jako, ze w toku postepowania ujawnily
sie okolicznoéci, ktére moglyby wywola¢ uzasadniong watpliwosé co do bezstronnoéci bieglych (uczestniczyli w
leczeniu szpitalnym pokrzywdzonej i oskarzonego). Rzecz jednak w tym, iz powolanie sie - li tylko formalnie - na



opinie pierwszego zespotu bieglych w uzasadnieniu przez Sad Okregowy (str. 11 uzasadnienia) nie ma zadnego wplywu
na rozstrzygniecie. Analiza pisemnych motywow wyroku wskazuje bowiem, iz sad meriti wspomnial o tejze opinii
jedynie w kontekscie tego, ze jej wnioski byly zbiezne z drugg opinia, natomiast rozwazania merytoryczne dotycza
juz tylko drugiej opinii, w tym zlozonej ustnie na rozprawie. Druga z opinii Sad Okregowy uznat za pelna, logiczna,
jasng, oparta na wiadomo$ciach specjalnych i mial prawo oprzeé na niej swoje ustalenia faktyczne. I to wlasnie ten
drugi zespdl bieglych zaopiniowal, Ze rozpoznaja u oskarzonego uzaleznienie od alkoholu, natomiast nie rozpoznaja
ani alkoholowego obledu niewiernoéci malzenskiej, ani tez — nie zwigzanej z naduzywaniem alkoholu — paranoi
zazdroSci. Opisali na czym polega r6znica pomiedzy paranoja, a tzw. zwykla zazdro$cia, ktéra nie jest jeszcze choroba
psychiczng i z jakich przyczyn uznali, ze wprawdzie przejawy zachowania oskarzonego sg przejawem nadmiernej,
wybujalej zazdroéci, ale nie choroby psychicznej. Odniesli sie przy tym do przeprowadzonego badania oskarzonego,
jak tez jego wyjasnier i zeznan $wiadka S. S.. Wskazali jednoznacznie, ze prywatna opinia wskazuje na sugestie
choroby, a nie rozpoznanie. Biegli podkreslili, ze nie maja zadnej watpliwosci co do poczytalnosSci oskarzonego, gdyz
w przeciwnym razie nie wydali by opinii kategorycznej. Biegli opisali metodyke badania. Podkre{lili, ze silny rys
paranoiczny, jaki zaobserwowali u oskarzonego, nie moze by¢ utozsamiany z chorobg psychiczng. Przyznali, ze gdyby
nie zazdro$¢ oskarzonego, to do krytycznego zdarzenia by nie doszlo, co nie zmienilo jednak ostatecznych wnioskéw
ich opinii. Wskazali ponadto, ze alkohol, ktéry wypil oskarzony krytycznego dnia byt czynnikiem odhamowujacym
agresje fizyczng. Trafnie uznal sad a quo, iz brak jest podstaw z art. 201 kpk do kwestionowania wniosk6w tej opinii,
a stanowisko to Sad Apelacyjny podziela.

Nie mozna zgodzi¢ sie z twierdzeniem obroncy oskarzonego, ze opiniujacy biegli, a za nimi Sad, blednie przyjeli,
ze depozycje oskarzonego, co do jego podejrzen niewiernosci pokrzywdzonej, nie byly konsekwentne. Ustalenie
takowe, na podstawie przeprowadzonego przez bieglych badania i analizy innych dowodow w sprawie, bylo w
pelni uprawnione. Biegli — w szczegblno$ci w opinii ustnej zlozonej na rozprawie w dniu 17 stycznia 2018r. —
wyraznie stwierdzili (zreszta na pytania obroncy), ze oskarzony w czasie badania wskazywal, ze nie wiedzial na
pewno, czy pierwsza i druga zona go zdradzaly, padaly stwierdzenia o ,podejrzeniach zdrady”. Wyjasnili, ze moment
zachorowania na paranoje, jest to taki moment, gdy osoba ma pewno$¢ co do zdrady i pewno$§¢ ta juz nie ustepuje.
Tymczasem — jak wskazali biegli — intensywno$¢é przekonan oskarzonego w tym przedmiocie byla zmienna (od
pewnosci do podejrzenia).

Nie sposob podzielié stanowiska obroncy oskarzonego, jakoby zachowanie oskarzonego na przestrzeni kilkudziesieciu
lat wskazuje na konieczno$¢ ,,co najmniej” poddania go obserwacji sadowo — psychiatrycznej. Podnoszac taki zarzut
skarzacy zdaje sie nie dostrzegac tresci przepisu art. 203 § 1 kpk, ktéry jednoznacznie wskazuje, ze orzeczenie o
potrzebie obserwacji sad wydaje w razie zgloszenia przez bieglych takiej konieczno$ci. W realiach przedmiotowej
sprawy biegli na zadnym etapie takowej konieczno$ci nie zglaszali — byli w stanie wydaé¢ kategoryczng — jak
podkreslali na rozprawie — opinie o poczytalno$ci oskarzonego po przeprowadzeniu badania ambulatoryjnego. Nie
sposéb zarzucaé¢ sadowi meriti, iz nie zarzadzil obserwacji oskarzonego, skoro bez zgloszenia przez bieglych takiej
konieczno$ci — nie mogl tego uczynic. To biegli, posiadajacy wiadomosci specjalne z zakresu psychiatrii decyduja,
czy takowa obserwacja jest niezbedna, a ich decyzja w tym zakresie jest niezalezna ani od stron, ani od sadu, ktéry w
zaden sposdb nie moze obligowa¢ bieglych do wnioskowania o takowa obserwacje. Zarzut apelacyjny wskazujacy na
przedwczesno$¢ wydania przez biegltych opinii, bez stosownej obserwacji, uznaé¢ wiec nalezy za chybiony.

Nie zasluguje na uwzglednienie kolejny zarzut apelacji obroncy, jakoby Sad Okregowy ,,mylnie wykluczyl” afektywny
charakter dzialania oskarzonego w chwili przypisanego mu czynu, pomimo ,braku stanowiska opiniujacych w sprawie
bieglych oraz nieustalenia przez sad przebiegu rozmowy stron bezposrednio przed uzyciem przez oskarzonego noza
wzgledem pokrzywdzonej.”. Nie spos6b zarzuci¢ Sadowi, ze nie dokonal ustaleni faktycznych na podstawie tych
wyjaénien oskarzonego, gdy wskazywal, ze powodem jego zachowania bylo rzekome przyznanie sie zony do zdrady
malzenskiej, skoro jego wyjasnienia w tym zakresie nie byly konsekwentne, a pierwotnie K. S. utrzymywal przeciez
(podczas dwoch przestuchan), ze powodem klétni w domu byla odmowa zony przekazania mu dowodu osobistego.
Wersja zdrady zony, jako powodu kl6tni — pojawila sie na dalszym etapie Sledztwa i winna by¢ uznana za podjeta linie
obrony. Zupekie nielogicznym i niezgodnym z do$wiadczeniem zyciowym byloby przemilczanie przez oskarzonego na



poczatkowym etapie postepowania zdrady zony jako motywu swojego zachowania. Sad Okregowy ustalil ostatecznie,
ze w domu doszlo do blizej nieustalonego nieporozumienia, wykluczajac — na etapie oceny wyjasnien oskarzonego
— wersje o przyznaniu sie malzonki do niewiernoSci. Prawidlowo$¢ tych ustalen potwierdzily zreszta zeznania
pokrzywdzonej, ktore zdecydowatla sie ztozy¢ na etapie postepowania odwolawczego na rozprawie w dniu 21 czerwca
2018r., kiedy wskazala, iz awantura, ktora wszczal maz w mieszkaniu byla tak naprawde ,,0 nic”. Stanowczo stwierdzila
tez, ze nigdy meza nie zdradzila. Obronca zdaje sie tez nie zauwazaé, ze do kwestii afektu w dzialaniu oskarzonego
odnibst sie sad meriti na stronie 15-16 uzasadnienia i te rozwazania sad odwotawczy podziela.

Sad Apelacyjny w caloéci dal wiare zeznaniom pokrzywdzonej B. S. zlozonym na rozprawie apelacyjnej. Jej
wiarygodno$ci nie umniejsza to, ze zdecydowala sie opisa¢ przedmiotowe zdarzenie dopiero w toku postepowania
odwolawczego. Jej zeznania sg szczere, obiektywne i pozostajg spojne z innymi dowodami w sprawie, ktére Sad
Okregowy uznal za wiarygodne. Podkreslenia wymaga, iz pokrzywdzona przyznala, ze zawarla z mezem ugode bez
wplywu kogokolwiek, z wlasnej woli, ale boi sie, czy maz wywiaze sie z jej warunkéw. Jednoczesnie B. S. nie przekreéla
meza i ich zwigzku, o czym $wiadczy to, Ze nie jest jeszcze przekonana, czy bedzie skladala pozew o rozwod. Z
powyzszych wzgledow brak jest powodow, by kwestionowaé prawdomoéwno$é pokrzywdzone;j.

Przy dokonanych przez sad meriti prawidlowych ustaleniach faktycznych co do tego, ze powodem awantury nie bylo
przyznanie sie pokrzywdzonej o zdrade, rozwazania na temat afektywnosci zachowania oskarzonego i dopuszczanie
na te okoliczno$c¢ opinii bieglych, byto po prostu zbedne. Przypomnieé nalezy, iz odpowiada za czyn z art. 148 § 4 kk kto
zabija czlowieka pod wplywem silnego wzburzenia usprawiedliwionego okoliczno$ciami. O ile trudno kwestionowac,
iz krytycznego dnia oskarzony K. S. byl silnie wzburzony, skoro dopuscil sie tak agresywnego zachowania wzgledem
pokrzywdzonej, to material dowodowy nie dal podstaw dla ustalenia, ze wzburzenie to bylo usprawiedliwione.
Pokrzywdzona nie zrobita nic, co moglo by wzburzy¢ oskarzonego, a w szczegblnosci z jej zeznan wynika, ze nie bylo
tak, jak twierdzi oskarzony, ze przyznala sie do niewierno$ci matzenskiej. W tej sytuacji uzna¢ nalezalo, iz agresja
oskarzonego spowodowana byla stanem nietrzezwo$ci w polaczeniu z nadmierna (choé nie patologiczna) zazdroscia
o zone. Okolicznoéci te jednak w zaden sposdb nie s3 ,usprawiedliwionymi” w rozumieniu art. 148 § 4 kk.

Przechodzac do zarzutu razacej niewspdlmiernosci kary, zawartego w apelacji obroncy rozwazy¢ nalezy wspdlnie z
zarzutem apelacji prokuratora, ktory réwniez kwestionuje — ale w kierunku niekorzystnym dla oskarzonego — wymiar
orzeczonej wobec niego kary pozbawienia wolnoSci.

Obronca, wnioskujac o wymierzenie oskarzonemu kary z nadzwyczajnym jej ztagodzeniem wskazuje na ugode zawartg
pomiedzy stronami, afektywne tlo zdarzenia i dotychczasowy sposob zycia dotychczas niekaranego oskarzonego.
Rzecz jednak w tym, ze wszystkie te okoliczno$ci Sad Okregowy mial na uwadze ferujac wyrok, o czym Swiadcza
rozwazania zawarte na 2 stronach uzasadnienia (str. 17-19). Bardzo duze znaczenie sad meriti nadal ugodzie zawartej
w toku postepowania mediacyjnego i zdeterminowaniu oskarzonego do podjecia leczenia odwykowego i utrzymania
abstynencji. Uprzednia niekaralno$¢ oskarzonego jest wprawdzie okolicznoS$cig tagodzaca, ale nie na tyle, by stac¢
sie podstawa nadzwyczajnego zlagodzenia kary, jako, ze jest to norma - przewazajaca wiekszo$¢ spoleczenstwa to
osoby niekarane za przestepstwa. Jeéli chodzi o ,afektywne tlo samego zdarzenia” nalezy stwierdzic, ze powyzej Sad
Apelacyjny wskazal dlaczego przyjecie takowego jest po prostu bezpodstawne. Sad Okregowy na k. 18-19 uzasadnienia
rozwazyl kwestie nadzwyczajnego ztagodzenia kary wobec oskarzonego i wskazal dlaczego nie zastosowal tej instytucji.
Argumenty tam zawarte sad ad quem w pelni podziela. W szczegblnosci sprzeciwia sie temu posta¢ zamiaru
oskarzonego, okolicznoéci czynu (oskarzony dziatal bardzo brutalnie i zuchwale, nie zwazajac na obecno$¢ oséb
trzecich), dzialanie pod wplywem alkoholu i skutki czynu (gdyby nie natychmiastowa interwencja oséb trzecich i
pomoc medyczna pokrzywdzona by nie przezyla).

Wbrew twierdzeniom oskarzyciela publicznego sad meriti nadal wlasciwe znaczenie wskazanym powyzej
okolicznoSciom obcigzajacym oskarzonego. Mial jednak réwniez na uwadze istotne okoliczno$ci lagodzace, ktbre
prokurator bagatelizuje. Trudno zaakceptowac poglad, ze czyn, ktorego dokonano pozostaje tak samo szkodliwy
spolecznie, jak czyn, ktéry usilowano popelni¢. Zycie ludzkie jest wartoécia bezcenng, a w realiach niniejszej sprawy
najtragiczniejszy skutek nie nastgpit. Nie umniejsza to stopnia zawinienia oskarzonego, natomiast — w §wietle art. 115 §



2 kk w oczywisty spos6b wplywa na stopien spolecznej szkodliwoéci czynu. Bardzo istotna okolicznoScia lagodzaca jest
fakt pojednania sie oskarzonego z pokrzywdzong w wyniku przeprowadzonej mediacji. Oskarzony zadeklarowal che¢
leczenia odwykowego i utrzymania abstynencji. Biegli psychiatrzy wskazali przy tym, ze jest ku temu zdeterminowany.
Nie mozna nie zauwazy¢, ze pokrzywdzona sama wnosila o lagodny wymiar kary dla oskarzonego.

Majac na uwadze przedstawione powyzej okolicznoSci Sad Apelacyjny doszedl do przekonania, ze orzeczona przez
sad I instancji kara 8 lat pozbawienia wolnoSci, przy okresleniu terapeutycznego systemu jej wykonania, jest karg
odpowiednio wywazong oraz spelniajgca swoje cele w zakresie prewencji indywidualnej i generalne;j.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny w Lublinie na podstawie art. 437 § 11 2 kpk utrzymal w mocy zaskarzony
wyrok.

Na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci zaliczono oskarzonemu dodatkowo okres jego
tymczasowego aresztowania od 07 lutego 2018r. do 21 czerwca 2018r.

Sad, zuwagi na orzeczona wobec oskarzonego wieloletnia kare pozbawienia wolno$ci oraz zwigzane z tym ograniczone
mozliwoéci zarobkowania, zwolnit K. S. od kosztoéw sadowych za postepowanie odwolawcze, ustalajac, ze obciazajace
oskarzonego wydatki ponosi Skarb Panstwa. Wydatki w zakresie nieuwzglednionej apelacji prokuratora ponosi Skarb
Panstwa.



