Sygn. akt IT AKa 5/18

POSTANOWIENIE

Dnia 9 maja 2018 .

Sad Apelacyjny w Lublinie IT Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia SA Marek Siwek

Protokolant: st. sekr. sad. Monika Marcyniuk

przy udziale prokuratora Beaty Syk-Jankowskiej

po rozpoznaniu w sprawie przeciwko K. J., s. J.iB. zdomu K., ur. (...) w S.
oskarzonego o przestepstwo z art. 284 § 2 kki in.

z urzedu

w przedmiocie wniosku o rozwazenie mozliwo$ci wydania europejskiego nakazu aresztowania
na podstawie art. 607a k.p.k.

postanawia:

przedstawi¢ sprawe Sagdowi Okregowemu w Siedlcach celem rozwazenia z urzedu mozliwoéci wydania europejskiego
nakazu aresztowania wobec obywatela polskiego K. J., syna J.iB. zdomu K., ur. (...) w S., w stosunku do ktoérego Sad
Apelacyjny w Lublinie w sprawie II AKa 5/18 w dniu 21 lutego 2018 r. wydal postanowienie o zastosowaniu Srodka
zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania na okres 3 miesiecy liczac od daty zatrzymania i poszukiwaniu
listem gonczym.

UZASADNIENIE

K. J. zostal oskarzony o czyn z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. Nieprawomocnym
wyrokiem z dnia 22 wrze$nia 2017 r. w sprawie II 49/16 Sad Okregowy w Siedlcach uznatl go za winnego popehienia
wystepku z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i za ten czyn na podstawie tych przepisow skazal go na kare roku
i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Apelacje od tego wyroku zlozyl obronca K. J.. W dniu 8 lutego 2018 r. Sad Apelacyjny w Lublinie zawiesil postepowanie
odwolawcze do czasu ujecia oskarzonego i wydania opinii sgdowo-psychiatrycznej na okoliczno$é zdolnosci K. J. do
udzialu w postepowaniu karnym w sprawie II AKa 204/16, ktéra nie mogla by¢ wydana z powodu ukrywania sie
oskarzonego. Natomiast w dniu 21 lutego 2018 r. uwzgledniajac, ze obecno$¢ oskarzonego jest konieczna dla dalszego
prowadzenia postepowania, zastosowano wobec K. J. Srodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania
na okres 3 miesiecy, liczac od dnia zatrzymania i zarzadzono poszukiwanie oskarzonego listem goniczym.

Poszukiwania prowadzone przez Policje w dalszym ciagu nie odniosly rezultatu. Do chwili obecnej nie ustalono miejsca
pobytu oskarzonego (pismo z Komisariatu Policji w M. z dnia 17 kwietnia 2018r.).

Dhlugotrwaloé¢ poszukiwan oraz mozliwoé¢ swobodnego przemieszczania w ramach strefy S. uzasadnia teze, ze
moze on sie znajdowac na terytorium jednego z panstw Unii Europejskiej. K. J. oskarzony jest za$ o przestepstwo
popelnione na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, zagrozone kara pozbawienia wolno$ci powyzej roku i §cigany w
celu przeprowadzenia postepowania karnego.



Powyzsze okolicznoéci uzasadniaja przekonanie, ze zaistnialy przeslanki do wydania europejskiego nakazu
aresztowania. Wydanie tego nakazu jest takze celowe z tego wzgledu, ze pozostaje jedynym sposobem mogacym
zapewni¢ udzial oskarzonego w prowadzonym postepowaniu karnym, ktory to udzial zostal uznany przez Sad
Apelacyjny za konieczny.

Wedlug Sadu Apelacyjnego w Lublinie, do wydania europejskiego nakazu aresztowania wobec oskarzonego, ktorego
sprawa rozpoznawana jest w postepowaniu odwolawczym przez sad apelacyjny, wlaéciwy jest z urzedu sad okregowy,
ktory rozpoznawal sprawe w I instancji.

Nalezy wskazad, iz zasada jest, ze wszelkie decyzje w trakcie rozpoznania sprawy w postepowaniu karnym podejmuje
organ, przed ktérym sprawa sie toczy w danej fazie postepowania. W postepowaniu przygotowawczym jest to
organ prowadzacy to postepowanie, w postepowaniu sagdowym natomiast — sad przed ktérym sprawa sie toczy. W
zakresie obu wskazanych postepowan ustawa przewiduje jednak szereg wyjatkow. Przykladowo w postepowaniu
przygotowawczym do wydania postanowienia o zabezpieczeniu majatkowym wiasciwy jest wylacznie prokurator (art.
293 § 1 k.p.k.), zas do wydania postanowienia o zastosowaniu tymczasowego aresztowania - sad rejonowy na wniosek
prokuratora (art. 250 § 1i 2 k.p.k.). Przykladem orzekania w kwestii wpadkowej przez inny sad, anizeli rozpoznajacy
sprawe w jej nurcie glownym jest sytuacja z art. 263 § 4 k.p.k., w ktorej sad apelacyjny przedluza tymczasowe
aresztowanie na wniosek sadu, przed ktérym sprawa sie toczy.

Innym wyjatkiem od zasady podejmowania decyzji w postepowaniu jurysdykcyjnym przez sad rozpoznajacy sprawe
jest takze orzekanie w trybie art. 607a k.p.k. Zgodnie z tym przepisem europejski nakaz aresztowania moze wyda¢
sad okregowy w postepowaniu przygotowawczym na wniosek prokuratora, za§ w postepowaniu sgdowym z urzedu,
a takze na wniosek wlasciwego sadu rejonowego. Nie ulega zatem watpliwosci, ze wlasciwo$¢ rzeczowa do wydania
europejskiego nakazu aresztowania w art. 607a k.p.k. zostala okre§lona w sposéb szczegdlny, wylaczajacy zasade
podejmowania decyzji przez organ (sad), przed ktérym sprawa sie toczy.

Zauwazyt takze nalezy, iz aktualne brzmienie art. 607a k.p.k. wynika ze zmiany ustawy karnej procesowej,
przed ktéra w kazdym wypadku do wydania europejskiego nakazu aresztowania konieczne bylo przeprowadzenie
szczegblnego postepowania, zainicjowanego wnioskiem prokuratora, nawet woéwczas gdy sprawa znajdowata sie w
fazie jurysdykcyjnej. Obecnie ustawodawca z tego trybu zrezygnowal; nie zrezygnowal wszakze z okreslenia w sposéb
pozytywny, a zarazem szczego6lny, jedynego wlasciwego organu do wydania europejskiego nakazu aresztowania, jakim
jest wlasciwy miejscowo sad okregowy. Zwroécié¢ przy tym trzeba uwage na fakt, ze jedynie tryb postepowania przed
tym sadem uzalezniony zostal od fazy, w jakiej znajduje sie postepowanie karne, podczas gdy wlasciwo$¢ do wydania
europejskiego nakazu aresztowania okreslona zostala jednolicie, a zarazem jednoznacznie w sensie jezykowym. W
postepowaniu przygotowawczym do wydania europejskiego nakazu aresztowania niezbedny jest wniosek prokuratora,
w postepowaniu przed sadem rejonowym — wniosek tego sadu; jezeli natomiast sprawa rozpoznawana jest przez
sad okregowy (orzekajacy w I instancji lub w postepowaniu odwolawczym) — decyzje w przedmiocie wydania
europejskiego nakazu aresztowania wydaje ten sad z urzedu.

Nie ulega natomiast watpliwoSci, ze w art. 607a k.p.k. nie zostala uregulowana wprost sytuacja, kiedy do wydania
europejskiego nakazu aresztowania mialoby doj$¢é w postepowaniu odwolawczym toczacym sie przed sadem
apelacyjnym. Nalezy jednocze$nie zaznaczy¢, iz w sytuacji szczegdlnego charakteru art. 607a k.p.k. nie ma podstaw
do stosowania zasady ogoblnej, a wiec zasady podejmowania decyzji w kwestiach wpadkowych przez sad, przed ktérym
sprawa sie toczy. W tym stanie rzeczy trzeba stwierdzi¢, iz tres¢ art. 607a k.p.k. prowadzi do wniosku o istnieniu luki
prawnej — przepis dotyczacy wlasciwosci do wydania europejskiego nakazu aresztowania, cho¢ odnosi sie do réznych
etapow postepowania karnego i okre$la roézne tryby wydania tego nakazu, a takze wlasciwos¢ sadu w relacji do tych
trybdw, nie obejmuje swa dyspozycja jednej z sytuacji, kiedy potencjalnie moze do zastosowania rozwazanego $rodka
przymusu. W tym stanie rzeczy konieczne jest wypelnienie wskazanej luki prawnej przez zastosowanie wnioskowania
z analogii, tj. przyjecie jednego z istniejacych rozwigzan, przewidzianych w art. 607a k.p.k., najbardziej zblizonego do
rozwazanej sytuacji procesowej. Oczywiste jest zarazem, ze wypelnienie luki prawnej w zakresie ustalania wlasciwosci
rzeczowej sadu nie moze mie¢ charakteru prawotworczego, tj. prowadzi¢ do nadania kompetencji do wydania



okreslonej decyzji takiemu sadowi, ktory kompetencji orzekania w tym przedmiocie nie posiada w ogdle. Do takiego
skutku prowadziloby natomiast uznanie, ze do wydania europejskiego nakazu aresztowania na etapie rozpoznawania
sprawy przez sad apelacyjny, jest ten sad; mozliwe jest jedynie ustalenie sadu wlasciwego do podjecia decyzji w
rozwazanej kwestii w sposob, w jaki wlasciwo$¢ zostala okre$lona w art. 607a k.p.k., przy wykorzystaniu jednego z
przewidzianych w tym przepisie trybow.

O ile zatem sama wlasciwo$é¢ zostala w powolanym przepisie okreslona w sposob jednolity — sadem wlasciwym
rzeczowo jest zawsze wlasciwy miejscowo sad okregowy, odmiennie uregulowany zostal tryb postepowania. Spoéréd
przewidzianych w tym zakresie w art. 607a k.p.k. rozwiazan najbardziej zblizone do rozwazanej sytuacji procesowej
jest postepowanie w przedmiocie wydania europejskiego nakazu aresztowania prowadzone z urzedu przez wlasciwy

sad okregowy.

Odrzucié, z powodoéw chocby historycznych, nalezy bowiem postepowanie na wniosek prokuratora — ustawodawca
wyraznie z takiego modelu w postepowaniu sadowym zrezygnowal. Nie ulega watpliwosci, Ze nie moze byc
roéwniez mowy o wystapieniu z wnioskiem do sadu okregowego — zlozenie takiego wniosku zastrzezone zostalo
dla sadu nizszego rzedu, przed ktérym prowadzone jest postepowanie karne, w fazie zaréwno rozpoznawczej,
jak i wykonawczej. Niezasadne systemowo byloby twierdzenie, ze z wnioskiem o wydanie europejskiego nakazu
aresztowania do sadu nizszego rzedu mialby wystepowac sad wyzszego rzedu. W takim stanie rzeczy pozostaje
jedynie trzeci z przewidzianych w art. 607a k.p.k. trybéw postepowania w przedmiocie wydania europejskiego nakazu
aresztowania — z urzedu przez wlasciwy sad okregowy. W konsekwencji takiego stanowiska, rozpoznajacy sprawe
sad apelacyjny dostrzegajac mozliwo$¢ wydania europejskiego nakazu aresztowania winien przedstawi¢ sprawe
wlaéciwemu sgdowi okregowemu, celem podjecia decyzji w przedmiocie wydania europejskiego nakazu aresztowania
zurzedu. Jak juz zaznaczono art. 607a k.p.k. przewiduje taki tryb dla sytuacji, kiedy postepowanie toczy sie przed tym
sadem zaréwno w I instancji, jak i w instancji odwolawczej.

Zwazywszy na fakt, ze okoliczno$ci sprawy prowadza do wniosku o istnieniu przeslanek wydania europejskiego
nakazu aresztowania wobec oskarzonego, Sad Apelacyjny uznal, iz z urzedu winien kwestie te rozwazy¢ wlasciwy do
rozpoznania sprawy sad okregowy, a wiec Sad Okregowy w Siedlcach.

Nalezy tez wskazadé, iz poglad co do takiej wlaéciwosci sadu w zakresie podjecia decyzji do wydania europejskiego
nakazu aresztowania w rozwazanej sytuacji, jak rowniez takiego trybu postepowania zostal przedstawiony takze w
piSmiennictwie (zob. S. Steinborn (w:) L.K. Paprzycki (red.), Komentarz aktualizowany do art. 425-673 kodeksu
postepowania karnego, Lex el/2015, teza 9), a Sad Apelacyjny w Lublinie poglad ten, z powolanych wyzej wzgledow,
podziela.

Majac powyzsze na uwadze nalezalo orzec jak na wstepie.



