Sygn. akt IT AKa 284/17 Lublin, dnia 14 lutego 2018 r.

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Sad Apelacyjny w Lublinie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy - sedzia SA Barbara du Chateau (sprawozdawca)
Sedziowie: SA Elzbieta J6zwiakowska

SA Wojciech Zareba
Protokolant sekr. sadowy Agnieszka Grzywna-Badziag

przy udziale Andrzeja Wojcika prokuratora Prokuratury Okregowej w Lublinie
po rozpoznaniu w dniu 6 lutego 2018 r.

sprawy J. B. syna W. i S. z domu S., urodzonego (...) w Z.

oskarzonego o czyn z art. 229 § 1 kkiin.

z powodu apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie

z dnia 20 czerwca 2017 r., sygn. akt IV K 230/14

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa 12.300 (dwanascie tysiecy trzysta) zlotych oplaty za II instancje
oraz 20 (dwadzieScia) zlotych wydatkéw postepowania odwolawczego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Lublinie wyrokiem z dnia 20 czerwca 2017 r. w sprawie IVK 230/14 J. B. uznal za winnego tego, ze:

1. w sierpniu 2002 r., daty dziennej blizej nieustalonej, w W., pelniac funkcje prezesa zarzadu spotki (...) S.A.zs. w
W. obiecal udzieli¢ W. G. pelniacemu funkcje publiczna zarzadcy kontraktowego Przedsiebiorstwa Budownictwa (...)
w L. (...) P.P., w zwiazku z pelnieniem przez niego tej funkcji, korzySci majatkowej w kwocie 100 000 zl w zamian za
wyrazenie przez W. G. zgody na potracenie przez (...) S.A. niewymagalnych wierzytelnosci wobec (...) w L. (...) P.P.
nabytych przez (...) S.A. od Bombardier T. ( (...)) (...) Sp.zo0.0. zs. w K, tj. przestepstwa wyczerpujacego dyspozycje
art. 229 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 229 § 1 k.k. skazal oskarzonego na kare roku pozbawienia wolnosci, za$§ na
podstawie art. 33 § 2 k.k. wymierzyl mu kare grzywny w wysokosci 120 (stu dwudziestu) stawek dziennych, ustalajac
na podstawie art. 33 § 3 k.k. wysoko$¢ jednej stawki na kwote 200 (dwustu) ztotych;



2, w okresie od marca 2003 r. do maja 2003 r., dat dziennych blizej nieustalonych, w W., pelniac funkcje prezesa
zarzadu spotki (...) S.A. zs. w W., w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, udzielit W. G.
pelnigcemu funkcje publiczng zarzadcy kontraktowego Przedsiebiorstwa Budownictwa (...) w L. (...) P.P., w zwigzku
z pelnieniem przez niego tej funkcji, korzy$¢ majatkowa w lacznej kwocie 30 000 zl w zamian za wyrazenie przez W. G.
zgody na dalsze rozliczanie umowy cesji wierzytelno$ci zawartej miedzy (...) S.A.a (...) wL. (...) P.P., bez dokonywania
platnosci pienieznych bezposrednio na rzecz (...) w L. (...) P.P., tj. przestepstwa wyczerpujacego dyspozycje art. 229
§ 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 229 § 1 k.k. skazal oskarzonego na kare 10 (dziesieciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci, za$ na podstawie art. 33 § 2 k.k. wymierzyl mu kare grzywny w wysoko$ci 80 (osiemdziesieciu)
stawek dziennych, ustalajac na podstawie art. 33 § 3 k.k. wysoko$¢ jednej stawki na kwote 200 (dwustu) zlotych;

3. w okresie od dnia 20 sierpnia 2002 r. do dnia 15 kwietnia 2003 r. w W., dzialajac w celu osiagniecia korzysci
majatkowej dla (...) S.A. zs. w W., udzielil W. G., zobowigzanemu na mocy umowy, jako zarzadca kontraktowy, do
zajmowania sie sprawami majatkowymi Przedsiebiorstwa Budownictwa (...) w L. (...) P.P., pomocy w wyrzadzeniu
szkody majatkowej w wielkich rozmiarach w majatku zarzadzanego P. P. (...) w wysokoSci 3 544 558,43 zt poprzez
naduzycie udzielonych W. G. uprawnien w ten sposob, ze J. B. jako prezes zarzadu (...) S.A. zs. w W. zawarl z nim dwie
niekorzystne z punktu widzenia intereséw (...) w L. (...) P.P. umowy cesji wymagalnych i bezspornych wierzytelno$ci:
w dniu 20 sierpnia 2002 r. w kwocie 11 418 456,98 zl za cene 8 750 000 zt i w dniu 23 grudnia 2002 r. w kwocie 2 190
253,63 zl za cene 1 314 152,18 zl, czyli znacznie ponizej ich rzeczywistej warto$ci, a nastepnie w sposob niekorzystny
dla (...) wL. (...) P.P. zrealizowal zawarte umowy, nabywajac wierzytelnoéci innych podmiotéw w stosunku do (...)
w L. (...) P.P. i doprowadzajac do potragcenia wzajemnych wierzytelnoSci miedzy (...) S.A.a (...) w L. (...) P.P., 1.
przestepstwa wyczerpujacego dyspozycje art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 296 § 3 k.k. wzw. z art. 296 § 2 k.k. wzw. z art. 2906
§ 1k.k. iza to na podstawie art. 19 § 1 k.k. wzw. z art. 296 § 3 k.k. skazal oskarzonego na kare roku i 8 (0o§miu) miesiecy
pozbawienia wolnoSci, za$ na podstawie art. 33 § 2 k.k. wymierzyl mu kare grzywny w wysokoéci 200 (dwustu) stawek
dziennych, ustalajac na podstawie art. 33 § 3 k.k. wysoko$¢ jednej stawki na kwote 200 (dwustu) zlotych;

4. na podstawie art. 85 § 11 2 kk. i art. 86 § 1i 2 kk. orzeczone kary pozbawienia wolno$ci i grzywny polaczyl i
jako kary taczne wymierzyl: 2 (dwa) lata pozbawienia wolnosci oraz 300 (trzysta) stawek dziennych grzywny ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki na kwote 200 (dwustu) zlotych;

5. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec J. B. kary lacznej pozbawienia wolno$ci zaliczyl okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie w dniach od 13 stycznia 2005 r. do 6 paZzdziernika 2006 r.;

6. zasadzil od J. B. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 12300 zl (dwanascie tysiecy trzysta zlotych) tytulem oplaty oraz
9519,29 z} (dziewieé tysiecy piecset dziewietnascie zlotych i dwadzieScia dziewieé groszy) tytulem zwrotu wydatkow
poniesionych w postepowaniu.

Od opisanego wyzej wyroku apelacje wywiedli obronicy oskarzonego.
Obronca adw. A. C. zaskarzyl wyrok w caloSci, zarzucajac:

1. Majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, w szczego6lno$ci na ustalenia faktyczne sprawy, obraze przepisOw postepowania,
mianowicie, art. art. 4, 5 § 2,7, 410 k.p.k. przez:

« wybioércze potraktowanie dowodow zebranych w sprawie polegajace na calkowitym pominieciu przy ustalaniu
stanu faktycznego oraz w tresci uzasadnienia wielu dowodéw z zeznan $wiadkéw jak np. W. S. (k. 6735 -6739),
H. E. (1) (k. 6333 - 6336), J. P. (1) (k. 6730 - 6734 ), S. W. (1) (k. 6654 - 6656), Z. D. (k. 6091 - 6094) -
co w konsekwencji doprowadzito do blednych ustalen m.in. w zakresie rzeczywistych (rynkowych) wartoéci
wierzytelnoéci (...) w L. (...) P.P. oraz mozliwo$ci i terminéw do ich wyegzekwowania;

 ,selektywna" ocene wielu dowodow, przez przyjmowanie tylko niektorych fragmentéw wyjaénien oskarzonego i
zeznan Swiadkow (tych ktore pasuja do zalozonej tezy ustalen faktycznych) z zupelnym pominieciem czesci relacji
szczegblnie wskazujacych na brak ustalenia mozliwego i pewnego terminu otrzymania przez (...) P.P. pieniedzy



od (...) S.A. Dotyczy to w szczegolnosci wybidrezej oceny zeznan Swiadkow: M. M. , P. O. K. C.1iJ. L. - czlonkéw
wiladz (...) S.A.

» bezzasadne i nieuprawnione zakwestionowanie opinii bieglego G. K. w cze$ci, w ktorej stwierdzil, ze ,dyskonto
w odniesieniu do wierzytelnoSci zbytej przez (...) z dnia 20 sierpnia 2002 r. wynosilo 23,37 %. Jest to zatem
warto$¢ zblizona do warto$ci dyskonta jakie zgodnie z zeznaniami §wiadkéw dotyczylo obrotu wierzytelno$ciami
(...) S.A." (str. 14 opinii) i ..dalej ,, mozna zalozy¢, ze umowa cesji z dnia 20 sierpnia 2002 r. nie zawierala znamion
razacej niewspolmiernosci i prawdopodobnie zaszly okoliczno$ci, ktore zmusily zarzadce (...) do zawarcia umowy
w celu szybkiego odzyskania plynnoSci." (str. 15 opinii);

« mylna ocene danych zawartych w (...) p. H. D. z dnia 18 sierpnia 2003 r. oraz jego zeznan co do daty wystapienia
przestanek do ogloszenia upadtoéci (...) P.P.:

« calkowite pominiecie zlozonej do akt sprawy (przy apelacji obroficy od wyroku Sadu Rejonowego z dnia
25.06.2013 1.) i przyjetej przez sad (...) o wynikach kontroli restrukturyzacji finansowej (...) S.A." sporzadzonej
przez Departament Komunikacji i Systeméw Transportowych Najwyzszej Izby Kontroli, w ktorej zostaly
upublicznione szczegbdlowe dane (daty, kwoty itd.) dotyczace restrukturyzacji i splat zadluzen (...) S.A. w okresie
objetym zarzutami w stosunku do oskarzonego - co pozwalalo na obiektywne (oderwane od pamieci niektoérych
Swiadkéw) poczynienie ustalen co do mozliwoéci i terminéw zaspokojenia roszczen (...)P.P. w stosunku do (...)
S.A;

- nieuzasadnione pozbawienie waloru prawdy zeznan swiadka W. G. i wyjasnien osk. J. B. w tych fragmentach, ktore
dotycza staran W G. jako Zarzadcy (...) P.P o odzyskanie naleznoSci od (...) S.A., realnych terminéw otrzymania
zaplaty tych naleznoSci, sytuacji finansowej i ekonomicznej (...) P.P. w L. na dzien zawarcia umoéw cesji ze spolka (...)
S.A. oraz dat istnienia przestanek upadlosciowych przedsiebiorstwa (...);

- przyjecie za prawdziwe zeznania Swiadka W. G. w tych fragmentach, w ktorych pomawia J. B. o wreczanie korzys$ci
majatkowych mimo kolejnych wzajemnie sprzecznych ,wersji" poszczegoélnych zdarzen, braku konsekwencji, a czesto
ilogiki w wykluczajacych sie czeSciowo kolejnych relacjach §wiadka.

2, Obraze przepisow prawa karnego procesowego, majaca wplyw na jego tres¢, mianowicie art. 44283 k.p.k. przez
nieuwzglednienie w skarzonym orzeczeniu wigzacych zalecen sadu odwolawczego, zawartych w uzasadnieniu wyroku
Sadu Okregowego w Lublinie z dnia 15 kwietnia 2014 r., sygn.. akt V Ka 51/14, szczegblnie w zakresie oceny zeznan
swiadka W. G. a przede wszystkim w mozliwo$ci usuniecia - przy ponownym przeprowadzeniu postepowania -
watpliwoéci co do dowodu z zeznan tego $wiadka w konfrontacji z innymi dowodami;

3. Bledy w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majace istotny wpltyw na jego tresé, a polegajace
na:

- dowolnym i bezzasadnym przyjeciu, ze przestanki do obowigzku zgloszenia wniosku o upadtoéé¢ (...) wL. (...) - P.P.
zaistnialy by w dniu zaksiegowania ,straty" wynikajacej z dyskonta sprzedazy wierzytelnosci (...) S.A. na rzecz (...)
S.A. w zwigzku z umowami cesji zawartymi w dniach 20 sierpnia 2002 r. 23 grudnia 2002 r., podczas gdy przestanki
te, w $wietle obowigzujgcych wowcezas przepiséw Rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 24 pazdziernika
1934 r. Prawo Upadlo$ciowe (tekst jednolity Dz.U. z 18.12.1991 r. Nr 118, poz. 512) wystepowaly juz w dacie zawierania
umow cesji (art. 1§ 1, art. 2 w zw. Z art. 5 § 11 2 cyt. Rozporzadzenia);

- ustaleniu - wbrew dowodom zebranym w sprawie -, ze W. G. mégl w sierpniu 2002 r. zalozy¢ lub ustalié realny
termin otrzymania pieniedzy od (...) S.A.
i wysoko$¢ splat zadtuzenia (...) S.A. wobec P.P. (...);

- ustaleniu, ze umowy cesji wierzytelnoéci zawarte pomiedzy (...) w L. (...) P.P. a (...) S.A. odbiegaly od realiow
rynkowych i byly nieuzasadnione sytuacja ekonomiczng , tym samym byly niekorzystne dla P.P. (...);



- bezpodstawnym okresleniu wysokosci szkody jaka (...) w L. (...) P.P. miala by ponie$¢ na skutek zawarcia umoéw
cesji wierzytelnoSci z (...) S.A.;

- nieuzasadnionym przyjeciu, ze (...) S.A. do dnia 14 pazdziernika 2002 r. splacila by swoje zadluzenie do P.P. (...)"
w pelnej wysokoS$ci wraz z odsetkami oraz ustalenie ,ze do konica pazdziernika - listopada 2002 r. (...) S.A splacila
calo$¢ swojego zadluzenia do wierzycieli, z ktérymi miata uzgodnione salda (str. 15 uzasadn. wyroku );

- ustaleniu, ze osk. J. B. zlozyl W. G. obietnice korzySci majatkowej w kwocie 100.000,00 zl i nastepnie wreczyl mu
ta kwote oraz wreczyl W. G. kwote 30.000,- z} w zamian za odstapienie od wyegzekwowania w formie gotéwkowej
naleznoSci P.P. (...) z tyt. realizacji umowy cesji wierzytelnos$ci z dnia 23 grudnia 2002 r.

4. Obraze przepisu prawa materialnego, art. 296 § 11 § 2 k.k. poprzez przyjecie, ze:

» zawarcie pomiedzy rownorzednymi partnerami obrotu gospodarczego umoéw cesji wierzytelno$ci z dyskontem
mieszczacym sie w granicach warto$ci rynkowych,

- zaplata za te wierzytelnosci w sposdb i w formie dopuszczalnej obowiazujacymi przepisami prawa ( m.in. przez
przekaz, potracenie ),

- zawarcie uméw kupna wierzytelno$ci na rzecz podmiotu reprezentowanego przez uprawniony organ z ekonomiczna
korzysScia dla tego podmiotu (uzyskane dyskonto), mogly by¢ kwalifikowane jako pomocnictwo do popemienia
przestepstwa okre$lonego w art 296 § 11 § 2 k.k.

Na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. wnios} o:
- zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie J. B. od dokonania zarzuconego mu czynu ewentualnie,

- 0 uchylenie zaskarzonego wyroku (z uwagi na ilo§¢ uchybienn procesowych powodujacych konieczno$c
przeprowadzenia przewodu w calo$ci) i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Obronica adw. A. M. rowniez zaskarzyl wyrok w cato$ci, zarzucajac:

1. obraze przepisow prawa materialnego - art. 18 § 3 kk. w zw. z art. 296 k.k. poprzez wyrazenie oczywiscie
blednego pogladu prawnego, ze zawarcie w imieniu reprezentowane;j przez sprawce Spotki prawa handlowego umowy,
niekorzystnej dla drugiego, przeciwnego podmiotu tej umowy moze by¢ uznane za pomocnictwo do wyrzadzenia
szkody w majatku tegoz drugiego podmiotu, podczas gdy zaden przepis prawa nie zobowigzuje kontrahenta do
jakiejkolwiek dbaloéci o interesy drugiej strony kontraktu, za§ zawieranie umoéw potencjalnie niekorzystnych dla
drugiej strony nalezy do powszechnych zjawisk zycia gospodarczego i jest dzialaniem prawno karnie obojetnym;

2. obraze przepisOw prawa procesowego - art. 4, 5 § 2, 7, 366 § 1, 410 k.p.k. - poprzez bledna ich wykladnie, a
w konsekwencji naruszenie podstawowych zasad procesu karnego, w szczego6lnosci rozstrzygania watpliwosci na
korzy$¢ oskarzonego, poprzez uwzglednienie wylacznie jednego dowodu przemawiajacego na niekorzy$¢ oskarzonego
w postaci zeznan Swiadka W. G., rozstrzygnieciu nie dajacych sie usuna¢ watpliwosci na niekorzy$é oskarzonego, w
szczegblnosci poprzez uznanie winy na podstawie enigmatycznych i niejednoznacznych ustalen faktycznych, co w
konsekwencji spowodowalo oczywiécie niestuszne przypisanie oskarzonemu J. B. dokonania czynéw opisanych w pkt
11 2 wyroku;

3. obraze prawa karnego procesowego - art. 442 § 3 k.p.k. polegajacg na zaniechaniu wziecia pod uwage wigzacych
zalecen instancyjnych Sadu Okregowego w Lublinie zawartych w wyroku z dnia 15 kwietnia 2014 r., sygn. akt V Ka
51/14 rozpoznajacym apelacje obroncow, zwlaszcza dokonania wszechstronnej i prawidlowej oceny zgromadzonych
w sprawie dowodéw, majac w polu widzenia dyrektywy wynikajace z art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 kp.k. i
art. 410 k.p.k., uchybienia wskazane przez Sad ad quem, jak roéwniez kwestie podniesione w zlozonych srodkach
odwolawczych, ze szczegblnie doglebna analiza zeznan §wiadka W. G., co doprowadzilo do wydania niestlusznego



orzeczenia dotknietego szeregiem bledow i nieprawidlowosci, a w konsekwencji - niestlusznego uznania winnym
oskarzonego J. B. popelienia zarzucanych mu czynow;

4. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia polegajacy na oczywiscie wadliwym uznaniu,
ze sprzedaz wierzytelno$ci przez Przedsiebiorstwo Budownictwa (...).P. w L. z dyskontem samo przez sie stanowi
dzialanie przestepcze okre$lone w art. 296 § 1 k.k. i spowodowanie szkody w wysokoSci réznicy pomiedzy nominalng
kwota wierzytelno$ci a cena jej sprzedazy, podczas gdy z uwagi na sytuacje ekonomiczna (...) S.A. i powszechnie
owcezesdnie przyjete dyskonto przy obrocie wierzytelno$ciami trudno egzekwowalnymi byly to dzialania gospodarczo
uzasadnione i z tego powodu nie moga one stanowié¢ wystepku spowodowania szkody z art. 296 § 1 k.k.

5. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia polegajacy na oparciu ustalen faktycznych
co do czynow opisanych w pkt 1 i 2 wyroku jedynie na zeznaniach §wiadka W. G., co do ktérych Sad w uzasadnieniu
wprost stwierdza, ze w pierwszej fazie byly niezwykle lakoniczne i nie zawieraly zadnych szczegbtow, za$ skladane
przed Sadem byly sprzeczne co do czasu, kwot i ,transz” pieniedzy otrzymywanych przez tego $wiadka od J. B., co
doprowadzilo do niestusznego uznania za udowodnione faktéw wreczania korzysci majatkowej przez oskarzonego, a
w konsekwencji oczywiScie niestuszne przypisanie mu popekieni a wystepkow okreslonych w pkt 1 i 2 wyroku

6. niesluszne niezastosowanie §rodka probacyjnego w postaci warunkowego zawieszenia kary lacznej pozbawienia
wolnoS$ci pomimo tego, ze od czyndéw przypisanych oskarzonemu uplynelo niespelna 15 lat, przez ten okres oskarzony
nie byl karany, przestrzegal porzadku prawnego, stale pracowal, co daje podstawe do wniosku, ze pomimo zawieszenia
wykonania kary pozbawienia wolno$ci bedzie nadal przestrzegal porzadku prawnego i nie popeli przestepstwa.

Stawiajac powyzsze zarzuty wnibst o:
« zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie J. B. od dokonania zarzuconego mu czynu ewentualnie o:

« zmiane zaskarzonego wyroku poprzez warunkowe zawieszenie lgcznej kary pozbawienia wolnoéci w wymiarze
2 lat na okres prdby 5 lat - przy zastosowaniu na podstawie art. 4 § 1 k.k. - art. 69 § 1 kk.i70 § 1 pkt 1 kk. w
brzmieniu obowigzujacym przed dniem 1 lipca 2015 r.

Sad Apelacyjny w Lublinie zwazyl, co nastepuje: zadna z wywiedzionych apelacji nie podlegala
uwzglednieniu, albowiem zaréwno podniesione w nich zarzuty, jak i przytoczona na ich poparcie argumentacja, nie
okazaly sie trafne. Ich lektura dowodzi, ze adw. A. C. skupil sie na kontestowaniu rozstrzygniecia Sadu I instancji
odnoénie do czynu przypisanego oskarzonemu w pkt 3, z art. 1881 k.k. w zw. z art. 296 k.k., eksponujac okolicznosci
natury ekonomicznej, ktére, w jego ocenie, wykluczaja mozliwo$¢ zaaprobowania poczynionych w tym zakresie
ustalen i zastosowanej subsumpcji. Jedynie na marginesie sygnalizowal uchybienia natury procesowej, odnoszace sie
do oceny zebranych w sprawie dowoddw, ktdre to z kolei staly sie gltbwnym przedmiotem apelacji wywiedzionej przez
drugiego obronce, to jest adw. A. M.. W zaistnialej sytuacji merytoryczng ocene wywiedzionych w sprawie §rodkow
odwolawczych nalezy rozpoczac od tej ostatnie;j.

Odnosnie do apelacji obroncy adw. A. M.:

W pierwszej kolejnoéci wskazuje sie w tej skardze na bledng subsumpcje ustalonego zachowania oskarzonego pod
norme art. 1883 k.k. w zw. z art. 296 k.k. Jej autor podnosi, ze doszlo do obrazy wskazanych przepisow prawa
karnego materialnego, albowiem J. B., upraszczajac nieco te materie, nie wyczerpal swoim zachowaniem ich znamion.
Jednocze$nie eksponuje w apelacji zarzuty natury procesowej oraz bledu w ustaleniach faktycznych, co w efekcie czyni
te skarge wewnetrznie sprzeczna. Skoro obronca widzi w sposobie procedowania Sadu I instancji bledy, w tym co
do gromadzenia dowodow, ich oceny i wyprowadzania z tych uznanych za wiarygodne racjonalnych wnioskéw, to
jest oczywiste, ze tu wlasnie upatruje pierwotnej wadliwosci rozstrzygniecia. W takiej sytuacji zarzut obrazy prawa
materialnego aktualizowa¢ sie bedzie jedynie wowczas, gdy te ostatnie zarzuty (z pkt 2-5) okaza sie bezzasadne.



Merytoryczne ustosunkowanie sie do przedmiotowej apelacji nalezy zatem rozpoczaé od podniesionego w niej zarzutu
natury procesowej, to jest obrazy przepisow art. 4, 582, 7, 36681 i 410 k.p.k. (pkt 2). Zwraca uwage, ze autor
omawianego Srodka odwolawczego koncentruje sie na czynieniu uwag krytycznych odnosnie do oceny dowodu z
zeznan $§wiadka W. G., gléwnego dowodu oskarzenia i podnosi, ze Sad I instancji nie sprostal tu wymogom zawartym
w przepisie art. 7 k.p.k..

Trzeba tymczasem podkresli¢, ze procedowanie Sadu I instancji w zakresie gromadzenia dowodéw, bylo prawidlowe,
towarzyszylo mu dazenie tego sadu do wszechstronnego wyjasnienia wszystkich istotnych okolicznoSci sprawy
(przepis art. 366 k.p.k. nie zostal wiec obrazony), za$ ich ocena pozbawiona jest bledu co do faktu, jak i logiki.
Zwlaszcza odniesienie sie z dystansem do supozycji zlozonych przez oskarzonego, skladajacych sie na przyjeta linie
obrony, znajduje namacalne podstawy, skoro prezentowana przez niego wersja pozostaje w oczywistej sprzecznos$ci
z zeznaniami wlaénie $wiadka W. G. a nadto z wymowg i logika zdarzen gospodarczych, jakie towarzyszyly
inkryminowanym zachowaniom obu mezczyzn, o czym szerzej w dalszej czeSci uzasadnienia. Przedstawione przez
Sad I instancji racje, jakie, co do zasady, zadecydowaly o nadaniu statusu godnych wiary jednym dowodom, za$
dyskwalifikacji innych (s. 30 i nastepne uzasadnienia zaskarzonego wyroku) sa zarazem wyczerpujace i przekonujace,
zatem nalezy je w pelni podzieli¢, tym bardziej, ze to wszak ten sad, realizujgc zasade bezposrednioSci, zetknal sie z
dowodami osobowymi na rozprawie, wiec jego odczucia i spostrzezenia poczynione dla potrzeb decydowania o ich
wiarygodno$ci maja tu kapitalne znaczenie. Co sie za$ tyczy zachowan J. B. i W. G., ktdre to maja odzwierciedlenie w
dokumentach (umowach), a ktérych to nie sposéb pomijaé przy ocenie wiarygodnosci dowodéw osobowych, jako ze
stanowia wrecz namacalne tlo ich zachowan, to podkresli¢ wypada, ze ich autentycznoé¢ nie jest przez apelujacego,
jak tez drugiego obronce, podwazana.

Przechodzac zatem do kwestii bezpoSrednio poruszonej w ramach omawianego zarzutu zauwazy¢ wypada, ze adw. A.
M. poddaje krytyce sposéb procedowania Sadu I instancji, w tym zwlaszcza polegajacy na ,, uwzglednieniu jednego
dowodu przemawiajacego na niekorzy$¢ oskarzonego w postaci zeznan §wiadka W. G.”. RzeczywiScie 6w dowod
osobowy mial decydujace znaczenie dla rekonstrukeji faktéw odnoszacych sie do czyn6éw przypisanych oskarzonemu
w pkt 1i 2 (podobnie do czynu z pkt 3), jednakze nie mozna zgodzi¢ sie z apelujacym azeby w sferze procesowego
wykorzystania tego dowodu zostaly naruszone zasady o jakich mowa w art. 582 i 410 k.p.k.. Trzeba bowiem zaznaczy¢,
ze relacja, jaka zlozyl W. G., nie moze by¢ postrzegana w prozni, trzeba ja odnosi¢ do zdarzen gospodarczych,
jakie mialy miejsce pomiedzy podmiotami, ktére Swiadek i oskarzony reprezentowali. Wszak twierdzenia $wiadka o
podjetych przez J. B. czynno$ciach wykonawczych obliczonych na przekupienie go, by (...) S.A. mial uprzywilejowana
pozycje w procesie rozliczania wierzytelno$ci naleznych (...)P.P., logicznie wtapia sie w podejmowane na rynku
wierzytelno$ci dzialania spoélki (...), kierowanej przez oskarzonego. Inaczej méwigc owe dzialania, juz dla laika
w tej branzy, jawily sie jako niekorzystne z gospodarczego punktu widzenia dla (...)P.P., gdyz w przypadku czynu
z pkt 1, pozwalaly spolce oskarzonego na potracenie nie tylko wierzytelnoSci wymagalnej ale tez niewymagalnej,
przystugujacej (...) od spoiki (...), o niebagatelnej kwocie 762 952,98 zl. Dodac¢ trzeba, ze (...) nabyl od spéiki (...)
nalezna (...) wierzytelno$¢ w lacznej kwocie 2 918 374,67 zl za kwote 1 887 304 zt (a zatem o przeszlo milion zi
ponizej jej rzeczywistej wartoSci) i juz 17 wrzeSnia 2002 r. dokonal potracenia calej kwoty wierzytelnoéci (zeznania
$wiadka B. K. k. 987). Nie bez znaczenia dla powziecia przekonania o miarodajnoéci zeznahh W. G. w tej czeSci, ma
rowniez okoliczno$¢ podpisania przez reprezentowane przez oskarzonego i §wiadka podmioty umowy wspoélpracy z
data wsteczna, to jest z dniem 2 sierpnia 2002 r., co mialo pozorowac naturalno$¢, czy legalnoé¢ tych dzialan (umowa
k. 38-40, aneks k. 41). Na taki oto motyw W. G. wprost wskazuje w zeznaniach na k. 8347v, co wtapia sie w logike
owego przestepczego przedsiewziecia. W przypadku czynu z pkt 2 zachowan W. G., podpisujacego kolejne aneksy do
zawartych z (...) umow cesji, co bylo oczywiScie niekorzystne dla przedsiebiorstwa, ktorym zarzadzal, nie daloby sie
za$§ w inny spos6b racjonalnie wytlumaczy¢.

W tych warunkach, mimo oczywistych niespdjnosci w zeznaniach §wiadka, na ktére zwracaja uwage obaj skarzacy,
ktore zostaly tez dostrzezone przez Sad I instancji, 6w dowdd, w swej zasadniczej wymowie, jawi sie jako miarodajny.
Trzeba mie¢ na uwadze, ze $wiadek relacjonowat zdarzenia po uplywie pewnego czasu od ich zaistnienia (pierwsza
relacje w zakresie przestepstw przekupstwa zlozyl po 2 latach, ostatnia po niemal 15), J. B. nie byl jedyna osoba od



ktbérej w owym czasie otrzymal korzy$é majatkowa. W tych warunkach niekonsekwencja $§wiadka doznaje pewnego
usprawiedliwienia. Zaakcentowaé jednak nalezy, ze w toku tych wielu lat trwajacego postepowania i wielokrotnego
przeshuchania go, czy to w charakterze podejrzanego/oskarzonego, czy $wiadka nie poddal w watpliwo$é bytu obu
zdarzen, konsekwentnie utrzymywal, Ze zostal przez oskarzonego przekupiony. Te racje pozwalaja z aprobata odnie$c
sie do dokonanej przez Sad I instancji oceny tego dowodu i zrekonstruowanych na jego podstawie faktow, ktore
znalazly swe odzwierciedlenie w czynach przypisanych oskarzonemu w pkt 11 2 wyroku.

Obronca akcentuje, ze przeciwstawiono konsekwentnym wyjaénieniom oskarzonego, w ktérych zapewnial, ze
~podejmowane przez niego dzialania mialy na celu osiagniecie dla sp6lki przez niego reprezentowanej — (...) S.A.
jak najlepszej sytuacji ekonomicznej i uzyskanie zysku, co jest przeciez istota dzialalnosci gospodarczej”, dowod z
pomoéwienia . OczywiScie trudno w owe zapewnienia oskarzonego watpi¢ ale tez one nie wykluczaja siegania po
nielegalne metody, by 6w zamierzony skutek, osiagnaé. Negujac wartos¢ dowodowa zeznan W. G. akcentuje sie
natomiast, ze okoliczno$ci dotyczace korupcji zostaly przez $wiadka przedstawione organom Scigania dopiero w
kolejnych wyjasnieniach oraz, ze nie byly one spontaniczne lecz ,,przemyslane”, po rozmowach z funkcjonariuszami
CBS. Oczywidcie takie sa fakty ale obrofica w ich przedstawianiu nie jest skrupulatny, bo zapomina, ze §wiadek w
ten oto sposob dostarczyl organom $cigania dowodow réwniez swojej winy. Instrumentalno$c tego dzialania (cheé
uzyskania przychylno$ci prokuratora a przez to korzystnej sytuacji procesowej) nie przekresla prawdziwosci tej relacji,
przeciwnie. Wszak osoba ujawniajac swoja i innych osdb dzialalno$¢ przestepcza ma $wiadomosc, ze organy $ledcze na
tym nie poprzestang lecz podejma czynno$ci zmierzajgce do weryfikacji tych twierdzen. Watpliwe zatem jest, by liczac
na wymierne korzySci w tym, czy innym procesie, W. G. kreowal nieistniejgca rzeczywistosé, poprzez samooskarzenie
i kierowanie oskarzenia wobec 0sob, ktore z jakakolwiek dzialalnoécig przestepcza nie byly powiazane. Réwniez ta
retoryka obroncy nie przekonala sadu odwolawczego do odniesienia sie z dystansem do dokonanej przez Sad I instancji
oceny tego dowodu osobowego.

Dalej obronca podnosi, ze ,Swiadek W. G. niezwykle lakonicznie opowiadal o propozycjach korupcyjnych”. Odnosi
6w zarzut do relacji ze §ledztwa a przeciez z protokoléw przestuchania nie wynika, by W. G. byl pytany o kwoty, daty,
czy inne szczegoély tych zdarzen i na te pytania badz nie udzielil odpowiedzi, badz zaslanial sie niepamiecia. Mozna
mieé zatem zastrzezenia do profesjonalizmu osob przeprowadzajgcych te czynno$ci (skarzacy ich nie zglasza), w tym
zwlaszcza, Ze nie byly wystarczajaco dociekliwe, ale nie jest to podstawa do upatrywania watpliwo$ci odnosnie do
prawdomoéwnosci $wiadka.

Nie znalazl uznania Sadu Apelacyjnego takze zarzut podniesiony w pkt 3, to jest obrazy art. 44283 k.p.k.. Obroiica
upatruje jej w ,zaniechaniu wziecia pod uwage wiazacych zaleceni instancyjnych Sadu Okregowego w Lublinie
zawartych w wyroku z dnia 15 kwietnia 2014 r. w sprawie V Ka 51/14, rozpoznajacym apelacje obroncow, zwlaszcza
dokonania wszechstronnej i prawidlowej oceny zgromadzonych w sprawie dowodéw, majac w polu widzenia
dyrektywy wynikajace z art. 4, 582, 7 i 410 k.p.k.”. Sugeruje, ze owe wytyczne, zawarte w uzasadnieniu wyroku, w
zwigzku z uznang przez tamtejszy sad odwolawcezy, za dowolna oceng dowodu z zeznan $wiadka W. G., w zakresie
uznania ich za wiarygodne w zakresie w jakim opisuje przebieg inkryminowanych zdarzen, nie zostaly wykonane.

Weryfikujac 6w zarzut Sad Apelacyjny chce na wstepie podkre§lié, ze norma zawarta w § 3 art. 442 k.p.k.
wprowadza wyjatek od zasady samodzielnoéci jurysdykcyjnej sadow, okreSlonej w art. 8 k.p.k., poprzez zwigzanie
sadu rozpoznajacego ponownie sprawe w pierwszej instancji ,zapatrywaniami prawnymi i wskazaniami sadu
odwolawczego co do dalszego postepowania”. Zapatrywania prawne to nic innego, jak sugestie interpretacyjne norm
majacych w sprawie zastosowanie, za§ wskazania co do dalszego postepowania to zalecenia dotyczace potrzeby
uzupelienia materialu dowodowego, przeprowadzenia okre$lonych dowodéw lub przeprowadzenia ich w okreslony
sposéb. Inne wskazania, w szczegblnoSci te odnoszace sie co do oceny poszczegbdlnych dowodow, nie sa wigzace dla
sadu ponownie rozpoznajgcego sprawe, zatem zasada swobodnej oceny dowodéw, zawarta w normie art. 7 k.p.k.,
nie doznaje tu jakiegokolwiek ograniczenia (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 12 lipca 1979 r., IV KR 136/79,
OSNKW 1979, nr 11-12, poz. 122 oraz z dnia 10 marca 1980 r., IT KR 5/80, OSNPG 1980, nr 12, poz. 157). Sad
I instancji zachowuje zatem swa pelna samodzielno$¢ (oczywiscie respektujgc wskazania zawarte w art. 7 k.p.k.)
w zakresie podjecia decyzji, ktory z przeprowadzonych w sprawie dowodbéw, w jego ocenie, zastuguje na przymiot



wiarygodnego, a ktdremu tego statusu przyznacé nie sposo6b i nie wiaza go tu jakiekolwiek sugestie sadu odwolawczego.
Juz z tego powodu podniesiony w pkt I apelacji zarzut obrazy art. 44283 k.p.k. traci jakakolwiek racje bytu. Uprzednie
merytoryczne odniesienie sie sadu odwolawczego do dokonanej przez Sad I instancji oceny dowodu z zeznan §wiadka
W. G. zachowuje tu wiec w dalszym ciagu pelng aktualno$c.

Przedstawiony w motywach pisemnych proces rozumowania, ktéry doprowadzit Sad I instancji do przekonania o
winie oskarzonego w zakresie czyndw przypisanych mu w pkt I i IT jest przekonujacy. Oparcie tegoz przekonania na
zeznaniach W. G. jest naturalng kolejg rzeczy, skoro 6w dowdd zostal, co do zasady, uznany za miarodajny, zatem
pozbawione tego waloru dowody, w tym zwlaszcza wyjaénienia oskarzonego, musialy zosta¢ tu pominiete. Nakaz
wynikajacy z normy art. 410 k.p.k., odnosnie do tego, ze podstawe wyroku moze stanowi¢ tylko caloksztalt okolicznos$ci
ujawnionych w toku rozprawy gléwnej, oznacza, ze obowigzkiem sgdu jest rozwazenie kazdego dowodu, nie za$, ze
kazdy z nich ma stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych. Byloby to niemozliwe i pozbawione racji, gdy wynikajace
z nich tresci stoja do siebie w opozycji. Rzecz jasna, ze w takiej sytuacji baze dla przekonania sadu o prawdziwym
przebiegu wypadkéw stanowig te, uznane za godne wiary, co oznacza, ze norma art. 410 k.p.k., wbrew sugestiom
apelujacego obroncy, nie zostala w realiach tej sprawy obrazona.

Podobnie rzecz sie ma z podnoszona w apelacji obraza przepisu gwarancyjnego, okreslonego w art. 582 k.p.k..
Dokonane przez Sad I instancji ustalenia faktyczne sg stanowcze, w zadnym fragmencie swego uzasadnienia sad
ten nie sugerowal, by powzigl jakiekolwiek watpliwoéci co do bytu rekonstruowanych faktéw, ktore, co wypada
powtbrzy¢, sa naturalng i konieczng konsekwencja wymowy dowodéw uznanych za wiarygodne. W tych warunkach
okoliczno$é, ze takie watpliwosci zdaje sie mie¢ skarzacy nie moze oznaczaé, ze 6w przepis zostal pogwalcony.
Jedynie na marginesie zauwazy¢ wypada, ze nie mozna w tych kategoriach traktowaé stwierdzenia Sadu I instancji, ze
zgromadzone dowody nie pozwolily na ustalenie skad pochodzily srodki finansowe, ktore J. B. wreczyt W. G.. Rzecz
bowiem w tym, ze dowody te jednocze$nie nie wykluczaja szerokich mozliwo$ci oskarzonego na ich pozyskanie, zatem
konstatacja tego sadu, ze nie musialy to by¢ pieniagdze prywatne nie podpada pod naruszenie gwarancyjnej klauzuli
obligujacej do rozstrzygania na korzy$¢ oskarzonego niedajacych sie usunaé watpliwosci.

Nie ma réwniez racji skarzacy, gdy zarzuca Sadowi I instancji blad w procesie rekonstrukeji ustalonych faktow (zarzuty
zpkt 415).

Oczywiscie zarzut bledu w ustaleniach faktycznych odniesiony w pkt 5, ktérego baze stanowi poddawanie w watpliwo$¢
wiarygodno$ci zeznan $wiadka W. G. jest z gory skazany na niepowodzenie, wobec konstatacji sadu odwolawczego,
ze oto w podejéciu sadu I instancji do tego dowodu osobowego nie mozna dopatrze¢ sie obrazy art. 7 k.p.k. W tych
warunkach nie moze by¢ mowy o bledzie w zakresie zrekonstruowanych faktéw odnoszacych sie do czynéw z pkt 1
i 2, skoro s3 one prosta pochodng wymowy zeznan W. G. w zakresie uznanym przez ten sad za wiarygodne. Dodaé
wypada, ze 6w dowdd zostal powiazany ze zdarzeniami gospodarczymi, jakie mialy miejsce pomiedzy (...)P.P. a sp6tka
(...), a zatem nie ma on charakteru tak odosobnionego i abstrakcyjnego, jak sugeruja obaj skarzacy, albowiem poddaje
sie weryfikacji, poprzez analize wzajemnych stosunkoéw gospodarczych, laczacych te podmioty w inkryminowanym
czasie, a ktore to zostaly przez Sad I instancji tak skrupulatnie (slusznie) przytoczone w ustaleniach stanu faktycznego.
Powtorzy¢ tu wiec jedynie wypada, ze tak ,przyjaznej” dla (...) a jednocze$nie tak niekorzystnej dla intereséw
przedsiebiorstwa (...) postawy W. G. w stosunkach gospodarczych nie mozna byloby inaczej wytlumaczyc.

Takze zarzut z pkt 4 i przytoczona na jego poparcie argumentacja skarzacego nie jest w stanie ostabi¢ przekonania
o trafnoSci zrekonstruowanych przez Sad I instancji faktow w zakresie czynu z pkt 3. Zasadniczym bledem
omawianej tu apelacji jest postrzeganie ocenianych zdarzen gospodarczych wyrywkowo, bez odniesienia ich do
szerszej perspektywy. Nie chodzi tu bynajmniej o perspektywe czasowa, bo oczywistym jest, ze latwiej jest
wykazywac wadliwo$é¢ decyzji w sferze ekonomicznej, post factum. Chodzi o perspektywe towarzyszgca podejmowaniu
okreslonych decyzji w sferze majatkowej (...), w tym zwlaszcza, jak sie one przedstawiaja w optyce wyplacalnosci jej
glownego dluznika, to jest (...) S.A.



Merytoryczne odniesienie sie do tego zarzutu nalezy poprzedzi¢ pewnymi uwagami o charakterze ogbélnym a poniewaz
beda one wspoélne dla obu apelacji to nastapi to przy omawianiu apelacji drugiego obroncy, ktéra koncentruje sie
wlaénie na kontestowaniu rozstrzygniecia Sadu I instancji odnoénie do czynu z art. 1883 k.k. w zw. z art. 297 k.k..
Bedzie to polaczone z rozpoznaniem zarzutu obrazy wskazanych przepiséw prawa materialnego, podnoszonego w obu
apelacjach.

Odnosnie do apelacji obroncy adw. A. C.:

Chybiony jest zarzut natury procesowej, ujety w pkt 1 apelacji. Sugestie skarzacego, jakoby doszlo ze strony
Sadu I instancji do ,wybidrczego potraktowania dowodow zebranych w sprawie”, czy tez nieuprawnionej selekcji
wynikajacych z nich treSci nie mogly zostac podzielone.

Obronca oskarzonego wiele miejsca w uzasadnieniu do tego zarzutu po$wieca analizie sytuacji finansowej (...)P.P.,
odwoluje sie do sprawozdania rewidenta H. D., na podstawie ktérego to dowodu Sad I instancji wyprowadzil, bledny
(jego zdaniem) wniosek, ze juz w sierpniu 2002 r. zaistniala, odno$énie do zarzadzanego przez W. G. przedsiebiorstwa,
przestanka upadloSciowa. Tymczasem w ocenie skarzgcego obroncy dowody osobowe, szeroko cytowane w apelacji
(zeznania $wiadkéw S. W., A. D., H. £., W. S,, J. P, J. K, A. K,, S. B. i G. T.), jak tez wskazane przez rewidenta
kwoty kapitaléw wlasnych i straty bilansowej netto ,nie pozostawiajg watpliwosci, ze przestanki upadloéciowe dla (...)
istnialy duzo wcze$niej przed zawarciem umow cesji z (...) SA”. W tej oto okoliczno$ci obronca upatruje uzasadnienia
dla podejmowanych przez W. G. ,goraczkowych” staran, by poprawi¢ kondycje przedsiebiorstwa, ktérym zarzadzal.
Rzecz jednak w tym, ze kwestia fatalnej sytuacji kondycji finansowej (...).P. jest bezsporna i bez znaczenia pozostaje
tu okoliczno$¢, kiedy dokladnie doszlo do zaistnienia przestanki upadloéciowe;.

Faktem jest, ze Sad I instancji, w §lad za bieglym rewidentem, ustala, ze faktycznie doszlo do tego w dacie
zawarcia pierwszej umowy cesji ale w istocie rzeczy okoliczno$c ta, dla wnioskowania o towarzyszacych oskarzonemu
intencjach, jest bez jakiegokolwiek znaczenia. Bo wszak tak z punktu widzenia czynu sprawcy glownego, jak i
czynu pomocnika, kwestia zagrozenia upadloScia ma zdecydowanie drugorzedny charakter. Chodzi wszak o ocene
czy zawarte umowy cesji i sposob ich wykonania mialy charakter uméw korzystnych dla (...), ekonomicznie
uzasadnionych, czy tez przy$wiecal im przestepczy cel pokrzywdzenia tego podmiotu gospodarczego.

Juz bez dokladnego badania i analizowania tej okolicznoS$ci zgodzi¢ nalezy sie ze skarzacym obroncg, ze fatalna
sytuacja finansowa (...) motywowala W. G. do poszukiwania sposobu jej poprawy, na jego aktywno$¢ zwracaja
uwage Swiadkowie, jak tez biegly G. K., slowem jest to okoliczno$¢ bezsporna. Jednak w $§lad za nia nie moze i$¢
proste usprawiedliwienie dla wszystkich dzialan, jakie zostaly podjete w tym celu przez zarzadce, czego zdaje sie
oczekiwa¢ autor omawianej apelacji. Baczac na okoliczno$c, ze to (...) S.A. byla gléwnym dluznikiem (...) i to na
wyegzekwowaniu przystugujacych od tegoz przedsiebiorstwa wielomilionowych wierzytelnosci (...) skupial sie W.
G., nalezalo przeanalizowa¢ sytuacje w jakiej 6w dluznik sie znajdowal w dacie zbycia przystugujacych od niego
wymagalnych i bezspornych platnosSci. Sad I instancji ostatecznie tej powinnosci sprostat.

Otoz nie ma racji skarzacy obronca, gdy wywodzi, ze wykluczone bylo ustalenie ,mozliwego i pewnego terminu
otrzymania przez (...)PP pieniedzy od (...) SA”. Owszem na konkretng date tej operacji nie wskazuje zaden z
przestuchanych w sprawie §wiadkow, czlonkéw wladz (...), ale tez nie mozna abstrahowac, jak czyni to obronca, od ich
stanowczych zapewnien, ze oto kwestia emisji obligacji sie finalizowala oraz, ze W. G. by} o tym wprost informowany.
Wszak kilkakrotnie spotkat sie z przedstawicielami (...), pierwszy z wymienionych mezczyzn informowal go o
zaawansowanym procesie emisji obligacji (por. zeznania P. O. — k. 9215, 1511, 7890). Informacje w tym przedmiocie
pojawialy sie tez w przestrzeni publicznej — w mediach. Istotna jest okoliczno$¢, ze w dacie wystapienia W. G. do
(...) 0 zgode na cesje wierzytelnoéci na rzecz (...) (to jest 12 sierpnia 2002 r.), pomiedzy (...) a konsorcjum bankow
zostala juz zawarta umowa o emisji obligacji, o czym szeroko informowaly media (por. zeznania J. L. — k. 9178,
6649 - 6650). Jest wiec oczywiste, ze W. G., za$ od momentu podjecia przez wymienionego pertraktacji z J. B., takze
i oskarzonemu, okoliczno$c¢ ta byla doskonale znana. Trudno sobie bowiem wyobrazi¢ sytuacje, ze J. B., przyszly
nabywca wierzytelnoéci (...) S.A., nie interesuje sie sytuacja tego przedsiebiorstwa, nie §ledzi doniesien medialnych o



jego kondycji finansowej, skoro jego spotka ( (...) S.A.) bedzie je wkrdtce , jako nastepca prawny (...), od tego podmiotu
egzekwowala. Probie formulowania w tym przedmiocie odmiennych wnioskow sprzeciwiajg sie wiec zasady logiki i
zyciowe do$wiadczenie. O ile zatem §wiadkowie — czlonkowie wladz (...) S.A., do ktorych zeznan odwoluje sie obronca,
nie wskazywali konkretnej daty emisji obligacji, to pozostaje to obojetne z punktu widzenia wnioskowania, ze nastapi
to wkroétce po podpisaniu porozumienia pomiedzy (...) a konsorcjum bankdéw, co ostatecznie sie stalo.

To wlasnie w optyce tej rysujacej sie perspektywy wyplacalnosei (...) S.A. w zwiazku z zaawansowanym procesem
emisji obligacji nalezy ocenia¢ wysoko$¢ dyskonta, ktoére zostalo uznane przez biegltego G. K., jako korzystne dla
(...)P.P.. Ale wszak nie tylko wysoko$¢ tej wartoéci determinuje ocene tego zdarzenia gospodarczego lecz przede
wszystkim sposéb wykonania umowy cesji, w tym zwlaszcza to, czy zawarte w niej postanowienia zostaly przez
nabywce wykonane. Analiza tej sfery nie pozwala tymczasem na konstatacje, ze umowa ta moze by¢ postrzegana, jako
prawidlowa pod wzgledem ekonomicznym.

Oczywiécie racje ma skarzacy obronca, gdy podnosi, ze w sposobie podej$cia Sadu I instancji do dowodu z opinii
bieglego G. K. mozna dopatrze¢ sie pewnej wybiérczos$ci. Doprawdy trudno te opinie zdyskredytowaé¢ w tym jej
fragmencie, w ktérym to biegly wskazuje ze umowa cesji z dnia 20 sierpnia 2002 r. z dyskontem w wysokosci 23,37%
Lhie zawierala znamion razacej niewspétmiernoéci” — opinia k. 9396. Wszak opieral sie w tym zakresie na analizie
rynku wierzytelno$ci, zasadach jakie obowiazywaly przy zawieraniu umoéw cesji, to jest wysokosSci dyskonta, analizowal
tez dowody osobowe. Dyskwalifikacja Sadu I instancji tegoz wniosku nie znajduje zatem uzasadnienia, zwlaszcza, ze
biegly jednoczeénie zastrzegl, ze zawieranie do niej kolejnych anekséw wydtuzajacych terminy platnosci ,dzialalo na
niekorzysé (...) k. 9396.

Trzeba zatem podkresli¢, ze ocena przedmiotowej umowy cesji z punktu widzenia jej korzystnos$ci lub niekorzystnosci
dla zarzadzanego przez W. G. przedsiebiorstwa nie moze by¢ oceniana li tylko na podstawie zawartych w niej zapisow
(to jest wysokosci dyskonta, ktdre, méwiac najogolniej, nie odbiegalo od panujacych wéwcezas na rynku), lecz rowniez
w optyce sposobu jej wykonania. Bo wszak mozna w umowie zawrzeé wiele zapisoéw, ktore jedynie z pozoru
wydaja sie by¢ korzystne, a w rzeczywisto$ci zgoda i to wyrazona wkrotce po jej zawarciu, na ewidentne od niej
odstepstwa, owa pozorna korzystnosé obraca w niwecz. Wlasnie z taka sytuacja spotykamy sie w sprawie niniejszej
i zwrocil na nia tez uwage biegly.

Trzeba zatem stwierdzi¢, przy oczywistej aprobacie dla wszystkich wnioskéw zawartych w opinii bieglego G. K., ze
ocena korzystno$ci umowy cesji nie moze by¢ dokonywana li tylko na podstawie jej zapisow ale tez sposobu jej
wykonania. Zastlugiwalaby zatem na miano korzystnej o ile doszloby do jej realizacji w sposob w niej okreslony, co bez
watpienia doprowadzitoby do odzyskania plynno$ci finansowej (...). Tymczasem tak sie nie stalo, co jest okolicznoscia
bezsporng. Bezsporne jest rowniez to, co wymaga szczeg6lnego podkreslenia, ze odstepstwa od realizacji zapiséw
umowy cesji nie wynikaly z czynnikéw natury obiektywnej, czy niespodziewanej zmiany w sytuacji ekonomicznej
spoiki (...)., ktorych to nie mozna bylo przewidzie¢ w dacie jej podpisywania. Nasuwa sie wiec oczywisty wniosek, ze

zapisy umowy cesji w zakresie obowigzkow, jakie spoczywaly na nabywcy wierzytelnoéci, mialy charakter pozorny.
Sam biegly odnoszac sie do kolejnych anekséw zauwaza wszak, ze ,skoro zawarcie umowy cesji mialo na celu
odzyskanie plynnosci to niezrozumialym i nieuzasadnionym z ekonomicznego punktu widzenia byto podpisywanie
kolejnych aneks6w” — opinia - k. j.w..

W optyce tych oto rozwazan stwierdzi¢ zatem nalezy, ze wnioskowanie Sadu I instancji odnoénie do niekorzystnoSci
zawarcia umowy cesji z dnia 20 sierpnia 2002 r. bylo, co do zasady, stuszne, cho¢ proces dojscia do takiej konkluzji
ociera sie o obraze art. 7 k.p.k., ktoéra, co oczywiste, nie mogla mie¢ wplywu na treé¢ zapadlego rozstrzygniecia.

O pozornoSci zapisdbw umowy cesji z dnia 20 sierpnia 2002 r. §wiadcza za$ nastepujace okoliczno$ci:

- w dacie jej podjecia juz zostala zawarta pomiedzy (...) a konsorcjum bankéw umowa emisji obligacji,



- mimo, ze termin splaty pierwszej raty w kwocie 700 000 zt zostal oznaczony na dzien 23 sierpnia 2002 . (...) wplacit
tylko 350 000 zl, za$ reszte tej kwoty dopiero 2 wrzeénia 2002 1.,

- platnosé drugiej raty w kwocie 8 050 000 zl, ktéra uplywala z dniem 27 wrzeénia 2002 r. réwniez nie zostata
dochowana. Nie do$¢, ze kolejnymi aneksami przesuwano terminy jej platnosci to jeszcze rozkladano ja na kolejne
raty — ostatni aneks podpisano 15 kwietnia 2003 r., okreslajac termin platnoéci na dzien 30 czerwca 2003r.,

- trzeba podkresli¢, ze (...), po zawarciu z (...) w dniu 21 sierpnia 2002 r. umowy o zaplate wynikajacej z cesji kwoty 11
418 456,89 zt w terminie do 20 wrze$nia 2002r., calg nalezno$¢ otrzymal juz w dniu 14 pazdziernika 2002 r., a zatem
nie zachodzily jakiekolwiek przeszkody, by wywiazal sie z zapisow umowy w wykonaniu aneksu nr (...),

- warto réwniez odnotowaé, ze w ramach kompensaty w okresie 20.08.02 — 30.06.03 rozliczono az 4 098 000 zl.

A zatem to sposob wykonania umowy cesji pozwala na nie budzace watpliwoSci wnioskowanie, ze celem jej zawarcia
bylo ewidentne pokrzywdzenie przedsiebiorstwa (...), ze intencje zawierajacych ja oskarzonego i W. G. nie byly czyste
lecz wprost zmierzaly do wyrzadzenia szkody w majatku tego podmiotu gospodarczego. O ile bowiem uprzednia, to jest
przed zawarciem przedmiotowej umowy cesji, podejmowana przez W. G. aktywno$¢, by wyegzekwowa¢ przyshugujace
zarzadzanemu przez niego przedsiebiorstwu naleznoéci, podlega oczywiscie pozytywnej ocenie, to jego zachowanie
po tej dacie, stanowiace ich calkowite przeciwienstwo, juz nie. Trzeba zwr6ci¢ uwage, ze nie pojawia sie w materiale
dowodowym sprawy jakiekolwiek uzasadnienie, czy wrecz usprawiedliwienie dla odraczania terminéw platnos$ci rat
dla (...) a skoro takie powody nie zostaly wskazane, to znaczy, ze nie przy$wiecal im cel ekonomiczny, lecz przestepczy.
Przywola¢ w tym miejscu jeszcze raz nalezy wnioski opinii bieglego G. K., ktére wtapiaja sie w te konkluzje, bo
sprowadzaja sie do stwierdzenia o calkowitym niezrozumieniu poczynan W. G., aprobujacego, czy wyrazajacego
pisemna zgode na taki stan rzeczy.

Przedstawione wyzej racje uprawniaja wiec do odniesienia sie z dystansem do postulatu apelujacego obroncy, by
»dzialanie W. G. polegajace na zawarciu umow cesji ocenic, jako uzasadnione i — racjonalnie rzecz ujmujac — korzystne
dla P.P. (...) . Tym samym bez znaczenia dla wnioskowania o towarzyszacych sprawcy gléwnemu i pomocnikowi
intencjach pozostaje dokument w postaci ,Informacji o wynikach kontroli restrukturyzacji finansowej (...) S.A.”, do
ktorego to odwoluje sie ten obronica w apelacji. Faktem jest, ze Sad I instancji nie odniost sie do tego dowodu, jednakze
pozostaje to bez wplywu na tre$¢ zapadlego rozstrzygniecia. Rzecz bowiem w tym, ze hipotetyczne wnioskowanie
odnoénie do mozliwego terminu zaspokojenia roszczen (...) przez (...) w oparciu o ten dokument jest w istocie rzeczy
bezprzedmiotowe. Przeciez w optyce faktu, ze 14 pazdziernika 2002 r. (...) splacila jednorazowo spolce (...) cala
wierzytelno$¢ objeta umowa cesji z dnia 20 sierpnia 2002 r., przyjmowanie, jak zyczy sobie tego obronca, ze akurat
w przypadku przedsiebiorstwa (...) ta data bylaby inna (odleglejsza, blizej nieokreslona, czy wrecz nierealna), nie
znajduje zadnego uzasadnienia. Do takiego wnioskowania uprawnia réwniez okolicznosc, ze (...), po emisji obligacji,
uregulowala zobowigzania wobec (...), nieobjete umowa3 cesji (w dniach 15 listopada i 16 grudnia 2002 r., 24 lutego, 8
kwietnia, 15 kwietnia i 9 czerwca 2003 r. (potwierdzenie przelewu — k. 33, wykaz — k. 3982). Wymowne natomiast jest
to, ze pomimo uzyskania calej wierzytelnoéci nie doszlo ze strony sp6lki (...) do wywiazania sie z zapisdw umowy cesji,
przeciwnie aneksami z 15 listopada 2002 r., 23 grudnia 2002 r., 28 stycznia 2003 r. i 15 kwietnia 2003 r. dokonano
kolejnego przesuniecia platnos$ci rat (...) narzecz (...), ustalajac ostateczng date zaplaty na 30 czerwca 2003 r..

Tym samym podniesiony w pkt 1 zarzut procesowy nie znalazl uznania Sadu Apelacyjnego, w tym z powodow
przedstawionych w czeéci odnoszacej sie do apelacji drugiego obroncy a dotyczacej kwestionowanej i w tym $rodku
odwolawczym oceny dowodu z zeznan §wiadka W. G.. Rowniez zawarte tam rozwazania odnoszace sie do sugerowanej
obrazy art. 44283 k.p.k. (zarzut z pkt 2) zachowuja tu pelng aktualnos$¢, wiec nie zachodzi potrzeba ich powtarzania.

Chybione sa zarzuty podniesione w pkt 3 i 4. W sformulowanym zarzucie bledu w ustaleniach faktycznych (pkt
3) obronca eksponuje okolicznosSci nieistotne (kwestia daty zaistnienia przestanki upadlosci obojetna, o czym
wspomniano weze$niej), badZz obstaje przy wlasnej, jednostronnej interpretacji zdarzen, nie liczac sie z wymowa
przeprowadzonych dowodéw i dokonana ich oceng. Taki spos6b dowodzenia swoich racji ma charakter wylacznie



polemiczny, nie moégl wiec do ich stusznosci przekonaé sadu odwolawcezego. Doda¢ jedynie wypada, ze prawda jest,
ze w dacie podpisywania umowy cesji, to jest w sierpniu 2002 r., nie byl znany realny termin wywigzania sie przez
(...) ze swoich zobowigzan wobec wierzycieli, w tym (...). Mozna jednak $émialo zakladaé, ze skoro doszlo w dniu 1
sierpnia 2002 r. do zawarcia umowy w przedmiocie emisji i gwarantowania obligacji (...) S.A. to termin regulowania
zobowigzan przez ten podmiot byl nieodlegly a co najwazniejsze, pewny (por. zeznania §wiadkéw J. W.i P. O.).

Podobnie rzecz sie ma z zarzutem podniesionym w pkt 4, gdzie poddaje sie krytyce zastosowana przez Sad I instancji
ocene prawng zachowania oskarzonego. Poniewaz na wadliwo$¢ subsumpcji wskazuje w swej apelacji takze adw. A.
M. zostang one w tej czesci, co zaznaczono wezedniej, omoéwione lacznie.

Oskarzonemu przypisano popelnienie przestepstwa z art. 296 k.k. w formie zjawiskowej pomocnictwa. Otéz
konstrukcja przyjetej tu odpowiedzialnoéci karnej oskarzonego, cho¢ na pierwszy rzut oka moglaby wydawac sie
trudna do zaakceptowania, to jednak, w swym finalnym efekcie jawi sie, jako prawidlowa. Owa trudno$é sprowadza
sie do tego, ze wedle ustalonych faktéw niejako w jednym momencie materializuje sie dokonanie przestepstwa
przez sprawce gléwnego i przez pomocnika, co przeczy zalozeniu, ze pomocnictwo musi go wyprzedzaé, musi
zosta¢ udzielone przed dokonaniem czynu przez sprawce gtownego, albowiem w przeciwnym razie trudno byloby
moéwié, ze pomocnik ,w zamiarze aby inna osoba dokonala czynu zabronionego swoim zachowaniem ulatwia jej
jego popelnienie”. Trzeba jednak zwrdci¢ uwage na specyfike tego rodzaju pomocnictwa, jakim jest wystgpienie
w roli drugiej strony umowy cywilno-prawnej. W tym wypadku z istoty rzeczy dzialanie pomocnika nie bedzie
wyprzedzalo czynu sprawcy glownego ale stanowilo jego dopelnienie, co wspolgra z przyjetym przez Sad I instancji
czasem popelnienia przypisanego oskarzonemu pkt 3 przestepstwa, gdzie 15 kwietnia 2003r., to jest dzien podpisania
kolejnego a jednocze$nie ostatniego aneksu do umowy cesji, stanowi date koncowa czynu. Natomiast kwestia dlaczego
osoby, ktora w taki oto sposdb wspoluczestniczy w realizacji znamion danego typu czynu zabronionego, baczac na tre§¢
art. 2182 k.k., nie uznano za wspolsprawce, lecz za pomocnika, pozostaje juz poza sfera kontroli sagdu odwolawczego
z uwagi na kierunek wywiedzionych w sprawie apelacji i brzmienie przepisu art. 434 k.p.k..

Nie oznacza to jednak, ze zapadle w sprawie rozstrzygniecie jest z tego powodu wadliwe. Trzeba bowiem zauwazy¢, ze
pomocnictwem jest ulatwienie popelnienia czynu zabronionego innej osobie, pomocnik musi mie¢ wiec wyobrazenie
konkretnego czynu zabronionego, ktéry ma by¢ popeliony przez sprawce gtownego. Wprawdzie z istoty pomocnictwa
wynika, ze nie musi by¢ ono warunkiem dokonania czynu zabronionego, moze by¢ wrecz dzialaniem o nieistotnym
znaczeniu, ale wszak ustawodawca normatywnej istoty pomocnictwa nie ograniczyt formulg taksatywnego wyliczenia
sposobow udzielenia wsparcia sprawcy gldwnemu, zatem w gre mogg wchodzi¢ inne, nie wymienione w przepisie
art. 1883 k.k., formy. Zatem donioslo§¢ zachowania oskarzonego, nie przekresla przyjecia tej nie sprawczej postaci
odpowiedzialnoéci, zwlaszcza, ze nie ulega watpliwosci, ze oskarzony mial wyobrazenie i §wiadomo$¢ w jakim
czynie popelnianym przez sprawce gldwnego, to jest W. G., uczestniczy oraz, ze traktowal 6w czyn jako ,cudzy”,
cho¢, paradoksalnie, to kierowana przez niego spolka, byla beneficjentem tego przestepstwa. Przyjeta konstrukcja
odpowiedzialnos$ci karnej oskarzonego miesci sie zatem w normatywnej postaci pomocnictwa.

Adw. A. C. podnosi w swej apelacji, ze przepis art. 296 k.k. nie moze mie¢ zastosowania do sytuacji, gdy doszlo
do ,zawarcia pomiedzy rownorzednymi partnerami obrotu gospodarczego umow cesji wierzytelno$ci z dyskontem
mieszczacym sie w granicach wartoéci rynkowych”. Tymczasem, co zaakcentowano wcze$niej, prezentowane
stanowisko ma charakter nieobiektywny, wybiorczy, albowiem postrzega legalno$c i ekonomiczng oplacalnosé owych
umow li tylko w oparciu o jedno kryterium — wysoko$¢ dyskonta. Utomno$é takiego oto podejécia do tego zagadnienia,
na ktore to sktada sie tez calkowite abstrahowanie do sposobu wykonania zapiséw tych kontraktéw, jest oczywista.
Przy tak waskim spojrzeniu zawarte umowy tylko pozornie wydaja sie by¢ typowymi umowami cywilno-prawnymi,
do ktorych to postanowien, wedle postulatu obroncéw, nie powinno wkracza¢ prawo karne. Faktycznie, to jest gdy
ocenia sie je przez pryzmat skutkéw, to sytuacja przedstawia sie zgola inaczej. Rzecz bowiem w tym, ze stopien
pokrzywdzenia przedsiebiorstwa (...) jest tak duzy (obliczona przez Sad I instancji wysoko$é¢ szkody nie nasuwa
zastrzezen), ze wykluczone jest przyjecie, ze ,, dzialanie W. G. bylo uzasadnione interesem ekonomicznym P.P. (...)
, 0 co postuluje w apelacji ten skarzacy. To sposéb wykonania postanowien tych uméw pozwala na nie budzace



watpliwoéci wnioskowanie, ze poczynaniom tak sprawcy gléwnego, jak i pomocnika, od poczatku przy$wiecatl cel
przestepczy.

Oczywistym przy tym jest, ze badaniu podlega stan zamiaréw tych os6b w czasie podpisywania umow ale ustala sie
go przez pryzmat zaréwno okolicznoéci i zdarzen istniejacych w tamtych datach, jak tez nastepujacych po niech.
Przedstawiona przez Sad I instancji rekonstrukeja przebiegu wypadkoéw, ktora wszak nie jest nawet przez skarzacych
kwestionowana, co wiecej, baczac na wyjasnienia oskarzonego, ktéry wprost deklarowal dazenie do przysporzenia
kierowanej przez siebie spolce duzego zysku, uklada sie w logiczna calo$é z jego dalszym zachowaniem — nie
respektowaniem zapiséw umowy cesji, podpisywaniem kolejnych do niej anekséw, odraczajgcych platnosé kolejnych
rat, przy aprobacie drugiej umawiajacej sie strony i braku obiektywnych przeszkod dla wykonania umowy w jej
pierwotnym ksztalcie, w efekcie czego (...) nie miala szans na uzyskanie plynnoéci finansowej. Intencje dzialania
oskarzonego, jak tez sprawcy gldwnego, zostaly przez Sad I instancji prawidlowo zinterpretowane, za$ przedstawiong
w tym przedmiocie trafng argumentacje (vide s. 60-64 uzasadnienia zaskarzonego wyroku), Sad Apelacyjny przyjmuje
za wlasna.

Zgodzi¢ nalezy sie z adw. A. M., ze w obowigzujacg w prywatnym obrocie zasade swobody umoéw, ocene, post
factum, ktoére z nich sa racjonalne, ekonomicznie trafne, a ktére takiego przymiotu nie maja, co do zasady prawo
karne nie wkracza, gdyz go nie reguluje. Czynia to szeroko rozumiane normy prawa cywilnego. Ale prawo karne
wkracza w sfere obrotu gospodarczego z represja wtedy, gdy mamy do czynienia z bezprawnym zamachem na 6w
obro6t, w sposéb przewidziany w przepisach kodeksu karnego, czy innych ustaw karnych. W realiach omawianej
sprawy taka za$ sytuacja wystepuje. Nie sprzeciwia sie takiemu wnioskowaniu eksponowana przez tego obrornce
okoliczno$¢, ze oto istotg dzialalno$ci gospodarczej jest osiaganie zysku a celem dzialania oskarzonego byto wlaénie
uzyskanie jak najlepszego wyniku finansowego po stronie (...) S.A.. Zrekonstruowane przez Sad I instancji
obiektywne fakty, sprowadzajace sie do przedstawienia chronologicznie zdarzen gospodarczych, jakie na przestrzeni
lat 2002/2003 zaszly pomiedzy (...), (...), (...) i kooperujgcymi z nimi podmiotami, nie pozostawiaja watpliwoSci,
ze w dazeniu do osiagniecia optymalnego dla swej sp6lki zysku oskarzony siegnat po metody, ktére nie mieszcza sie
w granicach prawa. Nie jest przy tym absurdem przypisywanie mu pomocnictwa do wyrzadzenia szkody w mieniu
innego podmiotu gospodarczego, skoro szkoda, ktoéra zostala wygenerowana zasilita majatek jego spoiki i taki byl
rzeczywisty cel dzialania zar6wno sprawcy gléwnego, jak i pomocnika. Na §wiadomo$¢ dziatania W. G. z ewidentnym
pokrzywdzeniem (...), ktébrym zarzgdzal, wskazuje juz chociazby fakt, ze ukrywal podejmowane decyzje przed rada
nadzorcza tego przedsiebiorstwa.

Nie mozna zgodzi¢ sie takze z tym obronca, gdy twierdzi, ze zastosowana przez Sad I instancji konstrukcja
odpowiedzialnoéci doprowadzila do ,dubeltowego karania oskarzonego za te same dzialania”. Wszak w czynach
przypisanych mu w pkt 1 i 2 rzecz dotyczy wreczenia korzy$ci majatkowej, w czynie w pkt 3 pomocnictwa w
wyrzadzeniu szkody w wielkich rozmiarach. Oczywiécie pomiedzy tymi zdarzeniami zachodzi zwiazek, albowiem
przychylna postawa W. G. wobec spotki oskarzonego jest niejako wynikiem osobistej korzysci, jaka osiagnal i
jej obietnicy. Ale mamy tu do czynienia z zupelnie odmiennymi czynno$ciami wykonawczymi, podjetymi przez
oskarzonego, godzacymi w r6zne dobra chronione prawem. Doda¢ wypada, ze wyrzadzona szkoda jest wynikiem tylko
zawartych dwéch umow ces;ji.

Reasumujgc: z aprobata nalezy odniesc¢ sie do sposobu procedowania Sadu I instancji, dokonanej oceny dowodow
(z zastrzezeniami omdéwionymi wyzej), wnioskdw wyprowadzonych z tych uznanych za wiarygodne i subsumpcji
zachowania oskarzonego pod wskazane w wyroku przepisy prawa karnego materialnego. Trafne jest takze
rozstrzygniecie o karze, tak w zakresie kar jednostkowych pozbawienia wolno$ci orzeczonych za poszczegdlne
przypisane mu wystepki, jak i wymiar kary lgcznej. Ta ostatnia zostala uksztaltowana na poziomie 2 lat pozbawienia
wolnoéci i tylko pozornie moglaby wydawaé sie karg surowa. Bo gdy sie zwazy na okolicznoéci przedmiotowe i
podmiotowe czynéw, wysokos¢ szkody, przemyslany i zaplanowany sposéb dzialania sprawcy, fakt, ze podjetym
czynno$ciom wykonawczym towarzyszyla bezpardonowa cheé osiagniecia zysku, ze oskarzony postepowal tu
bezwzglednie i wykorzystal wyjatkowo trudng sytuacje finansowa (...), mial w pogardzie obowiazujace w obrocie
zasady uczciwodci, rzetelnoSci i lojalnosSci, to stwierdzi¢ wypada, ze jawi sie on jako osoba zdemoralizowana,



wykazujaca lekcewazacy stosunek do praw rzadzacych obrotem, cudzego mienia, zatem wymagajaca oddzialywania
poprzez bezwzgledna kare pozbawienia wolnoéci.

W tych warunkach Sad Apelacyjny stanal na stanowisku, ze zastosowana represja jest adekwatna, nie przekracza
dolegliwo$ci niezbednej dla realizacji wszystkich funkcji kary, a w takiej sytuacji nie zachodzity podstawy do ingerencji
w te sfere rozstrzygniecia Sadu I instancji, w tym zwlaszcza w sposob postulowany przez apelujacego adw. A. M..

Z wszystkich wzgledow, jak rowniez wobec nie stwierdzenia uchybien podlegajacych uwzglednieniu z urzedu, Sad
Apelacyjny w Lublinie orzekl, jak w wyroku.

Rozstrzygniecie o oplacie za druga instancje uzasadnia tresé art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w
sprawach karnych (tj. Dz. U 1983, nr 49, poz. 223, ze zm.), za$ o wydatkach postepowania odwolawczego przepis art.
634 k.p.k. w zw. z art. 6277 k.pk.



