Sygn. akt IT AKa 160/17 Lublin, dnia 16 sierpnia 2017 r.

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Sad Apelacyjny w Lublinie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy - sedzia SA Jacek Michalski
Sedziowie: SA Cezary Wojcik

SA Beata Siewielec (sprawozdawca)

Protokolant sekretarz sagdowy Agnieszka Muszynska

przy udziale Magdaleny Samodulskiej prokuratora Prokuratury Rejonowej w Chelmie

po rozpoznaniu w dniu 8 sierpnia 2017 1.

sprawy R. K. (1) syna M. i U. zdomu K.

urodzonego (...) w C.

oskarzonego o czyn z art. 156 § 3 kk

z powodu apelacji wniesionych przez prokuratora i obronice oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie

z dnia 6 marca 2017 r., sygn. akt IVK 191/15

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze orzeczona kare pozbawienia wolno$ci podwyzsza do 6 (szeSciu) lat,
II. w pozostalej czesci utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

ITI. zwalnia oskarzonego od oplaty za obie instancje oraz wydatkéw za postepowanie odwolawcze i przyjmuje, ze
ponosi je Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

R. K. (1) oskarzony zostal o to, ze w dniu 18 sierpnia 2004 roku w C., gm. C., woj. (...), dzialajac w zamiarze
bezpos$rednim spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, zadawal R. S. (1) ciosy pieScia w glowe, czym
doprowadzit go do upadku na twarde podloze, powodujgc tym samym obrazenia ciata w postaci: krwiaka okularowego
po stronie lewej, krwiaka przymézgowego w okolicy skroniowo-ciemieniowo-czolowej po stronie lewej szerokosci
ok. 1,4 cm, obecnoéci krwi w okolicy przyczepu namiotu mézdzku po stronie lewej, obrzeku lewej potkuli méozgu
z zatarciem struktury tkanki mézgowej, efektu masy w postaci ucisku lewej komory bocznej i przemieszania jej
wraz z sierpem na strone prawa, ztamania koSci skroniowej po stronie prawej, ztamania koSci nosa, obecnos$ci krwi
w $wietle lewej zatoki szczekowej, w komorkach sitowia oraz jamie nosa, obrzeku tkanek miekkich okolicy nosa,



patologicznej ruchomosci zuchwy po stronie lewej, wylewoéw krwawych w tkance podskornej glowy w okolicy pola
operacyjnego i w okolicy potylicznej oraz ponizej kresy karkowej gbérnej, stanu po lewej kraniektomii, $wiezego
krwiaka podtwardéowkowego obustronnego, sthuczenia moézgu, powodujacych chorobe realnie zagrazajaca zyciu,
skutkujacg urazem oérodkowego ukladu nerwowego prowadzacego do ostrej niewydolnosci krazeniowo-oddechowe;j
spowodowanej nieodwracalnym uszkodzeniem mé6zgu, po czym nie udzieliwszy pomocy przewiozl go pojazdem marki
P. (...) o nr rej. (...) i porzucil pokrzywdzonego w ustronnym miejscu w m. B., za$ R. S. (1) zmarl w dniu 20 sierpnia
2004 roku na terenie Wojewo6dzkiego Samodzielnego Publicznego Szpitala Specjalistycznego w C., ktory to skutek
sprawca powinien byl i mogl przewidzieé

tj. czynu z art. 156 § 3 k.k.
Wyrokiem z 6 marca 2017 roku Sad Okregowy w Lublinie:

1. uznal R. K. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 156 § 3 k.k.iza to na
mocy art. 156 § 3 k.k. skazal go na kare 4 (czterech) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

2. na podstawie art. 46 § 2 k.k. zasadzil od R. K. (1) na rzecz E. S., Z. S. (1) oraz B. S. po 10 000 (dziesiec) tysiecy
zlotych tytulem nawiazki;

3. zwolnil R. K. (1) od ponoszenia kosztéw sadowych ustalajac, ze wchodzace w ich sklad wydatki ponosi Skarb
Panstwa.

Wyrok ten zaskarzyli obronca i prokurator.
Obronica we wniesionej apelacji zarzucil orzeczeniu obraze przepisOw postepowania majaca wplyw na jego tresé, a to:

« art. 4, 7, 410, 424 § 1 pkt 1 k.p.k. polegajaca na nieobiektywnej ocenie materialu dowodowego, oparciu
ustalen sadu tylko na tych okoliczno$ciach, ktére sg dla oskarzonego niekorzystne, co spowodowalo przypisanie
sprawstwa oskarzonemu zarzucanego mu czynu oraz na naruszeniu zasady swobodnej oceny dowoddéow
skutkujace jej dowolnoScia m.in. w zakresie oceny zeznan R. P., B. G., a takze na nieuwzglednienie i nie
przytoczeniu wystarczajacych powodow, dla ktorych sad nie dal wiary dowodom przemawiajacym na korzysé
oskarzonego m.in. A. K., E. P., A. G, Z. S. (2), E. S., opinii bieglych lekarzy (k. 902 i nast.) oraz w rezultacie
sprzeczno$¢ ustalonego stanu faktycznego ze zgromadzonymi w sprawie dowodami, przede wszystkim z opinig
lekarska w sprawie obrazen i zgonu R. S. (1) (k. 902 i nast.);

« art. 391 § 1 k.pk. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. polegajacg na nie odczytaniu protokolu zeznan z postepowania
przygotowawczego M. K. w sytuacji gdy skltadal on odmienne zeznania co do faktu marki samochodu jaki widzial
na miejscu zdarzenia, a takze co do innych okoliczno$ci przedmiotowego zdarzenia.

Podnoszac takie zarzuty wniost o zmiane wyroku i uniewinnienie oskarzonego R. K. (1) od zarzucanego mu czynu
ewentualnie o uchylenie wyroku w catosci i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Prokurator zarzucil wyrokowi razaca niewspéhmierno$c¢ orzeczonej wobec oskarzonego R. K. (1) za czyn mu zarzucany
— stypizowany w art. 156 § 3 k.k. — kary w wymiarze 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, zamiast wnioskowanej
przez urzad prokuratorski kary 7 lat pozbawienia wolnosci, w stosunku do stopnia winy oraz stopnia spolecznej
szkodliwo$ci czynu, co przy uwzglednieniu calosci okoliczno$ci podmiotowych i przedmiotowych czynu sprawia, ze
tak orzeczona kara jest nazbyt lagodna, a przez to pozbawiona nalezytego waloru jej spolecznego oddzialywania
korzystnego wplywu represyjno-wychowawczego na oskarzonego i wniost o zmiane wyroku poprzez orzeczenie wobec
R. K. (1) kary 7 lat pozbawienia wolno$ci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:



Na czeSciowe uwzglednienie zasluguje apelacja prokuratora. Bezzasadna jest natomiast apelacja wywiedziona przez
obronce oskarzonego.

W pierwszej kolejnosci odnieéc nalezy sie do apelacji obroncy, ktéry wadliwosci orzeczenia upatruje w naruszeniu
przez sad I instancji przepiséw regulujacych reguly oceny dowodéw, w tym zasady obiektywizmu i swobodnej oceny
dowoddw. Zarzuca nadto obraze art. 391 § 1 k.p.k. i art. 366 § 1 k.p.k. poprzez bezzasadne zaniechanie ujawnienia
protokolu zeznan z postepowania przygotowawczego M. K..

Zwazy¢ nalezy, ze zgodnie z art. 391 § 1 k.p.k. wolno odczytywa¢ w odpowiednim zakresie protokoly zlozonych
poprzednio przez Swiadka zeznan w postepowaniu przygotowawczym lub przed sadem w tej lub innej sprawie, jezeli
Swiadek bezpodstawnie odmawia zeznan, zeznaje odmiennie niz poprzednio albo o§wiadczy, ze pewnych okoliczno$ci
nie pamieta, albo przebywa za granica lub nie mozna mu bylo doreczy¢ wezwania, albo nie stawil sie z powodu
niedajacych sie usunaé przeszkdd lub przewodniczacy zaniechal wezwania §wiadka na podstawie art. 333 § 2, a takze
wtedy, gdy Swiadek zmarl.

Sad I instancji uznal, ze zadna z wymienionych w tym przepisie sytuacji nie zachodzila, skoro zaniechat odczytania
omawianego protokotu.

W ocenie sadu odwolawczego, stanowiska tego nie spos6b podwazy¢. TreS¢ ujawnionego w postepowaniu
odwolawczym na rozprawie w dniu 8 sierpnia 2017r. protokolu zeznan §wiadka M. K. zlozonych w postepowaniu
przygotowawczym /k.1391v/ istotnie nie wykazala, by Swiadek w postepowaniu sadowym zlozyt odmienne zeznania
anizeli w postepowaniu przygotowawczym, zwlaszcza w zakresie eksponowanych przez obronice réznic, co do marki
samochodu jaki widzial wieczorem w dniu 18 sierpnia 2004r. na trasie L.-B.. Przypomnie¢ nalezy, ze Swiadek nigdy
w spos6b pewny nie zidentyfikowal pojazdu, ktory widziat krytycznego dnia ale wskazywat go jedynie poréwnawczo,
co do sylwetki (podobny do starego A. (...)) i koloru (czerwony, bordowy lub brazowy). Na te okoliczno$ci zreszta
$wiadek byl dopytywany na rozprawie przed sagdem przez wszystkie strony, w tym obronice oskarzonego /k.1130/. Z
tych wzgledow zarzut ten jawi sie jako calkowicie bezzasadny.

Kwestionujac ocene dowodow autor apelacji bezzasadnie zarzuca Sagdowi Okregowemu odmowienie wiary zeznaniom
szeregu $wiadkow: E. P, A. G., Z. S. (2), E. S.. Lektura uzasadnienia dowodzi bowiem, ze wszystkim wymienionym
wyzej $wiadkom sad orzekajacy dal wiare i takie stanowisko przedstawil w pisemnych motywach. Co do E. P. na str. 6
uzasadnienia, A. G. — na str. 9 uzasadnienia, Z. S. (2) — na str. 10 uzasadnienia, E. S. — na str. 9 uzasadnienia. Do zeznan
A. K. pisemne motywy zaskarzonego orzeczenia wprawdzie nie odnosza sie wprost, to jednak zwazy¢ nalezy, ze §wiadek
ten — prokurator prowadzacy inng sprawe, zeznawala na okoliczno$ci sporzadzonej przez siebie notatki urzedowej
dotyczacej deklaracji zlozenia obciazajacych zeznan przez R. P. /k.1209, k.137/. Okolicznoéci te wszak nie byly sporne
ibrak jakichkolwiek podstaw, by odmoéwié zeznaniom A. K. waloru wiarygodnoéci. Depozycje te nie dotycza przebiegu
zdarzenia lecz okoliczno$ci o drugorzednym charakterze i pominiecie stanowiska sagdu co do tego dowodu w warstwie
motywacyjnej orzeczenia, nie moglo mie¢ zadnego wplywu na tre§é zaskarzonego wyroku, w rozumieniu art. 438 pkt
2 k.p.k.

Whbrew zarzutom skarzacego, podstawe ustalen faktycznych stanowila takze wskazana w zarzucie opinia bieglych z k.
9021 nast. Wystarczy wnikliwie przeanalizowaé tre$¢ pisemnych motywow (na str. 2 uzasadnienia, ostatnie zdanie), by
dostrzec, ze wlaénie ta opinia w sprawie obrazen i zgonu R. S. (1) z karty 902-919 byla podstawa dokonanych ustalen.

Nie odmowa przyznania waloru wiarygodno$ci wskazanej opinii lecz odmienna ocena tego dowodu przez obrornice
stanowi zatem istote zarzutu.

Kontrola odwolawcza nie wykazala tez, by stawiane przez autora apelacji zarzuty dokonania wybidrczej i
nieobiektywnej oceny zebranego materialtu dowodowego i oparcia orzeczenia jedynie na dowodach niekorzystnych
dla R. K. (1) zaslugiwaly na uwzglednienie.



Podstawe faktyczna wyroku istotnie stanowily w zasadniczej czeéci zeznania R. P., ktéry obciazajace oskarzonego
depozycje zlozyt dopiero po uplywie niespelna 10 miesiecy od zaistnienia zdarzenia, ktérego byl naocznym swiadkiem
i w warunkach art. 60 § 4 k.k. Taki dowod niewatpliwie oceniaé nalezy z duza ostrozno$cia i w powiazaniu z innymi
dowodami zebranymi w sprawie. Oczywiécie nie mozna wykluczy¢, ze osoby wspdlpracujace w postepowaniu z
organami $cigania (tzw. przestepcy skruszeni) traktuja swe wypowiedzi instrumentalnie. Nie sposob jednak takze
sformutowaé wobec nich generalnego nakazu nieufnosci z tego tylko powodu, ze zeznaja w specyficznej sytuacji
procesowej i uzyskuja profity za wyjawienie dzialalnosci przestepczej wlasnej lub innych osob.

Zeznania jedynego $wiadka (czy to koronnego czy "zwyklego™") moga stanowié podstawe ustalen faktycznych, jesli
tylko pozostaja w zgodzie z regulami poprawnej oceny dowoddéw, przy czym wiarygodnym $wiadkiem moze byc
zarOwno osoba o nieposzlakowanej opinii, jak i przestepca. Cheé uzyskania korzystnej dla siebie pozycji w toczacym
sie postepowaniu karnym nie oznacza przeciez automatycznie, ze relacjonujac zdarzenie $wiadek celowo podawatl
nieprawde, czy zatajal prawde.

Ustawa procesowa nie daje tez podstaw do preferowania lub dyskwalifikowania dowod6w wedlug kryterium, czy jest
on korzystny, czy tez obciazajacy dla oskarzonego. O warto$ci dowodu nie stanowi ocena z punktu widzenia intereséw
stron, lecz tre$¢ dowodu - tak w aspekcie jego wewnetrznej spdjnoéci, jak i w konfrontacji z treSciag innych dowodow.
Zaden bowiem dowdd nie moze byé oceniany w oderwaniu od wymowy wszystkich pozostatych.

Analiza zeznan R. P. w powiazaniu z pozostalym materialem dowodowym, w ocenie sadu odwolawczego, stusznie
doprowadzila Sad Okregowy do wniosku o wiarygodno$ci tego dowodu. Z zeznan R. P. wynika, Ze latem 2004r. byl
on $wiadkiem pobicia pijanego R. S. (2) przez oskarzonego w C. za budynkiem NOT-u. Widzial, jak oskarzony uderzat
pokrzywdzonego kilkakrotnie piescia w twarz a ten nie bronil sie, nie reagowal, byt chyba nieprzytomny /k.159-160/.
Nastepnego dnia w pizzerni R. w C. dowiedzial sie natomiast od oskarzonego, ze po jego odejSciu z miejsca zdarzenia
R. K. (1) z kolega zawiezli pokrzywdzonego do B.i pozostawili przy drodze.

Zwazy¢ nalezy, ze R. S. (2) istotnie odnaleziony zostal nieprzytomny i pobity przez $wiadka M. K. przy drodze do
miejscowosci B. w dniu 18 sierpnia 2004r. Podwazanie wiarygodnosci tego $§wiadka we wniesionym przez obronce
$rodku odwolawczym, zdaje sie calkowicie pomijaé, ze fakt wywiezienia R. S. (1) i pozostawienia przy drodze wynika
zaré6wno z zeznan M. K., jak i relacji samego oskarzonego zlozonej R. P. nastepnego dnia w pizzerni (...) w C..

Poérednio fakt przyznania sie oskarzonego do pobicia R. S. (2) potwierdzit takze §wiadek B. G.. To temu $wiadkowi
R. K. (1) po zdarzeniu przyznal, ze ,dojechal wujka” i ,przeholowal”, chcac w ten sposob przestraszy¢ kolejnego
niesolidnego dluznika.

Slady biologiczne pochodzace od pokrzywdzonego ujawnione zostaly nadto w samochodzie marki P. (...) uzytkowanym
w inkryminowanym czasie przez R. K. (1). Zwazy¢ nalezy, ze w tym pojezdzie na tylnej kanapie ujawniono material
genetyczny w postaci krwawego $ladu, za§ w bagazniku wlosy pochodzace od R. S. (1). Miejsca i rodzaj ujawnionych
Sladow wykluczaja teze obrony o przypadkowym pozostawieniu takich $ladéw przez pokrzywdzonego podczas
korzystania z pojazdu we wezeéniejszym okresie.

W tym stanie rzeczy, uznac nalezy, ze ten specyficzny wymagajacy ostroznosci dowod z zeznan R. P. nie pozostaje w
sprzecznoéci z innymi dowodami. I je$li nawet §wiadkowie M. K., czy B. G. nie byli Swiadkami zdarzenia to ich zeznania
stanowia wiarygodna podstawe do pozytywnego zweryfikowania ustalen faktycznych odnoszacych sie do okreslonych
fragmentow zdarzenia wynikajacych z zeznan R. P..

Nie znalazly potwierdzenia w zebranym materiale dowodowym réwniez twierdzenia oskarzonego, sugerujacego ze
Swiadek R. P. motywowany byl checia zemsty za wczeéniejsze zlozenie obciazajacych zeznan przez oskarzonego. O
ile fakt pozostawania obu mezczyzn w $rodowisku przestepczym C. oraz podjecia wspotpracy oskarzonego z policja
nie moze by¢ w sprawie kwestionowany, o tyle dolaczone kserokopie akt spraw karnych II K 165/05 i II K 227/05
toczacych sie przed Sadem Rejonowym w Chelmie z udzialem oskarzonego i R. P. nie potwierdzily, by w ktorejkolwiek



z tych spraw mezczyzni skltadali wzajemnie obciazajace sie depozycje a w szczegolnoéci, by jak twierdzi oskarzony, R.
K. (1) obciazyt $wiadka R. P.. Kontestowanie zatem wiarygodnosci R. P. takze z tego powodu okazalo sie nieskuteczne.

Nie ma takze racji autor apelacji, gdy kwestionuje ustalenia co do rodzaju i charakteru obrazen spowodowanych
dzialaniem oskarzonego R. S. (1) oraz istnienie zwiazku przyczynowego pomiedzy obrazeniami spowodowanymi
pokrzywdzonemu a jego zgonem.

Wprawdzie brak jest bezposredniego dowodu na to, by obrazenia w tylnej czesci glowy byly wynikiem upadku R. S. (1)
na twarde podloze, to jednak wniosek taki nieodparcie wynika z caloksztaltu materialu dowodowego i opinii sgdowo-
lekarskiej Katedry i Zakladu Medycyny Sadowej w L. /k.902-912/.

Faktem udowodnionym jest bowiem nie tylko fakt, kt6éry wynika z okre$lonego dowodu, ale i taki, ktéry cho¢ nie ma
w nim wprost oparcia, to jednak w sposob logiczny i nieodparty wynika z ich caloksztattu.

Zuznanych za wiarygodne zeznan R. P. wynika, ze kiedy odchodzil krytycznego dnia po pobiciu pokrzywdzonego przez
oskarzonego, ,R. S. (1) siedzial na murku, wygladal na nieprzytomnego, nie bronil sie, nie ruszal” /k.159v/. Z kolei, z
relacji oskarzonego, przekazanej mu nastepnego dnia w ogrodku piwnym w C. wynikalo, ze R. K. (1) odwidzl z kolega
(...)do B., bo ten ,,po pobiciu nie ruszat sie” i pozostawil go przy drodze. Z tejze relacji wynikalo takze, ze tam (w okolicy
B.— miejscowosci, w ktorej zamieszkiwal pokrzywdzony) ,,dostal jeszcze w teb na do widzenia” /k.160/, co dowodzi, ze
takze przed porzuceniem pokrzywdzonego przy drodze stosowano wobec niego blizej nieokre$§lona przemoc fizyczna.

W S$wietle opinii sadowo-lekarskiej Katedry i Zakladu Medycyny Sadowej w L. /k.902-912/ jednoznacznie
wynika natomiast, ze R. S. (1) zmarl w mechanizmie ostrej niewydolnosci krazeniowo-oddechowej spowodowanej
nieodwracalnym uszkodzeniem mézgu. Pomiedzy obrazeniami oSrodkowego ukladu nerwowego doznanymi przez R.
S. (1) a jego zgonem istnieje zwigzek przyczynowy. Stwierdzone podczas sekcji zwlok obrazenia glowy spowodowane
zadzialaniem narzedzia tepego i twardego, bez wyraznych krawedzi, dzialajacego ze znaczna energia prawdopodobnie
na tylna cze$¢ glowy mogly powstaé w nastepstwie upadku i uderzenia glowa o twarde podloze. Za takim
mechanizmem zdaja sie przemawia¢ zmiany pourazowe w zakresie tkanki moézgowej typowe dla contre-coup
(mechanizm z przeciwuderzenia) typowo spotykane przy zetknieciach sie tylnej czesci glowy z twardym podlozem
przy upadkach. Wykluczono by obrazenia te powstaly w nastepstwie uczestnictwa w wypadku komunikacyjnym.

Analiza przedstawionych wyzej dowodow przy zastosowaniu regut poprawnego rozumowania w sposoéb jednoznaczny
prowadzi do wniosku, ze obrazenia stwierdzone u R. S. (1) pochodzily od urazéw zadanych przez oskarzonego
a pomiedzy spowodowanymi obrazeniami a zgonem R. S. (1) zachodzi zwiazek przyczynowy. Nastepstwo
spowodowanych ciezkich obrazen ciala w postaci zgonu ofiary niewatpliwie R. K. (1) mdg} przewidzie¢, zwlaszcza ze
widzial powazny stan upojenia pokrzywdzonego a mimo to pozostawil go wieczorowa pora, rannego, nieprzytomnego
w odludnym, ustronnym miejscu a zatem w sytuacji zagrazajacej zyciu ofiary.

Calkowicie bezzasadne s tez wywody apelacji w czesSci, w jakiej skarzacy kwestionuje czas dokonanego przestepstwa,
zarzucajac pomylenie dat E. S.. Analiza zebranego materialu dowodowego w tym zakresie nie nasuwa watpliwosci, ze
do pobicia R. S. (1) przez R. K. (1) doszlo w dniu 18 sierpnia 2004r. Sugestie jakoby mialo doj$¢ do zdarzenia dzien
wezeéniej sa bezpodstawne. Odleglo$¢ pomiedzy miejscowoSciami C. i B. (18 km) umozliwiata szybkie przemieszczenie
sie na tej trasie pojazdem, wobec czego nieuprawnione sa tez zarzuty obrony zmierzajace do wykluczenia przyjetej
przez sad pierwszej instancji sekwencji wydarzen.

Reasumujgc stwierdzi¢ tym samym nalezy, ze Sad I instancji poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne w zakresie
sprawstwa R. K. (1), za$ ustalenia te s3 wynikiem calo$ciowej i wszechstronnej oceny dowodéw, ktoéra nie nosi cech
dowolnoéci, a tym samym nie uchybia art. 7 k.p.k.

O wadliwoéci dokonanej przez sad oceny nie moze tez $wiadczyé samo negowanie wiarygodnos$ci dowodéw
stanowiacych podstawe przypisania sprawstwa skazanemu tylko dlatego, ze zostaly one ocenione w sposéb dla niego
niekorzystny, ani tez przeciwstawienie im innych dowodéw lub wybioérczo ich fragmentéw, stawiajacych skazanego



w korzystniejszym $wietle. Tego rodzaju zabieg stanowi nieuprawniona polemike z prawidlowo poczynionymi przez
sad pierwszej instancji ustaleniami a jako taki nie moze by¢ skuteczny. Alternatywna wersja przebiegu zdarzenia (o
doznaniu $miertelnych obrazen w miejscowoS$ci zamieszkiwanej przez rodzicow pokrzywdzonego) lansowana przez
obronce w apelacji pozostaje w jaskrawej sprzecznosci z treScia ujawnionych i obdarzonych wiarag dowodéw, stad
wniosek obroncy o zmiane wyroku i uniewinnienie oskarzonego nie zastugiwal na uwzglednienie.

Na uwzglednienie zasluguje natomiast wywiedziona na niekorzy$¢ oskarzonego apelacja oskarzyciela publicznego.
Sad pierwszej instancji ferujac rozstrzygniecie w zakresie kary nie nadal wla$ciwej rangi i nie docenil w wystarczajacym
stopniu wagi okolicznosci obciazajacych oskarzonego. Zwazy¢ nalezy na zaslugujacy na potepienie motyw dzialania
sprawcy i pobicie ofiary w zwiazku z nieuregulowaniem dlugu za sprzedane narkotyki. Nie uwzglednit w dostatecznym
stopniu takze iloéci i rozmiaru spowodowanych pokrzywdzonemu obrazen ciala oraz szczegblnie nagannego
zachowania po pobiciu ofiary, polegajacego na jej wywiezieniu w p6znych godzinach wieczornych i pozostawieniu w
rowie przy drodze, w znacznej odleglo$ci od zabudowan mieszkalnych.

Prawidlowa ocena tychze okoliczno$ci uzasadnia wniosek skarzacego o zaostrzenie orzeczonej kary pozbawienia
wolnoéci wobec R. K. (1). Kara 6 lat pozbawienia wolno$ci, w ocenie sagdu odwolawczego, stanowic bedzie sprawiedliwa
odplate, wspoimierna do stopnia winy i spolecznej szkodliwo$ci czynu popelionego przez R. K. (1). Dopiero taka kara
tez spelnia¢ bedzie wymagania w zakresie prewencji szczeg6lnej i ogélnej.

Majac na uwadze zaprezentowane motywy, Sad Apelacyjny na podstawie art. 437 § 2 k.p.k. zmienil zaskarzony wyrok
w sposob wyzej wskazany, za§ w pozostalej czeSci nie dopatrujgc sie uchybien, ktore nalezaloby uwzglednié z urzedu
utrzymal go w mocy.

Rozstrzygniecie o kosztach sadowych uzasadnia art. 624 § 1 k.p.k.



