Sygn. akt IT AKa 161/16

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 12 pazdziernika 2016 r.

Sad Apelacyjny w Lublinie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia SA Grazyna Jakubowska

Sedziowie: SA Mariusz Mloczkowski (sprawozdawca)
SA Jacek Michalski

Protokolant st.sekr.sad. Agnieszka Jarzebkowska
sekr.sad. Agnieszka Muszynska

przy udziale Marka Czmielewskiego prokuratora del. do Prokuratury Okregowe;j
w Lublinie

po rozpoznaniu w dniu 29 wrze$nia 2016 r.

sprawy:

1. W. G.,syna A.iT.zdomu C., urodzonego (...) w L.,
2. A. A., syna W.1iE. zdomu K., urodzonego (...) w L.,
3.G. B.,synaW.iT.zdomu G., urodzonego (...) w L.,
4. M. T., corke K. i L. zdomu G., urodzonag (...) w L.,
oskarzonych z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk i in.
z powodu apelacji wniesionych przez prokuratora i obroncéw oskarzonych
od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie

z dnia 9 lutego 2016 r., sygn. akt IVK 7/15

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Zespotu Adwokackiego Nr (...) w L. kwote 738 (siedemset trzydziesci osiem)
zlotych wraz z podatkiem VAT tytulem kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu W. G. z urzedu
w postepowaniu odwolawczym przez adw. M. S.;

III. zwalnia oskarzonych W. G. i M. T. od zaplaty kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze ustalajac, ze
wchodzace w ich sklad wydatki ponosi Skarb Panistwa;




IV. okreédla, ze koszty procesu w czeéci dotyczacej apelacji prokuratora ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

W. G. i A. A. zostali oskarzeni o to, ze w okresie od 23 marca 2009 r. do 31 marca 2010 r. w L., L., T. oraz L.
woj. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, bedac wspodtwlascicielami
Spolki Cywilnej (...), doprowadzili do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, za pomocg wprowadzenia w blad w ten
sposob, ze zawarliz (...) S.A. z/s w L. umowe handlowa nr (...), dotyczaca sprzedazy maszyn i urzadzen przeznaczonych
do produkgcji rolnej, po czym nie majac zamiaru wywiazywania sie z zawartych w umowie postanowien, zamawiali i
odbierali produkowane przez te firme towary, a nastepnie zbywali je ustalonym i nieustalonym osobom, nie regulujac
wynikajacych stad nalezno$ci w lacznej kwocie 1 357 668, 74 zt dopuszczajac sie tego czynu w stosunku do mienia
wielkiej warto$ci na szkode (...) S.A., tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. (zarzut z punktu I aktu
oskarzenia).

Ponadto W. G. zostal nadto oskarzony o to, ze w dniach 8 i 9 lutego 2009 r. w L. woj. (...), dokonal podrobienia
dokumentow w postaci dwoch bankowych polecen przelewoéw opiewajacych na kwoty 284 000 zl oraz 450 000 zt w
ten sposdb, ze sporzadzil dwa wygenerowane elektronicznie potwierdzenia realizacji przelewu, majace $wiadczy¢ o
przekazaniu przez Bank (...) Oddzial w L. w/w kwot z konta Spoélki Cywilnej (...) na rachunek (...) S.A. z/s w L.,
prowadzony przez Bank (...) Oddzial w L., a nastepnie tak podrobione dokumenty dostarczyl do (...) S.A., w celu
wprowadzenia w blad, co do uiszczenia czeéci nalezno$ci za otrzymane weze$niej maszyny i urzadzenia do produkcji
rolnej, tj. o czyn z art. 270 § 1 k.k. (zarzut z punktu II aktu oskarzenia; W. G. postawiono takze zarzuty popelienia
kolejnych dwdch przestepstw, zakwalifikowanych odpowiednio z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 300
§ 2 k.k. — zarzuty z punktéw IV i V aktu oskarzenia).

G. B. zostal oskarzony o to, ze w okresie od 23 marca 2009 r. do 30 lipca 2010 r. w L., pelnigc funkcje Dyrektora
Zarzadzajacego(...) S.A. i bedac z tego tytulu zobowigzanym do zajmowania sie sprawami majatkowymi, naduzyl
udzielonych mu uprawnien oraz nie dopekit cigzacych na nim obowiazkéw w ten sposob, ze podpisujac umowe
handlowa nr (...) z dnia 23 marca 2009 r. ze Spotka Cywilna (...), ktorej przedmiotem byla sprzedaz tej firmie oraz
prowadzenie obslugi gwarancyjnej wyrobdw w postaci maszyn i urzadzen do produkcji rolnej, odstapil od zlecenia
przeprowadzenia wizytacji tej Spotki Cywilnej pod katem oceny majatku oraz wiarygodnos$ci finansowej, osobiscie
przyjmowal i akceptowal zamoéwienia z pominieciem Dzialu Handlowego, zlecal realizacje zamoéwien w sytuacji nie
dotrzymania przez kontrahentéw termindéw platnosci, podejmowal decyzje o przedtuzaniu terminéw platnosci, nie
posiadajac do tego uprawnien, oraz nie informowal Zarzadu Spotki Akeyjnej o istniejacym zagrozeniu niesplacenia
naleznoéci, czym doprowadzit do wyrzadzenia szkody majatkowej w wielkich rozmiarach w kwocie 1 357 668, 74 zt w
mieniu (...) S.A. z/sw L., 1j. o czyn z art. 296 § 1i 3 k.k. (zarzut z punktu VI aktu oskarzenia).

M. T. zostala oskarzona o to, ze w czerwcu 2010 r. daty dziennej nieustalonej w L., prowadzac prywatne Biuro
(...), udzielita W. G. — wspotwlascicielowi Spolki Cywilnej (...), w celu przysporzenia korzySci majatkowej, pomocy w
usunieciu spod egzekucji komorniczej, zajetego w postepowaniu egzekucyjnym mienia w postaci: przyczepy towarowej
(...) nr rej. (...), samochodu osobowego B. (...) nr rej. (...) oraz samochodu dostawczego M. (...) nr rej. (...), w ten
sposob, ze prowadzac (...) Spoiki Cywilnej (...) poswiadczyta nieprawde, wystawiajac na nazwisko A. R. i podpisujac
trzy faktury VAT o numerach: (...) z data 29 kwietnia 2010 1., (...) z data 17 maja 2010 r. oraz (...) z data 20 maja 2010
r., dotyczace sprzedazy na jego rzecz w/w pojazdow wiedzac o tym, ze w rzeczywistosci celem tej czynnoéci nie bylo
faktyczne przeniesienie ich wlasnoéci, lecz uniemozliwienie egzekucji komorniczej w prowadzonej przez Komornika
Sadu Rejonowego w Lublinie za nr KM 9/10, tj. o czyn z art. 271 § 11 3 k.k. w zw. z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 300 §
2 k.k. (zarzut z punktu VIII aktu oskarzenia).

Wyrokiem z dnia 9 lutego 2016r., wydanym w sprawie sygn. akt IV K 7/15, Sad Okregowy w Lublinie uniewinnil
W. G. i A. A. od zarzuconego im w punkcie I aktu oskarzenia czynu, a wydatkami postepowania w tej czeéci
obcigzyl Skarb Panstwa (punkt 1 wyroku).



W odniesieniu do czynu zarzuconego W. G. w punkcie II aktu oskarzenia uznal oskarzonego za winnego tego, ze
w czasie blizej nieustalonym w lutym 2010 r. w L. postuzyl sie dwoma podrobionymi a wygenerowanymi elektronicznie
potwierdzeniami realizacji przelewéw bankowych z dnia 8 lutego 2010 r. na kwote 284 000 zl i 9 lutego 2010 r. na
kwote 450 000 zl majacymi §wiadczy¢ o przekazaniu przez Bank (...) Oddziat w L. wskazanych kwot z konta Spotki
Cywilnej (...) na rachunek (...) S.A. z/s w L., prowadzony przez Bank (...) Oddzial w L., ktére dostarczyt do (...)
S.A. w celu wprowadzenia w blad co do uiszczenia czeéci naleznoSci za otrzymane wcze$niej maszyny i urzadzenia do
produkcji rolnej, tj. czynu z art. 270 § 1 k.k., za co skazal go na podstawie art. 270 § 1 k.k. na kare roku pozbawienia
wolno$ci, ktorej wykonanie w oparciu o art. 69 § 1i 2 k.k. oraz art. 70 § 1 pkt 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym przed
dniem 1 lipca 2015 r. warunkowo zawiesil tytulem préby na okres trzech lat (punkt 2 wyroku; Sad ustalil zarazem, ze
czyny zarzucone W. G. w punktach IV i V aktu oskarzenia sa czynami wspotukaranymi uprzednimi w odniesieniu do
czynu przypisanego oskarzonemu w pkt III prawomocnego wyroku Sadu Okregowego w Lublinie z dnia 19 grudnia
2010 r. wydanego w sprawie sygn. akt IV K 432/11 i postepowanie karne w tym zakresie umorzyl na podstawie art. 17
§ 1 pkt 11 k.p.k., a wydatkami postepowania w tej czeSci obcigzyt Skarb Panstwa).

Tym samym wyrokiem Sad Okregowy w Lublinie uniewinnil G. B. od czynu zarzuconego mu w punkcie VI aktu
oskarzenia (punkt 4 wyroku).

M. T. zostala uznana za winng dokonania czynu zarzuconego jej w punkcie VIII aktu oskarzenia, przy czym
Sad ustalil, ze wyczerpal on dyspozycje art. 271 § 1 k.k. w zw. z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 300 § 2 k.k. (w brzmieniu
obowigzujacym przed dniem 3 maja 2012 r.) w zw. z art. 11 § 2 k.k., i skazal jg na podstawie tych przepisow na kare
roku pozbawienia wolno$ci, za podstawe jej wymiaru przyjmujac art. 271 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k k., oraz kare 100
stawek dziennych grzywny po 30 zlt kazda z nich; wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci Sad warunkowo
zawiesil na podstawie art. 69 § 11i 2 k.k. oraz art. 70 § 1 pkt 1 k.k. w brzmieniu obowiazujacym przed dniem 1 lipca
2015 r. na okres trzech lat proby (punkt 5 wyroku).

Sad zasadzil na rzecz obroncy z urzedu, adw. M. S., W. G. kwote 1 918, 80 zt tytulem kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej (punkt 6 wyroku).

Oskarzony W. G. zostal zwolniony od ponoszenia kosztéw sadowych, za$ oskarzona M. T. zostala obcigzona oplata w
kwocie 780 zl oraz przypadajaca na nig czeécia wydatkéw w kwocie 200 zl; w pozostalym zakresie zostala zwolniona
od ich poniesienia (punkt 7 wyroku).

Apelacje od powyzszego wyroku zostaly wniesione przez prokuratora oraz obroncéw W. G.i M. T..

Prokurator zaskarzyl wyrok Sadu pierwszej instancji w czeSci dotyczacej rozstrzygniecia w zakresie czynow
zarzucanych W. G. i A. A. w punkcie I aktu oskarzenia oraz w zakresie czynu zarzucanego G. B. w punkcie
VI aktu oskarzenia — na niekorzy$c oskarzonych.

Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucil, na podstawie art. 438 pkt 3 k.p.k., blad w ustaleniach faktycznych przyjetych
za jego podstawe, majacy wplyw na jego tre$¢, polegajacy na niewlaéciwej, jednostronnej oraz wybioérczej ocenie
zgromadzonego materiatu dowodowego, poczynienie ustalen w oderwaniu od calo$ci okoliczno$ci sprawy, szczeg6lnie
charakteru, okolicznosci i sposobu popelnienia przestepstw, dokonanie na tej podstawie wadliwych ustalen w oparciu
w szczegoblnosci o wyjadnienia oskarzonych W. G., A. A. i G. B., skladanych w postepowaniu przygotowawczym i
sadowym, jak rowniez szeregu przesluchanych §wiadkow w osobach W. R. (1), B. K. (1), M. G., P. K., A. K,, L. K,
J. Z., A. R. i innych, obdarzenie walorem wiarygodno$ci wylacznie dowodow $wiadczacych na korzy$é oskarzonych,
calkowicie pominiecie zas$ elementéw wskazujacych na wyczerpanie przez oskarzonego znamion zarzucanych im
kwalifikowanych z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 kk. i art. 296 § 1 k.k. przestepstw, co w konsekwencji
doprowadzilo do uniewinnienia W. G. i A. A. od popekienia czynéw zarzucanych im w punkcie I aktu oskarzenia, oraz
G. B. od dokonania czynu zarzuconego mu w punkcie VI aktu oskarzenia.



Podnoszac ten zarzut skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w cze$ci dotyczacej uniewinnienia W. G.i A. A.
od czyndéw zarzuconych im w punkcie I aktu oskarzenia, oraz uniewinnienia G. B. od dokonania czynu zarzuconego mu
w punkcie VI aktu oskarzenia i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Lublinie celem ponownego rozpoznania.

Obronca W. G. zaskarzyl wyrok Sadu Okregowego w Lublinie w cze$ci co do czynu z punktu I1, zarzucajgc mu,
na podstawie art. 438 pkt 21 3 k.p.k.:

1/ obraze przepisOw postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia - art. 4 kp.k. i art. 5 § 2 k.p.k. przez
brak bezstronnosci orzeczenia i przypisanie oskarzonemu W. G. przestepstwa posluzenia sie sfalszowanymi
potwierdzeniami przelewéw bankowych przy braku wyjasnien G. B. co do okolicznosci bezposredniego przekazania
mu tych dokumentéw i rozstrzygniecie na niekorzy$¢ oskarzonego W. G. nieusuwalnych watpliwosci co do przebiegu
tego zdarzenia,

2/ blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i majacy wplyw na jego tre$c polegajacy na blednym
ustaleniu, ze oskarzony W. G. w czasie blizej nieustalonym postuzylt sie dwoma podrobionymi a wygenerowanymi
elektronicznie potwierdzeniami realizacji przelewdéw bankowych z dnia 8 lutego 2010 na kwote 284 000 z} i 9 lutego
2010 r. na kwote 450 000 zl, ktore dostarczyt do (...) S.A., gdy z wyjasnien G. B. k. 2038 oraz zeznan B. K. (1) k. 428
wynika, ze takie dokumenty faktycznie istnialy i byly to kserokopie przelewéw.

Podnoszac te zarzuty obronca wniost o zmiane zaskarzonego orzeczenia przez uniewinnienie oskarzonego W. G. od
przypisanego mu w pkt IT wyroku czynu.

Obronca M. T. wskazany wyrok zaskarzyl ,w zakresie uznania oskarzonej za winng popelienia czynéw
wyczerpujacych dyspozycje art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 300 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.” (w istocie wiec w caloSci
wydanego w stosunku do oskarzonej rozstrzygniecia, przy czym Sad pierwszej instancji przypisal jej popelienie
jednego przestepstwa zakwalifikowanego z art. 271 § 1 k.k. wzw. z art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 300 § 2 k.k., w brzmieniu
obowiazujacym przed dniem 3 maja 2012 r., w zw. z art. 11 § 2 k.k. — uwaga S.A.).

Zaskarzonemu orzeczeniu skarzacy, na podstawie art. 438 pkt 21 3 k.p.k., zarzucik:

1. obraze przepisOw postepowania, majacg wplyw na tre$¢ tego orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k. polegajaca na
przekroczeniu granic swobodnej oceny dowodéw z pominieciem zasad logicznego rozumowania i do$wiadczenia
zyciowego, przejawiajacej sie w bezzasadnym odmoéwieniu przymiotu wiarygodno$ci wyjasnieniom oskarzonej oraz
niedostatecznym wskazaniu przyczyn, dla ktérych spdjne i logiczne wyjasnienia oskarzonej zostaly zakwestionowane;

2. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku, polegajacy na przyjeciu przez Sad orzekajacy, ze
oskarzona miala zamiar i §wiadomo$¢, iz podjete przez nig czynno$ci prowadza do uniemozliwienia przeprowadzenia
egzekucji komorniczej oraz ze miala §wiadomo$¢ znaczenia prawnego zmiany w czerwcu 2010 r. tresci faktur VAT o
or (...) (w istocie byly to faktury o nr: (...) — uwaga S.A.), podczas gdy z zebranego materialu dowodowego wynika,
iz oskarzona nie posiadala wiedzy o kondycji finansowej spo6lki ani o toczacym sie postepowaniu egzekucyjnym oraz
nie wiedziala, iz uczestniczy w fikcyjnej transakeji zakupu pojazdow przez A. R., a zatem nie miala Swiadomoéci co do
rzeczywistego celu tej czynno$ci, a tym samym nie udzielila pomocy w popelnieniu przestepstwa;

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, polegajacy na stwierdzeniu, ze oskarzona
dzialala w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, w sytuacji, gdy okoliczno$¢ ta nie wynika z zebranego w sprawie
materialu dowodowego.

Podnoszac te zarzuty skarzacy wnioést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zmiane opisu i kwalifikacji prawnej
czynu poprzez przyjecie za podstawe wymiaru kary art. 271 § 1 k.k. oraz wyeliminowanie art. 18 § 3 k.k. w zw. z art.
300 § 2 k.k. oraz zmiane orzeczenia o karze poprzez nie orzekanie w stosunku do oskarzonej M. T. kary grzywny.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.



Zadna z apelacji nie zaslugiwala na uwzglednienie, albowiem nie wykazano w postepowaniu odwolawczym, aby
wystapily podniesione w nich uchybienia, zas Sad Apelacyjny zarazem nie ujawnil okoliczno$ci, ktére nakazywalyby
zmiane lub uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego w Lublinie z urzedu.

- Odnoé$nie apelacji prokuratora.

Apelacja prokuratora wniesiona na niekorzy$¢é oskarzonych W. G., A. A. (w zakresie rozstrzygniecia z punktu 1
zaskarzonego wyroku) oraz G. B. (w zakresie rozstrzygniecia z punktu 4 wyroku Sadu pierwszej instancji) nie mogla
zashugiwac na uwzglednienie.

Na wstepie, przede wszystkim, trzeba podkresli¢, iz w przypadku apelacji wniesionej przez oskarzyciela publicznego
na niekorzy$¢ oskarzonego, jej skuteczno$¢é warunkowana jest stwierdzeniem wystapienia uchybien podniesionych
w tym Srodku odwolawczym (oczywiécie w granicach zaskarzenia; zob. art. 434 § 1 k.p.k. w zw. z art. 36 pkt 2
ustawy z dnia 27 wrze$nia 2013 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw —
Dz.U.2013.1247). W takim zaS$ stanie rzeczy, jesli oskarzyciel publiczny dazy do wykazania, ze zaskarzone przez niego
rozstrzygniecie obarczone jest taka wada, ktéra nakazuje jego wyeliminowanie z porzadku prawnego (czy to poprzez
jego stosowng zmiane, czy to przez uchylenie), winien podnie$¢ wlasciwy zarzut (prawidlowo oddajacy wystepujace
w sprawie uchybienie bedgce podstawa skladanego srodka odwolawczego) a nastepnie przekonujaco, w odniesieniu
do realiow dowodowych sprawy, twierdzenia swe uargumentowac.

Dla porzadku nalezy dalej podnie$é, ze prokurator skarzac orzeczenie Sadu Okregowego w Lublinie na niekorzy$¢
wyzej wymienionych oskarzonych (w ukazanym wyzej zakresie) podniést zarzut bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za jego podstawe, majacy wplyw na jego tre$¢, ktorego istota sprowadzila sie do twierdzenia, iz Sad
meriti wydajac zaskarzone rozstrzygniecia (zawarte w punktach 1 i 4 wydanego wyroku) wadliwie wnioskowal
ze zgromadzonego materialu dowodowego (co stanowiloby przejaw ,klasycznego” zarzutu opartego na wzglednej
przestance odwolawczej okre§lone w punkcie 3 art. 438 k.p.k.), z tym jednak zastrzezeniem, ze — niezaleznie od
redakcji rzeczonego zarzutu — prokurator w uzasadnieniu apelacji wskazal takze, iz zaskarzony wyrok zapadt z obraza
art. 410 k.p.k. (zob. s. 8 apelacji), co w logice tego wywodu skutkowalo tym, ze kwestionowane rozstrzygniecia
(uniewinniajace W. G. i A. A. od czynu zarzuconego im w punkcie I aktu oskarzenia, za$ G. B. od czynu zarzuconego
mu w punkcie VI aktu oskarzenia) takze z powodu uchybienia w zakresie stosowania prawa procesowego (art. 410
k.p.k.) zostaly oparte na blednych ustaleniach faktycznych.

Tak sformulowany zarzut i powolana na jego poparcie argumentacja w zadnym razie nie mogla okazaé sie
zasadng. Rzecz bowiem w tym, ze przedmiotowa apelacja ma charakter wrecz razaco ogolnikowy, abstrahujacy
od zaprezentowanych przez Sad pierwszej instancji przestanek rozstrzygniecia. Juz sama redakcja zarzutu, w
ktorym podniesiono, ze Sad dokonal ustalen ,w oderwaniu od okolicznoéci sprawy”, a nadto dokonatl ,,niewlasciwej,
jednostronnej oraz wybioérczej ocenie zgromadzonego materialu dowodowego”, w tym - ,w szczego6lnosSci” - depozycji
wymienionych w zarzucie oskarzonych i §wiadkow jest pozbawiona merytorycznej treSci — a uzasadnienie apelacji nic
w tym przedmiocie nie wyjasnia. Nie jest wiec wiadome, w zakresie jakich przeslanek (okoliczno$ci) wnioskowanie
Sadu pierwszej instancji bylo wadliwe, jakie — ogélnikowo powolane w zarzucie ,,elementy wskazujace na wyczerpanie
przez oskarzonych znamion zarzucanych im kwalifikowanych z art. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 294 § 1 k.k.iart. 296 § 1 k.k.
przestepstw” zostaly ,,calkowicie pominiete” (zob. zarzut apelacji). Co wiecej, skarzacy wskazal tez, ze Sad Okregowy
w Lublinie niewlasciwie ocenil nie tylko depozycje tych osob, ktére zostaly w apelacji wskazane z imienia i nazwiska,
ale takze ,innych” — nie sposob jednak dociec, kogo 6w wywod skarzacego dotyczy.

Argumentacja apelacji sprowadzila sie do prezentacji odmiennego, anizeli wyrazone przez Sad meriti, stanowiska
w przedmiocie procesu, bez rzetelnego, przekonujacego jego uzasadnienia. Za wrecz nieporozumienie trzeba przy
tym uzna¢ argument — majacy w intencji skarzacego dowodzi¢ wadliwoSci zaskarzonych rozstrzygnie¢ — iz uprzednie
orzeczenie Sadu Okregowego w Lublinie bylo orzeczeniem skazujacym oskarzonych G., A. i B. (zob. s. 8 apelacji).
Pozostale wywody skarzacego to nic wiecej, jak tezy o cechach wrecz aksjomatu (zob. s. 6 apelacji); autor rzeczonego
Srodka odwolawczego nie podjat nawet proby odniesienia sie do przestanek kwestionowanych rozstrzygniec, a



zaprezentowanych przez Sad pierwszej instancji w pisemnym uzasadnieniu wydanego wyroku (zob. s. 13-22). Autor
apelacji zdaje sie tez nie dostrzega¢ wskazanych przez Sad Apelacyjny w Lublinie, w uzasadnieniu orzeczenia
wydanego w uprzednim postepowaniu odwolawczym, zapatrywan prawnych dotyczacych logicznej relacji zarzutéw
i przyjetej w akcie oskarzenia kwalifikacji czynéw zarzuconych oskarzonym w punktach Ii VI aktu oskarzenia, przy
uwzglednieniu ustalen faktycznych, ktdre zostaly poczynione jako podstawa pierwszego, uchylonego z przekazaniem
sprawy do ponownego rozpoznania, orzeczenia Sagdu Okregowego w Lublinie, zaskarzonego wylgcznie na korzy$é
oskarzonych. Doda¢ przy tym trzeba, ze sklad orzekajacy w instancji odwolawczej na obecnym etapie postepowania
w peli podziela przedmiotowe zapatrywania prawne skladu orzekajacego Sadu Apelacyjnego, ktéry wyrokowal
uprzednio. DoS§¢ wiec bedzie tylko przypomnie¢ skarzacemu, ze G. B. nie zarzucono dzialania wspoélnie i w
porozumieniu z pozostalymi dwoma oskarzonymi, przy jednoczesnym twierdzeniu, iz ich dzialania — r6zniace sie
wszak w aspekcie czynnosci wykonawczych - doprowadzily do powstania tej samej szkody po stronie Spotki (...);
takie ujecie stanu rzeczy jest logicznie wykluczone (wydaje sie przy tym, ze byloby ono, teoretycznie rzecz biorac,
mozliwie li tylko wowczas, gdyby G. B. zarzucono czyn popelniony nieumys$lnie, zakwalifikowany z art. 296 § 4 k.k.,
co jednak nie wymaga blizszego omawiania, skoro skarzacy do tych okoliczno$ci w ogdle sie nie odnosi). Skarzacy
nie przedstawil przy tym zadnego argumentu mogacego przekonywac o blednej ocenie tej okolicznos$ci, w kontekécie
unormowan prawa karnego materialnego i procesowego, zaprezentowanej przez Sad Okregowy w Lublinie (wywdod
skarzacego dotyczacy ,przestanek” postawienia zarzutu G. B. i zwigzku jego dzialan z dzialaniami W. G. i A. A.
— zob. s. 7 apelacji — jest, w kontekécie wywodoéw Sadu Okregowego w Lublinie, wrecz niezrozumialy, pomijajac
juz to, ze nie moze by¢ uznane za przekonujace twierdzenie, iz ,przestepcze dzialania” W. G. ,nie powinny budzic¢
watpliwosci” — czego, notabene, skarzacy nawet nie probowal uzasadni¢, a ograniczy! sie jedynie do przedstawienia
takiego pogladu). Podobnie rzecz wyglada w odniesieniu do tezy skarzacego, iz Sad ,,przecenil” warto$¢ dowodowa
depozycji oskarzonych (zob. s. 7 apelacji). Okoliczno$é ta nie zostala przez apelujacego omodwiona, niezaleznie od
tego, ze jego argumentacja, jak juz podniesiono, nie odnosi sie do wywodoéw pisemnego uzasadnienia zaskarzonego
wyroku, a tym samym skarzacy nie wykazal, ze sa one wadliwe. Z kolei Sad odwolawczy ustalenia i wnioski Sadu
pierwszej instancji w petni akceptuje, jako logiczne, racjonalne i nalezycie uzasadnione. Autor apelacji prezentujac za$
odmienny punkt widzenia odwotal sie wylgcznie do og6lnikdw, podnoszac, ze w sprawie wystapily ,,zdarzenia w postaci
podejmowanych (przez oskarzonych) dzialan” (blizej nieokreSlonych - uwaga S.A.), ktére wskazywaly na ,zamiar
(jaki? — uwaga S.A.) sprawcow” (zob. s. 7 apelacji). Skarzacy nie wskazal tez (w przeciwienstwie do Sadu meriti,
ktoéry wykazal brak przestanek do przyjecia, iz oskarzeni popelnili zarzucane im przestepstwa), jakie to ,elementy
wskazywaly na konieczno$¢ uznania winy oskarzonych w odniesieniu do zarzuconych im przestepstw z punktu I i VI
aktu oskarzenia” (zob. s. 8 apelacji).

Apelacja na niekorzy$c¢ oskarzonych, wniesiona przez oskarzyciela publicznego, nie mogla wiec w takich realiach
niniejszego postepowania odwolawczego okazaé sie zasadna, skoro skarzacy nawet nie sprecyzowal przestanek
stawianej tezy, iz wystapilo uchybienie, ktére uczynil przedmiotem podniesionego zarzutu. Dotyczy to réwniez
zagadnienia obrazy art. 410 k.p.k. — w tym zakresie apelujacy rowniez nie wyjasnil, ktora cze$¢ materialu dowodowego
niezasadnie nie stanowila podstawy zaskarzonych rozstrzygnie¢ (zob. s. 8 apelacji), co takze Swiadczy o stricte
polemicznym charakterze przedmiotowego §rodka odwolawczego.

Z tych wiec wszystkich powodoéw apelacja prokuratora nie mogla zosta¢ uwzgledniong, a tym samym brak
bylo podstaw do uwzglednienia zlozonego wniosku odwotawczego (o uchylenie zaskarzonego orzeczenia w czeSci
dotyczacych kwestionowanych przez skarzacego rozstrzygnieé).

- Odnos$nie apelacji obroncy oskarzonego W. G..

Apelacja obroncy oskarzonego W. G., skarzaca wyrok w czeSci dotyczacej rozstrzygniecia zawartego w punkcie 2, moca
ktbérego przypisano oskarzonemu popelnienie przestepstwa zakwalifikowanego z art. 270 § 1 k.k. jest niezasadna, a
tym samym nie mogla zastlugiwaé na uwzglednienie. W takim stanie rzeczy, wobec niezasadno$ci apelacji obroncy,
z oczywistych powodow nie mogl zostaé uwzgledniony wniosek odwolawczy o zmiane zaskarzonego orzeczenia i
uniewinnienie oskarzonego od popelienia zarzuconego mu czynu (zarazem nie ujawniono w toku postepowania



odwolawczego zadnych okoliczno$ci, ktére nakazywalyby zmiane zaskarzonego wyroku lub jego uchylenie z urzedu;
na wystepowanie takich okoliczno$ci nie wskazywaly tez strony procesu).

Dla porzadku nalezy w tym miejscu zauwazy¢, iz — jak wynika z wyrokowego opisu powyzszego czynu przypisanego
oskarzonemu (bedacego wszak pochodng dokonanych w sprawie ustalen faktycznych, podlegajacych subsumpcji)
— realizacja przez W. G. znamion przedmiotowych przestepstwa okre$lonego w art. 270 § 1 k.k. wyrazila sie w
tym, ze ,poshtuzyl sie dwoma podrobionymi a wygenerowanymi elektronicznie potwierdzeniami realizacji przelewow
bankowych z dnia 8 lutego 2010 r. na kwote 284 000 zt i 9 lutego 2010 r. na kwote 450 000 zl majacymi
$wiadczy¢ o przekazaniu przez Bank (...) Oddzial w L. wskazanych kwot z kont Spoélki Cywilnej (...) na rachunek
(...) S.A. z/s w L. (...), ktore dostarczyt do (...) S.A. w celu wprowadzenia w blad, co do uiszczenia naleznos$ci za
otrzymane wcze$niej maszyny i urzadzenia do produkeji rolnej”. Uwaga ta o tyle jest celowa, ze Sad pierwszej instancji
nie znalazl podstaw dowodowych do przypisania oskarzonemu takze dzialania majacego polega¢ na uprzednim
»podrobieniu” rzeczonych dokumentéw, co nadto zarzucal mu oskarzyciel publiczny (zob. pkt IT aktu oskarzenia oraz
s. 24 pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Dodac tez nalezy, iz Sad Okregowy w Lublinie uznat zarazem za
udowodniony fakt, iz oskarzony mial Swiadomosé¢, ze dokumenty te zostaly uprzednio podrobione przez nieustalong
osobe (przekonujaca argumentacja Sadu meriti ukazujaca przestanki tego ustalenia przedstawiona zostala na s. 24-25
pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku).

Majac powyzszy stan rzeczy na uwadze, przechodzac do wyjaénienia czym kierowat sie Sad odwolawezy wydajac wyrok
oraz dlaczego zarzuty i wnioski apelacji obroncy W. G. uznal za niezasadne (art. 457 § 3 k.p.k.), w pierwszej kolejnosci
wskazacé trzeba, ze orzeczeniu Sadu pierwszej instancji skarzacy absolutnie dowolnie zarzucil obraze art. 4 k.p.k. w zw.
z art. 5 § 2 k.p.k. (zob. pkt 1 apelacji). Konstrukcja tego zarzutu jest przy tym tego rodzaju, ze w przekonaniu autorki
apelacji naruszenie tzw. zasady obiektywizmu (okreslonej w art. 4 k.p.k.) jest pochodna zaniechania przez Sad meriti
zastosowania zasady in dubio pro reo (wynikajacej z kolei z normy okreslonej w art. 5 § 2 k.p.k.), czego konsekwencja
bylo niezasadne, w wyobrazeniu apelujgcego, przypisanie oskarzonemu czynu opisanego w punkcie 2 zaskarzonego
wyroku Sadu Okregowego w Lublinie (na tej samej tezie, w istocie, zostal zbudowany zarzut podniesiony w punkcie
2 apelacji, podnoszacy zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia,
majacy — zdaniem obroncy oskarzonego — wplyw na jego treé¢, a ktore to uchybienie mialo charakter ,,pochodny”
w stosunku do obrazy prawa procesowego). Te za$ ,nie dajace sie usuna¢ watpliwosci”, o ktéorych mowa w art. 5 §
2 k.p.k., a ktére winny by¢ rozstrzygniete na korzys$¢ oskarzonego, wynika¢ mialyby stad, ze nie uzyskano wyja$nien
G. B. ,co do okoliczno$ci bezpoéredniego przekazania mu tych dokumentéw” (zob. pkt 1 apelacji), co skutkowalo, w
logice wywodow skarzacego, tym ze ,rozstrzygnieto na niekorzy$é oskarzonego W. G. nieusuwalne watpliwoéci co do
przebiegu tego zdarzenia” (zob. pkt 1 apelacji).

Jakkolwiek istotnie Sad Apelacyjny w Lublinie, uchylajac uprzednio wydany wyrok Sadu Okregowego w Lublinie
w czedci dotyczacej czynu zarzuconego W. G. w punkcie II aktu oskarzenia i przekazujac w tym zakresie sprawe
do ponownego rozpoznania (zob. pkt II wyroku Sadu odwolawczego z dnia 28 pazdziernika 2014 r., sygn. akt
IT AKa 183/14, k. 2952), wskazal w pisemnym uzasadnieniu wydanego rozstrzygniecia na ,zasadnicze znaczenie”
depozycji G. B. dla ustalenia ,bezposrednio$ci” przekazania mu przez W. G. rzeczonych potwierdzen przelewow
(a czego w pierwszym procesie Sad pierwszej instancji w dostateczny sposdéb nie wyjasénil), a w dalszej kolejnosci
dla orzeczenia w przedmiocie odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego (zob. k. 2986), to powyzsze, w sytuacji gdy w
ponownym postepowaniu G. B. odmoéwil zlozenia wyjasnien (w konsekwencji zostaly odczytane jego wyjasnienia
zlozone w dotychczasowym postepowaniu, ktorych oskarzony we wskazanym przedmiocie nie uzupelnit) zadng miara
nie oznacza, ze zaistnialy przeslanki do zastosowania zasady in dubio pro reo, wobec wystapienia nie dajacych sie
usuna¢ watpliwosci w zakresie okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia w przedmiocie procesu. Takie ujecie sprawy
przez skarzacego ignoruje, w istocie, przestanki orzeczenia Sadu odwolawczego, do ktérego obronca oskarzonego
odwoluje sie w zaprezentowanej argumentacji, przedstawianej na poparcie zarzutu. Rzecz przeciez w tym, ze uchylajac
orzeczenie skazujace W. G. za czyn zarzucony mu w punkcie II aktu oskarzenia (i przekazujac sprawe w tym
zakresie do ponownego rozpoznania), Sad Apelacyjny w Lublinie wskazal na wadliwo$¢é wnioskowania sadu meriti,
w szczegoblno$ci wlasnie z wyjadnienn G. B. (podkresli¢ przy tym trzeba, ze opis czynu przypisanego oskarzonemu w



pierwszym procesie w pelni odpowiada wyrokowemu opisowi czynu przypisanego W. G. w niniejszym, powtérnym
postepowaniu).

Zagadnienie wnioskowania ze zgromadzonego materialu dowodowego, w oparciu o caloksztalt ujawnionych w toku
rozprawy glownej istotnych dla rozstrzygniecia okolicznoSci (zob. art. 410 k.p.k.), zawiera sie za§ w plaszczyznie
stosowania normy okreslonej w art. 7 k.p.k. (tj. w zakresie ksztaltowania przekonania sagdu na podstawie wszystkich
przeprowadzonych dowodow, ocenianych swobodnie z uwzglednieniem nie tylko wskazan wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego, ale takze z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania). Innymi bowiem stowy, dyspozycja art.
7 k.p.k. dotyczy nie tylko zagadnienia oceny dowodéw (w aspekcie ich wiarygodnoSci), ale rowniez odnosi sie do
kwestii prawidlowego wnioskowania, majacego wszak prowadzi¢ do prawidtowych ustalen faktycznych podlegajacych
nastepnie procesowi subsumpcji. Tak wiec, to wady wnioskowania Sadu Okregowego w Lublinie po raz pierwszy
rozpoznajacego sprawe doprowadzily do konieczno$ci wydania przez Sad odwolawczy orzeczenia o charakterze
kasatoryjnym. Nie oznacza to jednak, ze rzeczone wnioskowanie, majace doprowadzi¢ do prawdziwych ustalen
faktycznych, stanowiacych podstawe rozstrzygniecia (zob. art. 2 § 2 k.p.k.), niejako ,warunkowane” byto uzyskaniem
od G. B., w ponownie prowadzonym postepowaniu, uzupekiajacych wyjasnien — a ich brak nakazywal zastosowanie,
jak utrzymuje obronca, normy okres$lonej w art. 5 § 2 k.p.k. Nie spos6b przy tym nie zaznaczy¢, ze 6w wspotoskarzony
zlozyl w toku postepowania wyjasnienia jednoznacznie obcigzajace W. G. (zob. k. 2038), ktbre potwierdzit w toku
ponownego procesu, jako zgodne z prawda (zob. k. 3015v). Juz we wspomnianym pisemnym uzasadnieniu wyroku
Sadu Apelacyjnego w Lublinie, wydanym w sprawie sygn. akt II AKa 183/14, zwrbcono uwage, iz to wlaénie
na podstawie przedmiotowych wyjasnien G. B. ,mozna wnioskowaé, iz oskarzony dopusécil sie przypisanego mu
czynu” (zob. k. 2968). Tak wiec, jakkolwiek wyjasnienia te nie stanowily, w éwczesnej opinii Sadu odwolawczego,
dostatecznej podstawy do przyjecia iz oskarzony zrealizowal znamiona przypisanego mu przestepstwa (w postaci,
jak wyzej juz zaznaczono, tozsamej jak ustalona w zaskarzonym wyroku), to jednak jak najbardziej mogly by¢ jedna
(aczkolwiek zasadniczg) podstawa wnioskowania.

Sad pierwszej instancji dokonujac kwestionowanych przez skarzacego ustalen opieral sie jednak nie tylko na
powyzszych wyjasnieniach G. B., lecz - stosownie do regul rzetelnego procesu — uwzglednil caloksztalt uyjawnionego
na rozprawie gléwnej materiatu dowodowego, wnioskujac na jego podstawie o realizacji przez W. G. znamion
przypisanego mu czynu. Zaprezentowana przez Sad Okregowy w Lublinie analiza tegoz materialu dowodowego w pelni
za$ respektuje wspomniane wyzej zasady wnioskowania, o ktérych stanowi art. 7 k.p.k. Nalezy przy tym zauwazy¢, ze
skarzacy nawet nie podjal proby podwazenia toku rozumowania Sadu pierwszej instancji — by¢ moze dostrzegajac,
trafnie, iz jest to rozumowanie w pelni przekonujace, majace pelne oparcie w tresci przeprowadzonych w toku procesu
dowodow i ustalonych okoliczno$ciach zdarzenia (zob. s. 21-22 oraz 24-25 pisemnego uzasadnienia zaskarzonego
wyroku). Dodaé przy tym wypada, ze ukazane rozumowanie Sadu meriti nie opieralo sie wylacznie na powyzej
powolanych wyjasnieniach G. B., lecz rowniez na korespondujacych z nimi zeznaniami B. K. (1) (zob. k. 428, s.
21 pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Warto tez zauwazy¢, ze dowody te koresponduja — co do faktu
otrzymania przez W. G. ze spo6iki (...) przedmiotowych, podrobionych, potwierdzen przelewow - z obdarzonymi przez
Sad Okregowy w Lublinie wiarg zeznaniami W. R. (2) (zob. s. 21 pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku oraz
k. 417, k. 3050v), ktorych to okoliczno$ci skarzacy zdaje sie nie dostrzega¢. W takich realiach, gdy nie moze budzié
watpliwoséci — w obliczu zasadnie obdarzonych przymiotem wiarygodnoSci wyzej wymienionych dowodéw — fakt
posiadania przez G. B. podrobionych, a wygenerowanych elektronicznie, potwierdzen przelewow, o ktorych mowa w
treéci zaskarzonego rozstrzygniecia, w pelni zasluguja na akceptacje wywody Sadu Okregowego w Lublinie (opierajace
sie na prawidlowych regutach wnioskowania okre§lonych w art. 7 k.p.k.) ukazujace przestanki przyjecia, ze oskarzony
G. zrealizowal wszystkie znamiona czynu okreslonego w art. 270 § 1 k.k., w postaci opisanej w punkcie 2 zaskarzonego
orzeczenia (zob. s. 21-22 oraz 24-25 pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku).

W takim stanie rzeczy, gdy zaskarzone orzeczenie opieralo sie na wlasciwie zastosowanej normie wynikajacej z tresci
art. 7 k.p.k., brak jest ,plaszczyzny” do odwolania sie do zasady in dubio pro reo okres$lonej w art. 5 § 2 k.p.k.
Wynika to stad, ze przeciez rozstrzygniecie w przedmiocie procesu w oparciu o te ostatnia regule moze wchodzi¢ w
gre, dopiero gdy istotnie wystapia w sprawie watpliwos$ci, ktérych nie sposéb usunaé przy zastosowaniu ustawowych



regul oceny dowodéw i wnioskowania z caloksztaltu ujawnionych w trakcie rozprawy gléwnej okolicznosci, wedle
zasad wynikajacych z art. 7 k.p.k. W realiach niniejszej sprawy powyzsza okoliczno$é nie zaistniala, a tym samym
nie sposéb bylo podzieli¢ przekonanie apelujacego, iz zaskarzone rozstrzygniecie zapadlo z obraza art. 5 § 2 k.p.k.
W konsekwencji, przy uwzglednieniu konstrukeji zarzutu z punktu 1 apelacji (o czym byla mowa na wstepie),
nie moglo zaslugiwaé¢ na uwzglednienie twierdzenie skarzacego, iz Sad pierwszej instancji orzekal z naruszeniem
tzw. zasady obiektywizmu, okres§lonej w art. 4 k.p.k. Zwazywszy za$ na fakt, iz podniesiony w punkcie 2 apelacji
zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia miat charakter uchybienia
wtornego, pochodnego w stosunku do zarzutu obrazy prawa procesowego, nie mégl by¢ on uznany — z powodow wyzej
omoéwionych — za trafnie podniesiony. Dla porzadku wypada tez dodaé, ze o ile obronca oskarzonego G. wadliwo$¢
rozstrzygniecia, w konteksScie zarzutu z punktu 2 apelacji, postrzegala tez w tym, ze ,z wyjasnien G. B. k. 2038 oraz
zeznan B. K. (1) k. 428 wynika, ze takie dokumenty faktycznie istnialy i byly to kserokopie przelewow” (cytat z
treéci zarzutu z punktu 2 apelacji), to stwierdzic trzeba, ze taka teza jest wrecz niezrozumiala, jesli traktowac ja jako
argument majacy dowodzi¢ wystgpienia podniesionego uchybienia. Blizej do tej okoliczno$ci nie sposéb sie odniesé,
skoro apelujacy w uzasadnieniu apelacji jej nie omdéwil i nie wyjaénil przestanek zaprezentowanej tezy.

Z tych wszystkich powodéw apelacja obroncy oskarzonego W. G. nie mogla zastugiwaé na uwzglednienie. Dlatego
tez zaskarzony wyrok, w zakresie dotyczacym rozstrzygniecia zawartego w punkcie 2, odnoszacego sie do czynu
zarzuconego oskarzonemu w punkcie IT aktu oskarzenia, zostal utrzymany w mocy.

- Odnoé$nie apelacji wniesionej przez obronice oskarzonej M. T..

Powyzsza apelacja okazala sie niezasadng. Ma charakter wylacznie polemiczny. Wyrazem tego stanu rzeczy
sa chociazby tezy, jakoby Sad pierwszej instancji w niedostateczny sposéb wskazal przyczyny odmowy wiary
wyjaénieniom oskarzonej, co — w przekonaniu apelujgcego — mialoby dowodzi¢ orzekania z obraza art. 7 k.p.k.
(zob. punkt 1 apelacji) — a w konsekwencji zaistnienia uchybienia, ktore skarzacy uczynil przedmiotem zarzutu
podniesionego w punkcie 2 apelacji. Co wiecej, przedstawiajac argumenty na poparcie takiego stanowiska (zob. s.
3-4 apelacji) obronca oskarzonej wrecz ignoruje nie tylko caloksztalt wywodéw Sadu meriti, ukazujacych przestanki
wydania kwestionowanego rozstrzygniecia (zob. s. 22-24 oraz s. 25 pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku),
ale przede wszystkim nie dostrzega jednoznacznej w swej wymowie obcigzajacego M. T. materialu dowodowego,
ktory stal sie podstawa orzeczenia w przedmiocie jej odpowiedzialnoSci karnej za czyn zarzucony w punkcie
VIII aktu oskarzenia, a przypisany w punkcie 5 zaskarzonego wyroku. Temu materialowi dowodowemu skarzacy
przeciwstawia wylacznie tres¢ depozycji oskarzonej, ktére uznaje za wiarygodne — i podwazajace dowody przeciwne
— li tylko dlatego, ze przyznaje im przymiot ,,sp6jnosci i logicznosci” (zob. pkt 1 apelacji). Tym niemniej, w pierwszej
kolejnosci, podnies¢ z cala moca trzeba, ze teza, jakoby Sad Okregowy w Lublinie nie wyjasnil przestanek swego
rozstrzygniecia (zob. s. 3 apelacji) — i dokonania kwestionowanych, poddanych nastepnie subsumpcji, ustalen
faktycznych — o tyle nie wytrzymuje krytyki, ze w oczywisty sposob przecza jej wywody pisemnego uzasadnienia
zaskarzonego wyroku (zob. s. 22-24); jest to okoliczno$¢ nad wyraz oczywista, w zwigzku z czym nie wymaga blizszego
omawiania, a skarzacemu do$¢ bedzie powiedzieé, ze uwazna lektura rzeczonego uzasadnienia dowodzi niezasadnosci
postawionego, w ukazanym aspekcie, zarzutu (inng kwestig jest to, czy skarzacego owe wywody Sadu pierwszej
instancji przekonuja).

W takich realiach sprawy przypomnieé dalej nalezy, ze depozycje oskarzonej nie pozostawiaja watpliwosci co do
przebiegu zdarzen bedacych przedmiotem osadu - w tym podjecia przestepczych czynnosci, ktore oddaje opis czynu jej
przypisanego. Oskarzona zakwestionowala, w istocie, wylacznie to, ze dzialala ze §wiadomosScig, iz jej dzialania (ktore
przyznala) byly ukierunkowane na udzielenie W. G. pomocy w usunieciu spod egzekucji komorniczej wymienionych
w wyroku skladnikéw mienia. Juz wiec w tym kontek$cie godzi sie zauwazy¢, ze apelujacy, formutujac zarzut z
punktu 1 apelacji, zakwestionowal jedynie te zaprezentowang przez Sad Okregowy w Lublinie ocene wyjasnien M.
T., ktore odnosily sie do okolicznos$ci §wiadczacych o realizacji przez nig znamion przestepstwa okre$lonego w art.
18 § 3 k.k. w zw. z art. 300 § 2 k.k. Jakkolwiek bowiem wniosek ten nie wynika z treéci zarzutu, to jednak zadnych
watpliwo$ci w tym wzgledzie nie pozostawiaja wywody uzasadnienia apelacji (zob. s. 3-4), jak rowniez tre$c¢ ztozonego
wniosku odwolawczego (w ktérym skarzacy wnidst ,,o zmiane opisu” czynu przypisanego oskarzonej i wyeliminowanie



z kwalifikacji prawnej tego czynu wskazanych wyzej przepisbw — a wiec w istocie wnoszgc o zmiane opisu czynu
przypisanego, domagal sie zmiany dokonanych przez Sad pierwszej instancji ustalen faktycznych, a w konsekwencji
dokonania zmiany przyjetej kwalifikacji prawnej, ktéra winna odnosi¢ sie wylacznie do tych ustalen faktycznych,
ktore — w swoim wyobrazeniu — uznaje za dokonane prawidlowo). Majac powyzsze na uwadze wskazaé wiec nalezy,
ze kwestionowane ustalenia faktyczne zostaly dokonane przez Sad meriti w oparciu o caloksztalt ujawnionych w
toku rozprawy glownej, istotnych dla rozstrzygniecia, okoliczno$ci, ktére wlasnie poddane przez Sad prawidlowej
ocenie, w pelni respektujacej reguly wynikajace z dyspozycji art. 7 k.p.k., doprowadzily do wniosku, iz we wskazanym
przez orzekajacy Sad zakresie wyjasnienia oskarzonej nie zasluguja na wiare (zob. s. 22-23 pisemnego uzasadnienia
zaskarzonego wyroku). Skarzacy, prezentujac odmienny punkt widzenia, skupil sie jednak wylgcznie na fragmencie
jednoznacznie obcigzajacych M. T. zeznan M. W., w szczeg6lnoéci odnoszac sie wylacznie do jego wizyty w biurze
oskarzonej, w zwiazku z prowadzonymi czynno$ciami egzekucyjnymi (zob. s. 4 apelacji). Na takim li tylko wywodzie
zbudowal teze o — rzekomym w istocie — wystapieniu uchybien opisanych w punktach 11 2 apelacji.

Apelujacy nie zauwaza jednak (zapewne realizujac swa role procesowg czyni tak rozmysSlnie), iz $wiadomos§é
oskarzonej co do znaczenia — w aspekcie znamion przypisanego jej przestepczego dzialania objetego hipoteza art. 18 §
3k.k. wzw.zart. 300 § 2 k.k. — zrealizowanych czynnosci, polegajacych na opisanym w wyroku, w pkt 5, poSwiadczeniu
nieprawdy, jednoznacznie wynika, przy uwzglednieniu tez depozycji $wiadka M. W., z ich charakteru i czasu, w jakim
zostaly podjete - po podjeciu u niej czynnoéci komornika prowadzacego rzeczona egzekucje, ktéry — stosownie do
regul postepowania egzekucyjnego - wezwat ja do zlozenia wyjadnien w trybie art. 761 k.p.c., co autor apelacji wlagnie
skrupulatnie pomija. Te za$ okoliczno$ci, jak trafnie skonstatowal Sad pierwszej instancji, przy uwzglednieniu regut
racjonalnego rozumowania i zasad do§wiadczenia zyciowego, istotnie dowodza, iz M. T. dzialala nastepnie (w czasie
popehienia przypisanego jej czynu) z zamiarem udzielenia W. G. pomocy w usunieciu spod egzekucji komorniczej
zajetego w postepowaniu egzekucyjnym mienia (ktérego dotyczyly przedmiotowe faktury; zob. s. 22-24 pisemnego
uzasadnienia zaskarzonego wyroku), czego ten ostatni zreszta nastepnie dokonal (zob. pkt III prawomocnego, w tym
zakresie, orzeczenia Sagdu Okregowego w Lublinie z dnia 19 grudnia 2013 r., sygn. akt IV K 432/11) — k. 2806), .

Doda¢ przy tym nalezy, ze zaprezentowana przez obronce argumentacja (zob. s. 4 — 5 apelacji) o tyle nie przekonuje,
ze w zaden sposob nie odnosi sie nie tylko do caloksztaltu zeznan M. W. (z ktérych wynika m.in. cel rzeczonej wizyty
— poszukiwanie majatku dluznikéw, zob. k. 3098 — ktorego to celu oskarzona miala $wiadomosé, gdyz komornik
powiadomil ja o czynnoSciach egzekucyjnych odnoszacych sie do majatku trwalego dluznikow - wspdlnikow spotki
cywilnej (...) - oraz przystlugujacych im wierzytelno$ci, jak rowniez faktur i rozliczen tej spolki, zob. k. 2431, k. 3098),
ale rowniez abstrahuje od powolanych przez Sad pierwszej instancji, a obciazajacych oskarzona, depozycji A. R. (zob.
k. 3230v oraz s. 23-24 pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku), ktérych obronica nawet nie probowal poddaé
w watpliwo$¢, przedstawiajac argumentacje na poparcie wniesionego §rodka odwolawczego. Skoro wiec skarzacy,
prezentujac swe polemiczne wywody, skrupulatnie przemilczal istnienie obciazajacego oskarzona T. wiarygodnego
dowodu, powolanego przez Sad Okregowy w Lublinie w podstawie dowodowej orzeczenia, a przemawiajacego za
trafnos$cig kwestionowanych przez skarzacego ustalen faktycznych (zob. zarzut z punktu 2 apelacji), tj. treSci protokotu
komornika z przeprowadzonej czynnoéci, w ramach ktorej wezwal oskarzong do zlozenia wyja$nien w trybie art. 761
k.p.c., aktora ma znaczenie dla pelnej, wlasciwej oceny zeznann M. W. (zob. s. 23 pisemnego uzasadnienia zaskarzonego
wyroku oraz k. 138-139 akt sprawy), jak rowniez pomingl wskazane wyzej depozycje A. R., podkreélajac wylgcznie
sam fakt ,,wizyty komornika” (zob. s. 4 apelacji), doj$c¢ trzeba do oczywistego wniosku, iz jego argumentacja opiera
sie na wybidrczo traktowanym, dla potrzeb wywiedzionego srodka odwolawczego, materiale dowodowym, ktory dla
Sadu pierwszej instancji stat sie podstawa zaskarzonego rozstrzygniecia; tym samym nie jest w stanie podwazy¢
prawidlowosci ocen i wnioskow zaprezentowanych przez Sad Okregowy w Lublinie.

Caloksztalt stosunkowo obszernych wywodoéw Sadu pierwszej instancji, uwzgledniajacych tez zasady logicznego
rozumowania i zasady dos§wiadczenia zyciowego (zob. s. 24 pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku), prowadzi
do wniosku o ich zasadno$ci, ktérego to przekonania nie zdolala podwazy¢ polemiczna, opierajaca sie na wybidrczo
traktowanym materiale dowodowym argumentacja apelacji. *



Na koniec, w odniesieniu do zarzutu z punktu 3 apelacji, do$¢ bedzie powiedzie¢, ze jest on zarzutem o tyle razaco
chybionym, ze skarzacy, podnoszac ten zarzut, zdawal sie nie zauwazaé treSci normatywnej przepisu art. 115 § 4 k.k.
(zob. tezs. 26 pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku) — dla przyjecia, iz oskarzona dzialala ,w celu osiagniecia
(jak ujeto w wyrokowym opisie czynu przypisanego: przysporzenia) korzySci majatkowej” (co stanowilo podstawe
orzeczenia kary grzywny — zob. s. 27 pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku) wystarczajacym jest ustalenie,
ze korzyS$cia ta jest takze jej przysporzenie innej osobie (tu: dzialanie ukierunkowane na to, by uzyskal ja oskarzony
G., poprzez usuniecie spod egzekucji komorniczej zajetych sktadnikéw mienia). Dla porzadku wskazaé tez warto, ze
podniesione przez skarzacego zagadnienie wigzace sie z przepisem art. 271 § 3 k.k. (zob. s. 6 apelacji) bylo przedmiotem
rozwazan Sadu Okregowego w Lublinie (zob. s. 25-26), a wywody skarzacego ich trafnosci nie podwazyly.

W takich okolicznoSciach, podzielajac stanowisko Sadu pierwszej instancji w zakresie zaprezentowanej oceny
materialu dowodowego i wnioskowania, uznajgc poczynione ustalenia za trafne, a ich ocene prawng za prawidlowa,
zaskarzony wyrok, takze w czeéci dotyczacej rozstrzygniecia w przedmiocie odpowiedzialno$ci karnej M. T., zostal
utrzymany w mocy. Doda¢ przy tym trzeba, na koniec, iz nie znalazl uznania Sadu odwolawczego postulat skarzacego
(notabene wyrazony wylacznie w uzasadnieniu apelacji — zob. s. 6), aby czyn oskarzonej potraktowac (w aspekcie
czynu realizujacego znamiona okre$lone w art. 271 § 1 k.k.) jako wypadek mniejszej wagi (art. 271 § 2 k.k.); wniosek
ten nie zostal w zaden sposob przez autora apelacji umotywowany, a zarazem w postepowaniu odwolawczym nie
ujawniono zadnych okolicznosci, ktory nakazywalyby dokonanie takiej zmiany zaskarzonego rozstrzygniecia z urzedu.



