Sygn. akt IT AKa 249/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 listopada 2015 .

Sad Apelacyjny w Lublinie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia SA Zbigniew Makarewicz

Sedziowie: SA Elzbieta Brzozowska (sprawozdawca)

SO del. do SA Marek Siwek

Protokolant st.sekr.sad. Agnieszka Jarzebkowska

przy udziale Wieslawa Greszty prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lublinie
po rozpoznaniu w dniu 29 pazdziernika 2015 r.

sprawy P. K. syna W. i E. zdomu D., urodzonego w dniu (...) w W.,

J. M. s. A.iW. zdomu K., urodzonego

w dniu (...) roku w G.

iA.M.s.A.iW. zdomu K., urodzonego w dniu (...) w R.

oskarzonych z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 158 § 1 k.k. i in.

z powodu apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Radomiu

z dnia 30 kwietnia 2015 r., sygn. akt IT K 52/14

I. zmienia zaskarzony wyrok wobec P. K. w ten sposdb, ze czyn przypisany mu w pkt ITI wyroku (czyn z pkt II aktu
oskarzenia) kwalifikuje z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. 2012.124
j.t. ze zm.) w zw. z art. 12 k.k., a za podstawe wymiaru kary przyjmuje art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziatlaniu narkomanii (Dz. U. 2012.124 j.t. ze zm.);

I1. w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok wobec P. K., a w caloéci wobec A. M. i J. M. utrzymuje w mocy;

ITI. na poczet orzeczonych wobec A. M. iJ. M. kar pozbawienia wolnoSci zalicza okres ich rzeczywistego pozbawienia
wolnoéci réwniez od dnia 1 maja 2015 r. do dnia 12 listopada 2015 r.;

IV. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. E. K. — Kancelaria Adwokacka w R. i adw. A. L. — Kancelaria Adwokacka
w R. kwoty po 738 (siedemset trzydzieéci osiem) zlotych tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu
w postepowaniu odwotawczym odpowiednio oskarzonym A. M. iJ. J. M.;



V. zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze i okresla, ze wydatki tego
postepowania ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

P.K.,J. M. iA. M. zostali oskarzeni o to, ze:

I. w okresie od 21 do 22 wrzeénia 2013 roku w B., powiat (...), wojewodztwo (...) dzialajac w krotkich odstepach
czasu i w wykonaniu z gdéry powzietego zamiaru, wspoélnie i w porozumieniu oraz z K. G. wzieli udzial w rozboju
dokonanym na osobie A. W. w ten sposob, ze grozac mu wywiezieniem do lasu i uzywajac przemocy w postaci kopania
pokrzywdzonego po calym ciele, uderzania pieSciami w twarz, uderzania drewnianym taboretem oraz skakania
po glowie, spowodowali u niego ciezkie obrazenia ciala w postaci: krwotoku podtwardéwkowego, obrzeku mozgu,
zachly$niecia sie krwia i rozedme pluc oraz podbiegniecia obu oczodoléw, nasady i grzbietu nosa, zlamania koéci
nosa, ran thuczonych obu warg z podbiegnieciami wokol, otarcia i podbiegniecia tulowia, kohiczyn goérnych i dolnych,
podbiegniecia tkanki podskornej czaszki w okolicy potylicznej po$rodkowo po lewej stronie oraz w okolicy skroniowej,
ktore doprowadzily do jego zgonu, a nastepnie po uprzednim przeszukaniu odziezy zabrali w celu przywlaszczenia na
jego szkode telefon komoérkowy nieustalonej marki i warto$ci oraz pienigdze w kwocie nie mniejszej niz 500 zlotych,

Y. o przestepstwo z art. 280 § 1 k.k., w zb. z art. 158 § 1 k.k., w zw. z art. 158 § 3 k.k., w zw. z art. 11
§2k.k. wzw. z art.12 k.k.

a nadto P. K. o to, ze:

I1. w 22 wrzeénia 2013 roku w W. powiat (...), wojewodztwo (...), dzialajac w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu
z gbry powzietego zamiaru wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii posiadat
srodki odurzajace w postaci nie mniej niz 8 gram marihuany, ktére nabyl od nieustalonej osoby.

Y. o przestepstwo z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii ( Dz.
U. Nr 179,poz. 1485 z p6z. zm.) w zw. z art. 12 k.k.

Wyrokiem z dnia 30 kwietnia 2015 roku Sad Okregowy w Radomiu:

I. Oskarzonych P. K., A. M. i J. M. w granicach zarzuconego im w punkcie I aktu oskarzenia czynu uznal za winnych
tego, ze:

1. W dniu 21 wrzeénia 2013 roku w B., powiat (...), wojewodztwo (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu wzieli
udzial w pobiciu A. W., w trakcie ktorego pokrzywdzony byl uderzany pieSciami w twarz, kopany i uderzony w glowe
drewnianym taboretem, co spowodowalo u niego obrazenia ciala w postaci podbiegnie¢ obu oczodoléw, warg i nosa,
ran tluczonych obu warg oraz obrazen Srédczaszkowych powodujacych powstanie krwiaka podtwardéwkowego z
obrzekiem mozgu, czego nastepstwem byl ucisk na pieh mézgu i §mieré¢ pokrzywdzonego w dniu 22 wrzeénia 2013r.1
czyn ten kwalifikujac na podstawie art. 15881 i 3 kk, na podstawie art. 15883 kk wymierzyt:

- oskarzonemu P. K. kare 3 (trzy) lata pozbawienia wolnosci,
- oskarzonemu A. M. kare 5 (piec) lat pozbawienia wolnosci,
- oskarzonemu J. M. kare 4 (cztery) lata pozbawienia wolnosci.

2. W nocy z 21 na 22 wrze$nia 2013 roku w B., powiat (...), wojewodztwo (...) dzialajagc wspdlnie i w porozumieniu
oraz z K. G. uzywajac przemocy wobec A. W. w postaci kopania go po ciele czym narazili go na bezposrednie
niebezpieczenstwo nastapienia skutku okreslonego w art. 15681 kk lub art. 15781 kk zabrali mu w celu przywlaszczenia
pieniadze w kwocie 450 zlotych i czyn ten kwalifikujac na podstawie art. 28081 kk w zb. z art. 15881 kk w zw. z art.



1182 kk na podstawie wymienionych przepisow skazal oskarzonych, a na podstawie art. 28081 kk w zw. z art. 1183
kk wymierzy}:

- oskarzonemu P. K. kare 2 (dwa) lata i 6 (sze$é) miesiecy pozbawienia wolnosci,
- oskarzonemu A. M. kare 3 (trzy) lata i 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnosci,
- oskarzonemu J. M. kare 3 (trzy) lata pozbawienia wolnosci.

III. Oskarzonego P. K. uznal za winnego popelnienia zarzuconego mu w punkcie II aktu oskarzenia czynu
stanowiacego wystepek okreslony w art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz.U.
Nr 179, poz. 1485 z p6z. zm.) w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0
przeciwdzialaniu narkomanii wymierzyl mu kare 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnosci.

V. Napodstawie art. 85 kki art. 8681 kk orzekl wobec oskarzonego P. K. kare laczna 3 (trzy) lata pozbawienia wolno$ci.

VI. Na podstawie art. 85 kk i art. 8681 kk orzekl wobec oskarzonego A. M. kare laczna 5 (pieé) lat pozbawienia
wolnoSci.

VII. Na podstawie art. 85 kk i art. 8681 kk orzekl wobec oskarzonego J. M. kare laczng 4 (cztery) lata pozbawienia
wolnoSci.

IX. Na postawie art. 4681 kk orzekl od oskarzonych P. K., A. M., J. M. za czyn przypisany im w punkcie I.1 niniejszego
wyroku na rzecz pokrzywdzonej B. W. kwoty po 5.000 (pie¢ tysiecy) zlotych tytulem zado$éuczynienia.

X. Na podstawie art. 6381 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego P. K. kary lacznej pozbawienia wolnosci zaliczyl
okres jego rzeczywistego pozbawienia wolnoséci w sprawie od 25 wrzeénia 2013 roku do 13 lutego 2014 roku.

XI. Na podstawie art. 6381 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego A. M. kary lacznej pozbawienia wolnosci
zaliczyt okres jego rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od 24 wrze$nia 2013 roku do16 grudnia 2013 roku,
od 26 grudnia 2013 roku do 1 kwietnia 2015 roku, od 4 kwietnia 2015 roku do 30 kwietnia 2015 roku.

XII. Na podstawie art. 6381 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego J. M. kary lacznej pozbawienia wolnoSci
zaliczyl okres jego rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od 25 wrzesnia 2013 roku do 30 kwietnia 2015 roku.

XV. Zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. E. K. kwote 2435, 40 ( dwa tysigce trzydzieéci piec ztotych, czterdziesci
groszy) tytulem kosztéw za obrone z urzedu $§wiadczona na rzecz oskarzonego A. M..

XVI. Zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. L. kwote 2135, 40 (dwa tysiace sto trzydziesci piec¢ zlotych
czterdzieSci groszy) tytulem kosztoéw za obrone z urzedu §wiadczona na rzecz oskarzonego J. M..

XIX. Zwolnil wszystkich oskarzonych od zaplaty kosztéw sadowych w catoSci.

Tym samym wyrokiem Sad Okregowy w Radomiu uznal K. G. i B. R. za winnych popelnienia przypisanych im czynéow
i wymierzyl im stosowne kary, a nadto zawarl inne rozstrzygniecia dotyczace tychze oskarzonych.

Od tego wyroku apelacje wnieéli obroncy oskarzonych P. K., A. M., a takze obronica oskarzonego J. M..
Obronca P. K.:
I. zaskarzyl wyrok w zakresie wszystkich rozstrzygnie¢ zapadlych wobec tego oskarzonego, przy czym:

a) w zakresie punktu I.1 wyroku (przestepstwo z art. 158 § 11 3 k.k.) - co do winy,



b) w zakresie punktu I.2 wyroku (przestepstwo z art. 280 § 1 k.k. w zb. z art. 158 § 1 k.k. w zw. z
art. 11 § 2 k.k.) - co do kary,

¢) w zakresie punktu III. wyroku (przestepstwo z art. 62 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii) - co do winy,

II. napodstawie art. 427§ 1 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 1, 21 3 k.p.k. zaskarzonemu wyrokow:i zarzucil:
1. w zakresie czynu z punktu I.1. zaskarzonego wyroku:

a) naruszenie przepisow postepowania majgce wplyw na tresé zaskarzonego orzeczenia - art.
7 k.p.k. poprzez dowolnq, a nie swobodnq ocene dowodu z wyjasnien B. R. i D. M., polegajqca
na uznaniu za wiarygodne sprzecznych ze sobq wyjasnienn wspomnianych osob co do ilosci 0s6b
biorgcych udzial w pobiciu pokrzywdzonego A. W., w efekcie czego doszlo do blednych ustalen
Jaktycznych, iz pobicia pokrzywdzonego dokonaly 3 osoby, w tym P. K. w sytuacji, gdy w uznanych
za wiarygodne wyjasnieniach D. M. (k. 857 akt sprawy, uzasadnienie k. 26) zawarto kategoryczne
stwierdzenie, iz pokrzywdzonego pobili A. K. iJ. M.,

b) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$¢ poprzez ustalenie,
iz osoba bioraca udzial w pobiciu pokrzywdzonego A. W. musial by¢ P. K., w sytuacji, gdy z uznanych za wiarygodne
dowoddw, w tym wyjasnien B. R. oraz D. M. nie wynika, aby osoba tg byl oskarzony,

¢) naruszenie przepisow postepowania majqce wplyw na tresé zaskarzonego orzeczenia - art. 207
§ 1 k.p.k. poprzez nieprzeprowadzenie w postepowaniu sgdowym ogledzin miejsca zdarzenia, w
efekcie czego doszlo do blednych ustalen faktycznych, iz oskarzeni w dniu zdarzenia dostali si¢ do
budynku starej mleczarni, gdzie doszlo do pobicia A. W. poprzez silowe otwarcie drzwi, a nie przez
wyjeta czesé konstrukceji okiennej, a w konsekwencji uznanie wyjasnien ztozonych przez P. K. za
niewiarygodne w czesci;

2. w zakresie punktu I. 2. zaskarzonego wyroku:

- naruszenie prawa materialnego - art. 60 § 3 k.k. poprzez jego niezastosowanie w sytuacji, gdy
oskarzony wyjasniajqgc szczerze ujawnil wobec organu powolanego do scigania przestepstw, a
nastepnie podtrzymal w postepowaniu sgdowym wszystkie znane sobie informacje dotyczqgce
okolicznosci popelnienia przestepstwa z art. 280 § 1 k.k. w zb. z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2
k.k. oraz 0s6b w nim uczestniczqcych i informacje te byly istotne dla wyjasnienia sprawy,

3. w zakresie punktu I. 3. zaskarzonego wyroku:

- naruszenie prawa materialnego - art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o
przeciwdzialaniu narkomanii poprzez jego zastosowanie w sytuacji, gdy jak wynika z tresci
uzasadnienia zaskarzonego wyroku (str. 40) ilo$é srodkéow odurzajqgcych, ktéorych posiadanie
mu przypisano, uznano za niewielkq - co wyklucza odpowiedzialnosé za typ kwalifikowany
przestepstwa polegajacy na posiadaniu wbrew przepisom ustawy znacznej ilosci s$rodkow
odurzajqcych.

III. Na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. w zw. z art. 437 § 2 k.p.k. wniést o:

a) uchylenie zaskarzonego orzeczenia w czesci dotyczqcej uznania P. K. za winnego popelnienia
przestepstwa z art. 158 § 11 3 k.k. (punkt 1.1.) oraz wynikajacych z niego rozstrzygniec o karze oraz
srodku karnym zadoséuczynienia za doznang krzywde i skierowanie w tym zakresie sprawy do
ponownego rozpoznania,



b) zmiane punktu I.2. zaskarzonego orzeczenia (przestepstwo z art. 280 § 1 k.k. w zb. z art. 158 §
1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.) w czesci dotyczqgcej kary poprzez wymierzenie P. K. za ten czyn kary
nadzwyczajnie zlagodzonej,

c¢) zmiane punktu III. zaskarzonego orzeczenia poprzez uznanie oskarzonego za winnego
popelnienia przestepstwa z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii i wymierzenie mu
za ten czyn kary nadzwyczajnie zlagodzonej.

Obronica oskarzonego A. M. zaskarzyl wyrok w calosci.
Na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt 2, 3, 4 powyzszemu wyrokowi zarzucit:
1. obraze przepisOw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na jego tre$¢, a mianowicie:

a) art. 4, 71 410 k.p.k., poprzez niepowziecie watpliwoéci, odnosnie udzialu A. M. w pobiciu pokrzywdzonego, w
sytuacji, gdy oskarzony ten nie przyznal sie do popelienia tego czynu, za§ wyjasnienia pozostatych oskarzonych w
tym zakresie sa niespojne, niekonsekwentne oraz budza powazne watpliwosci co do ich wiarygodnoéci z uwagi na stan
nietrzezwosci kazdego z nich w czasie zdarzenia;

b) art. 4, 71 410 k.p.k., poprzez pominiecie wyjasnien oskarzonego K. G. z 11 kwietnia 2014 r., w ktérych wyrazal
watpliwos$ci, co do obecnosci A. M. w samochodzie prowadzonym przez J. M. w dniu 21 wrzeSnia 2013 r. oraz
pOZniejszej obecnosci A. M. w budynku mleczarni, chociaz koreluja one z wyja$nieniami zlozonymi przez P. K.i A. M..

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mogt mie¢ wplyw na jego treé¢, polegajacy
na uznaniu, iz oskarzony A. M. nie jest chory psychicznie lub uposledzony umyslowo, a takze, iz w czasie popelnienia
przypisanych mu czynéw nie mial zakldcenia czynnosci psychicznych w rozumieniu stanéw wyjatkowych, pomimo
tego, ze w aktach sprawy brak jest dowodow, ktore wskazywalyby na powyzsze okolicznosci, a ustalenie Sadu w tym
zakresie zapadlo w oparciu o opinie sagdowo psychiatryczng sporzadzona w stosunku do oskarzonego P. K..

3. razqeq niewspolmiernosé orzeczonej wobec oskarionego kary, jako nieodpowiadajgcq
dyrektywom sgdowego wymiaru kary okreslonym w art. 53 § 2 k.k., w szczegolnosci nie
uwzgledniajgeaq okolicznosci lagodzacych, do ktéorych w ocenie skarzqcego zaliczy¢ nalezy
ujawnienie przez niego przestepstwa oraz wskazanie miejsca ukrycia zwlok pokrzywdzonego.

Podnoszac powyzsze zarzuty wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie
o jego uchylenie i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Z wniesionych apelacji cze$ciowo zasadna okazala sie apelacja obroncy oskarzonego P. K., ale tylko w zakresie zarzutu
podniesionego w pkt. II. 3 (czyn z art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii) i
wniosku o zmiane kwalifikacji prawnej powyzszego czynu na jego typ podstawowy. W pozostalym zakresie apelacja
obroncy tego oskarzonego nie zastugiwala na uwzglednienie.

Niezasadne okazaly sie apelacje obroncéw oskarzonych J. M. i A. M..

Juz na samym wstepie stwierdzi¢ nalezy, ze Sad Okregowy przeprowadzil postepowanie dowodowe w sposéb
prawidlowy, wprowadzajac do procesu wszystkie istotne dla rozstrzygniecia dowody. Ich ocena, wyrazona w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku jest wszechstronna, uwzglednia wszystkie okolicznoSci ujawnione na rozprawie,
zar6wno te przemawiajace na korzys¢ oskarzonych, jak i na ich niekorzy$¢. Ocena tychze dowodéw dokonana zostala
w sposéb uwzgledniajacy wymogi art. 7 k.p.k., t.j. po rozwazeniu wszystkich przeprowadzonych dowodoéw, zgodnie
z zasadami prawidlowego rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. W takiej sytuacji nie



mozna zasadnie twierdzi¢, by ustalenia faktyczne dokonane przez Sad obarczone byly takimi bledami, ktére mogly
mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku.

Odnosnie apelacji obroncy oskarzonego P. K..

Codozarzutbw zpktIT1aib.

Zarzuty te nie sa zasadne. Nie ma racji skarzacy podnoszac, iz Sad I instancji opierajac sie zaréwno na wyjasnieniach
B. R, jak i D. M. co do ilo$ci 0s6b bioracych udzial w pobiciu pokrzywdzonego A. W. oparl sie na sprzecznych ze
soba dowodach. Analiza treSci pisemnego uzasadnienia wyroku dowodzi, iz czyniac ustalenia faktyczne dotyczace
przebiegu zdarzenia opisanego w pkt I.1 wyroku, a takze oséb bioracych udzial w zajSciu Sad Okregowy opart sie
przede wszystkim na wyjasnieniach oskarzonego B. R. (vide: s. 2-3, 25-26 uzasadnienia), wskazujacego na 3 sprawcoéw
pobicia, tj. braci A. (okre$lanego imieniem K.) i J. M. oraz mlodego mezczyzne w wieku okolo 18 lat. Odnoszac sie do
wyjasnien D. M. stwierdzi¢ nalezy, ze wymieniona jako sprawcéw pobicia pokrzywdzonego wskazala braci J. A. M.,
ale jednocze$nie zaznaczyla, ze nie pamieta czy byli z nimi inni mezczyzni (k. 1852).

Wyjasnienia B. R. co do iloSci 0s6b bioracych udzial w zdarzeniu zostaly obdarzone wiarg przez Sad I instancji, za$
ocena ta zaprezentowana na s. 25 i 26 uzasadnienia jest wyczerpujaca, wszechstronna, zgodna z zasadami wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego i — jako taka — korzysta z ochrony przewidzianej w art. 7 k.p.k..

Nie ma rowniez racji skarzacy zarzucajac Sadowi I instancji bledne ustalenie, ze trzecia osobe bioraca udzial w pobiciu
pokrzywdzonego A. W. byt oskarzony P. K.. Faktem jest, ze na zadnym etapie postepowania B. R. nie wskazywal wprost
na oskarzonego jako trzeciego sprawce, ktorego okreslal zwrotem ,,mlody chlopak”, ,,mtody mezczyzna w wieku okoto
18 lat”, ograniczajac sie tylko do opisania jego ubioru. Rzecz jednak w tym, ze te depozycje oskarzonego Sad Okregowy
nalezycie rozwazyl, takze w kontekécie pozostalego materialu dowodowego, dochodzac do stusznej konstatacji, ze
osoba ta byl wlasnie oskarzony P. K. (vide: s. 27 uzasadnienia). Argumentacje ta Sad Apelacyjny w pelni podziela.

Nie przekonuja przy tym wywody apelacji, ze z racji stycznosci na rozprawach P. K. i B. R. ten ostatni bylby w stanie
wskazaé na P. K. jako wspolsprawce pobicia pokrzywdzonego A. W., gdyby ten oskarzony bral udzial w pobiciu.
Skarzacy nie dostrzega, ze B. R. wielokrotnie podnosil, Ze nie jest w stanie rozpoznac tej osoby, w tym na rozprawie
wypowiadal sie, ze ,trzeciej osoby nie poznal i do tej pory nie wie kto to by}”, ,,nie umie powiedzie¢, czy ta osoba jest
wsrod oskarzonych” (k. 2416v).

Sad Okregowy trafnie wykluczyt mozliwo§é udzialu w tym zdarzeniu K. G., gdyz bezsporne jest (takze w $wietle
depozycji oskarzonego P. K.), ze wymieniony spotkal sie z oskarzonymi juz po pierwszym zdarzeniu z udzialem
pokrzywdzonego. Nadto wiek K. G. (29 lat) nie przystaje do opisu sprawcy przedstawianemu przez B. R. jako mlodego
chlopaka, mezczyzne w wieku okolo 18 lat.

Wreszcie, nie dostrzega skarzacy, ze sam oskarzony P. K. nie kwestionowal swojej obecnoéci na miejscu zdarzenia,
wskazujac jednak — co nie zyskalo aprobaty sadu orzekajacego — ze w tym czasie znajdowal sie pod budynkiem starej
mleczarni.

Myli sie réwniez skarzacy wywodzac, ze niestwierdzenie §ladow krwi pokrzywdzonego na ubraniu P. K. wyklucza
udzial tego oskarzonego w pobiciu A. W.. Jedynie pozytywne wyniki takiej ekspertyzy potwierdzityby udzial
oskarzonego w zdarzeniu, natomiast wyniki negatywne nie wykluczaja sprawstwa oskarzonego.

Nalezy réwniez podzieli¢ dokonanqg przez Sad Okregowy ocene dowodoéw odnosnie przebiegu
zdarzenia i oparcie sie w tym zakresie gléwnie na wyjasnieniach B. R.. Brutalny sposéb dzialania
sprawcow znajduje potwierdzenie w wynikach ogledzin miejsca zdarzenia (k. 11-16), znwlaszcza
ogledzin kuchni, w ktorej stwierdzono liczne slady krwi, uszkodzony taboret, a takze w wynikach
ogledzin i otwarcia zwlok (k. 85-95) oraz opiniach bieglych T. K. i W. O.. Ocena dowodoéw z
wyjasnien B. R. w omawianym zakresie jest rzeczowa i wszechstronna, o czym przekonujq pisemne



motywy wyroku (vide: s. 20-24 uzasadnienia) i nie ma potrzeby ponownego przytaczania trafnej
argumentacji Sqdu I instancji w tym wzgledzie.

Chybione sa takze i te twierdzenia apelacji, izby pilna potrzeba uzyskania gotowki przez oskarzonego P. K. wykluczala
jego udzial w pobiciu pokrzywdzonego, gdyz w takim razie nie byloby przeszkdéd w dokonaniu zaboru mienia
pokrzywdzonego bezposrednio po jego pobiciu. Powyzsze wywody maja wylacznie charakter spekulacji, pozostajac w
catkowitym oderwaniu nawet od treéci depozycji oskarzonego P. K., ktory wskazywal przeciez, ze motyw okradzenia
pokrzywdzonego pojawil sie w trakcie jazdy samochodem i po spotkaniu z oskarzonym K. G., a wiec juz po pierwszym
brutalnym pobiciu pokrzywdzonego.

Co do zarzutu z pkt Il 1 c.

Zarzut ten jest chybiony.

Celem przeprowadzenia dowodo6w jest ustalenie badz wykluczenie okre$lonych faktow. Przeprowadzenie dowodow
nie moze natomiast stuzyé potwierdzeniu badz wykluczeniu hipotez prezentowanych przez strony. Taki natomiast
hipotetyczny charakter ma prezentowany przez obronce zarzut, albowiem jak wynika z uzasadnienia apelacji dowod z
ogledzin miejsca zdarzenia mialby w ocenie skarzacego wykazaé ,jakie$§ uszkodzenia” drzwi wej$ciowych do budynku,
co zdaniem skarzacego ,musialoby nastapi¢ gdyby sprawcy pierwszego pobicia dostali sie do wewnatrz drzwiami”.
Niezaleznie od tej uwagi nalezy z calg stanowczo$ciag stwierdzi¢, ze przeprowadzenie powyzszego dowodu byloby
nieprzydatne dla stwierdzenia danej okolicznosci (art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k.). Przewdd sadowy rozpoczal sie w dniu
15 pazdziernika 2014 roku, a wiec po ponad roku od czasu zdarzen bedacych przedmiotem osadu, a zakonczyl sie
w dniu 23 kwietnia 2015 roku, zatem po dalszych 6 miesigcach. Po takim okresie czasu ustalenie ewentualnego
uszkodzenia drzwi wej$ciowych nie byloby mozliwe. Bez znaczenia powstawalaby natomiast ewentualna zmiana
konstrukeji okiennej po zdarzeniu.

Whbrew wywodom skarzacego nie sposéb skutecznie zakwestionowaé poczynionego przez Sad I instancji w oparciu
o wyjasnienia B. R. ustalenia co do sposobu dostania sie sprawcow do budynku starej mleczarni. Wymieniony
konsekwentnie twierdzil, ze sprawcy weszli do mieszkania drzwiami, a nie oknem, wskazujac jednoczeénie, ze mozliwe
bylo otworzenie drzwi szarpnieciem (k. 2418).

Stusznie Sad Okregowy zdyskredytowal wyjasnienia oskarzonego P. K., twierdzacego, ze do budynku A. M. wszed}
przez wybita szybe w oknie, gdyz przecza im dowody w postaci protokolu ogledzin miejsca zdarzenia (k. 43) i
dokumentacji fotograficznej, z ktérych wynika, ze otwor powstaly z rozbicia szyby w oknie kuchennym nie pozwalal
na wejScie przezen do Srodka (vide: s. 27 uzasadnienia).

Reasumujge, zaré6wno ocena dowodéw, jak i ustalenia faktyczne, a takze ocena prawna czynu przypisanego
oskarzonemu w pkt I.1 zaskarzonego wyroku sg prawidlowe. Wskaza¢ w tym miejscu trzeba, ze ani obronca
oskarzonego P. K., ani tez pozostali skarzacy nie kwestionuja, iz skutek $miertelny byl wynikiem pierwszego,
brutalnego pobicia pokrzywdzonego. Ustalenia Sagdu Okregowego w tym zakresie sa prawidlowe, a poczynione zostaly
m. in. w oparciu o opinie bieglych z zakresu medycyny sadowej, ktoérych ocena nie budzi zastrzezen, a ktére nie byly
i nie sa kwestionowane we wniesionych $§rodkach odwotawczych.

Co do zarzutu z pkt IT 2 apelacji.

Zarzut ten nie jest trafny.

Przede wszystkim wskazaé nalezy, iz skarzacy nie kwestionuje ustalen faktycznych w zakresie czynu przypisanego
oskarzonemu w pkt. I. 2 wyroku, i stusznie, albowiem znajduja one oparcie w prawidlowo dokonanej ocenie dowodow.
Trafna jest takze ocena prawna powyzszego czynu jako wystepku okreslonego w art. 280 § 1 k.k. w zb. z art. 158 § 1
k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.. Nie jest ona kwestionowana przez skarzacego.



Przepis art. 60 § 3 k.k., ktérego obraze zarzuca autor apelacji, obliguje sad do zastosowania przewidzianej tam
instytucji w stosunku do sprawcy wspoéldzialajacego z innymi osobami w popelnieniu przestepstwa, ktéry ujawni
wobec organu powolanego do $cigania przestepstw informacje dotyczace osob uczestniczacych w popelnieniu
przestepstwa oraz istotne okolicznoéci jego popelnienia.

Przez ,okolicznoéci istotne” w rozumieniu art. 60 § 3 k.k. rozumie sie nie tylko stanowigce ustawowe znamiona
przestepstwa, ale rowniez sposob dzialania oraz osoby, ktére braly w nim udzial. Do takich istotnych okolicznoéci
nalezy rowniez rola, jaka sam oskarzony odegral w popelnieniu przestepstwa (postanowienie SN z dnia 17 czerwca
2015 roku, VKK 60/15, LEX nr 1764826, wyrok SA w Bialymstoku z dnia 4 listopada 2014 roku, II AKa 199/14, LEX
1630500).

Trafnie podnosi autor apelacji, ze wyjasnienia oskarzonego P. K. pozwolily na rozdzielenie dwoch pobic
pokrzywdzonego A. W., oskarzony przedstawil okolicznoSci zwigzane z powstaniem zamiaru okradzenia
pokrzywdzonego, swoja, a takze J. M. role w pobiciu pokrzywdzonego, przyznal rowniez, ze w rzeczywistosci zabral
pokrzywdzonemu 450 zl, a nie 100 zl, jak wcze$niej wskazywal. Powyzsze wyjasSnienia oskarzonego nie sg wszakze
wystarczajace do zastosowania wobec niego instytucji z art. 60 § 3 k.k.. Oskarzony P. K. wykluczyl udzial w tym
zdarzeniu A. M., co sprawia, Ze nie moze by¢ mowy o ujawnieniu przez oskarzonego ,istotnych okolicznosci”
popelnienia przestepstwa w rozumieniu art. 60 § 3 k.k.. Powyzsze dostrzegt Sad Okregowy, czemu dal wyraz w
pisemnym uzasadnieniu (vide: s. 40 uzasadnienia).

Co do zarzutu z pkt II 3 apelacji.

Zarzut ten jest zasadny. Sad Okregowy przypisal oskarzonemu zachowanie polegajace na posiadaniu, w warunkach
okreS§lonych w art. 12 k.k., érodka odurzajacego w postaci nie mniej niz 8 g marihuany. Z treSci uzasadnienia
zaskarzonego wyroku wynika, iz wskazang ilo§¢ $§rodka odurzajacego Sad ten uznal za niewielka (vide: s. 40
uzasadnienia), a jednocze$nie czyn ten zakwalifikowal z art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o
przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179, poz. 1485 ze zm.) w zw. z art. 12 k.k..

Przepis art. 62 ust. 2 cytowanej ustawy penalizuje posiadanie znacznej iloéci srodkéw odurzajacych lub substancji
psychotropowych. Jak trafnie podniost obronica przywolujac liczne judykaty Sadu Najwyzszego i sadow apelacyjnych
8 g marihuany nie moze by¢ uznana za ilo§¢ znaczna w rozumieniu powyzszego przepisu, dlatego zastosowanie winien
mie¢ przepis art. 62 ust. 1 ustawy przewidujacy odpowiedzialno$¢ za typ podstawowy. Uchybienie Sadu I instancji
w ocenie Sadu Apelacyjnego nosi charakter oczywistej omylki pisarskiej, o czym przekonuje réwniez wymiar kary
orzeczonej za ten czyn (6 miesiecy pozbawienia wolnosci), tj. ponizej dolnej granicy ustawowego zagrozenia z art. 62
ust. 2 ustawy (rok pozbawienia wolnosci).

Baczac na powyzsze konieczna stala sie korekta wyroku odno$nie kwalifikacji prawnej tego czynu, a takze podstawy
wymiaru kary.

Nie znalazl natomiast Sad Apelacyjny podstaw do uwzglednienia wniosku apelacji w przedmiocie wymierzenia
oskarzonemu kary nadzwyczajnie zlagodzonej.

Przede wszystkim nie ma racji skarzacy odwolujac sie do regulacji art. 60 § 3 k.k.. Jak juz zauwazono w poprzedniej
czeSci uzasadnienia ma ona zastosowanie tylko do sprawcy wspoéldzialajacego z innymi osobami. Omawiany czyn
zostal popelniony przez oskarzonego samodzielnie, zatem przepis art. 60 § 3 k.k. nie mogl mie¢ zastosowania.
Ewentualng podstawe rozwazan do zastosowania instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary moglby stanowic
przepis art. 60 § 1 lub § 2 kk., a wiec gdy przemawiaja za tym wzgledy okre§lone w art. 54 § 1 k.k. (tj. wzgledy
wychowawcze) albo szczegélnie uzasadniony wypadek, kiedy nawet najnizsza kara przewidziana za przestepstwo
bylaby niewspo6imiernie surowa.

Sposéb zycia oskarzonego przed popelnieniem przestepstw bedacych przedmiotem osadu, stwierdzona demoralizacja,
uprzednie popelnianie przez oskarzonego jako nieletniego, czynéw karalnych, w tym z art. 62 ust. 1 ustawy o



przeciwdzialaniu narkomanii, uzywanie marihuany, nie pozwalaja uznaé, by za zastosowaniem nadzwyczajnego
zlagodzenia kary wobec oskarzonego przemawialy wzgledy wychowawcze, nawet przy uwzglednieniu okoliczno$ci
eksponowanych przez skarzacego, w tym ujawnienia przestepstwa. Z tych samych przyczyn brak jest podstaw
do przyjecia istnienia szczegblnie uzasadnionego wypadku przemawiajacego za tezg, ze nawet najnizsza kara za
przestepstwo bylaby niewspo6imiernie surowa. Orzeczona wobec oskarzonego za ten czyn kara 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci zblizona jest do dolnej granicy ustawowego zagrozenia z art. 62 ust. 1 cytowanej ustawy, nie jest wiec kara
niewspolmiernie surowa w stopniu razgcym.

Co do kar wymierzonych oskarzonemu za czyny przypisane w pkt I.1 1 2 wyroku i §rodka karnego.

Stosownie do uregulowania zawartego w art. 447 § 1 k.p.k. obowigzkiem sadu odwolawczego bylo rowniez
skontrolowanie orzeczenia w zakresie kar wymierzonych oskarzonemu.

Analiza pisemnych motywow wyroku pozwala stwierdzié, iz ferujac rozstrzygniecie o karach Sad I instancji nalezycie
uwzglednil okolicznoS$ci wskazane w art. 53 § 11 2 k.k., nie tracac z pola widzenia unormowania zawartego w art. 54
§1kk.

Uwagi Sadu Okregowego nie umknal stopienn spotecznej szkodliwo$ci czynéw oskarzonego, dzialanie pod
wplywem alkoholu, dopuszczenie sie czynu przypisanego w pkt 1.1 wyroku z niezwykle blahego powodu i wobec
pokrzywdzonego, ktorego wcze$niej nie znal, a odnoénie czynu przypisanego w pkt I. 2 wyroku popelnienie go na
szkode osoby dotkliwie pobitej, ktora nie byla w stanie skutecznie przeciwstawié sie dzialaniom oskarzonych, a takze
niewysoka warto$¢ skradzionego mienia.

Nadto mial na uwadze demoralizacje oskarzonego i jego sposob zycia przed popelnieniem przestepstwa (o czym byla
mowa powyzej), ale tez postawe oskarzonego na rozprawie, wyrazong skruche i zal, a takze pozytywne zmiany w
zachowaniu oskarzonego po uchyleniu tymczasowego aresztowania. Mowa tu o podjeciu przez oskarzonego nauki,
zaprzestaniu spozywania alkoholu i narkotykéw, aktywnos$ci w zajeciach sportowych, wlasciwym funkcjonowaniu w
grupie réwiesnikow (k. 2403-2406), a takze podjeciu terapii w o§rodku MONAR - u (k. 2796).

Wymierzone oskarzonemu kary 3 lat pozbawienia wolnosci za czyn przypisany w pkt 1.1 wyroku i 2 lat pozbawienia
wolnosci za czyn z pkt 1.2 wyroku nie sg razaco surowe, a tylko taka ocena moglaby uzasadnia¢ ich zlagodzenie. Nie
razi tez surowo$cia kara orzeczona za czyn przypisany oskarzonemu w pkt. II wyroku, o czym byla juz mowa powyzej.

Kara laczna 3 lat pozbawienia wolnoS$ci zostala orzeczona przy zastosowaniu zasady absorpcji, stad tez brak jest
podstaw do jakiejkolwiek korekty wyroku w tym zakresie.

Orzeczenie o zado$¢uczynieniu znajduje oparcie w tresci art. 46 § 1 k.k., zas jego wysokos¢ nie razi surowoscia.
Odnosnie apelacji obroncy oskarzonego A. M..
Apelacja nie zasluguje na uwzglednienie, mimo czeéciowej trafnos$ci zarzutu z pkt. 2.

Co do zarzutéow z pkt 1 a i b apelacji.

Zarzuty te nie sa stuszne.

Whbrew zarzutom i wywodom autora apelacji ocena dowodoéw przez Sad Okregowy nie narusza norm art. 4, 7 i 410
k.p.k.. Ocena ta dokonana zostata w oparciu o caloksztalt materialu dowodowego, o czym przekonuja pisemne motywy
rozstrzygniecia. Natomiast przedstawiona w uzasadnieniu apelacji préba oceny wyjasnienn oskarzonych odnosi sie
jedynie do pewnych fragmentéw materialu dowodowego, a wiec z samej istoty nie jest ocena pelna.

Ze stanowczych i konsekwentnych wyjasnien oskarzonego B. R. skladanych w toku calego postepowania wynika,
ze jednym z trzech mezczyzn, ktorzy wtargneli do budynku starej mleczarni byl oskarzony A. M., czemu ten
ostatni przeczyl. B. R. twierdzil, ze wowczas doszlo do brutalnego pobicia pokrzywdzonego A. W., w czasie ktérego



wymieniony byl bity rekami i kopany, glownie w twarz, a takze uderzony w glowe drewnianym taboretem (k. 264-265,
1065-1066, 1068-1069). Aczkolwiek tenze oskarzony poczatkowo wskazywal, ze oskarzony A. M. nie bral czynnego
udzialu w tym pobiciu pokrzywdzonego (stal obok B. R.), jednak w dalszym toku postepowania wskazywal juz,
Ze wszyscy trzej sprawcy, w tym A. M. brali aktywny udzial w pobiciu pokrzywdzonego (k. 1061-1069). Wskazane
wyjaénienia oskarzonego B. R. Sad I instancji obdarzyt wiara i m. in. na nich opart ustalenia faktyczne. Taka ocena
dowodow nie nosi cech dowolnosci. Dostrzec przy tym trzeba, co pomija skarzacy, ze to oskarzony A. M., jako jedyny ze
sprawcoéw mial motyw w dokonaniu napaéci na pokrzywdzonego. Byla nim wczeéniejsza sprzeczka z pokrzywdzonym,
w czasie ktorej A. W. zarzucal A. M. dokonanie kradziezy pieniedzy na szkode konkubiny. Na sprawstwo oskarzonego
A. M. w pobiciu pokrzywdzonego wskazuje réwniez oskarzony P. K., aczkolwiek przedstawia on zupekie inaczej
okoliczno$ci zdarzenia.

Skarzacy nie dostrzega rowniez wymowy zeznan $wiadkéw funkcjonariuszy policji A. S.iJ. C. wykonujacych czynnoéci
sluzbowe na miejscu zdarzenia, a wobec ktérych B. R. wypowiadal sie, ze pokrzywdzonego pobili bracia A.iJ. M. (vide:
$w. A. S. k. 193, $w. J. C. k. 195), natomiast D. M. wskazywala, Ze sprawcami pobicia pokrzywdzonego byli bracia J.
A. M. oraz K. G., ktorzy nastepnie wrzucili zwloki pokrzywdzonego do piwnicy (vide: éw. J. C. k. 195). Na sprawstwo
oskarzonego A. M. wskazuja takze depozycje D. M., ktéra w toku postepowania przygotowawczego wskazywala, ze
pokrzywdzonego cyt. ,zabili K.1iJ.”.

Whbrew odmiennym wywodom skarzgcego nie spos6b rowniez skutecznie zakwestionowaé oceny dowodéw w zakresie
odnoszacym sie do drugiego zdarzenia, w czasie ktdrego pokrzywdzony zostal ponownie pobity i okradziony. Skarzacy
odwotuje sie do wyjasnien ztozonych przez K. G. podczas konfrontacji z P. K. przeprowadzonej 11 kwietnia 2014 roku,
w czasie ktorej tenze oskarzony wyrazil watpliwo$é co do obecnosci A. M. w samochodzie (k.1845-1846). Wyjasnienia
te byly jednak odosobnione, gdyz K. G. od samego poczatku twierdzil, Ze w samochodzie znajdowal sie réwniez A. M.
(k. 1096) i wyjasnienia te potwierdzal rowniez podczas konfrontacji z A. M. (k. 1539-1540) i J. M. (k. 1543-1545). Na
obecno$¢ w tym czasie w samochodzie A. M. wskazywal rowniez oskarzony J. M. (k. 284v, 1146-1147).

W uzasadnieniu wyroku Sqd Okregowy odniésl sie do wyjasnien oskarzonego P. K., w ktorych
twierdzil, ze oskarzony A. M. nie bral udzialu w powyzszym (drugim — uwaga SA) zdarzeniu
(s. 31 uzasadnienia) i brak jest podstaw do zakwestionowania tego stanowiska Sqdu. Zwrocil
nadto uwage na zaangazowanie oskarzonego A. M. w czynnosciach zwiqgzanych z ukryciem zwlok
pokrzywdzonego, probq skierowania zainteresowania organéw sciggania falszywie wskazanym
sprawcq smierci A. W. (twierdzil, ze jest nim B. P.), a takze podejmowane przez niego dzialania
zmierzajqgce do mataczenia w sprawie (kierowanie grypséw do K. G., umieszczanie informacji
kierowanych do J. M. — vide: s. 31 uzasadnienia).

Co do zarzutu z pkt 2 apelacji.

7

Racje nalezy przyznac¢ autorowi apelacji, o ile podnosi ze Sad Okregowy w Radomiu ustalajac poczytalno$c
oskarzonego w czasie popelnienia przypisanych mu czynéw oparl sie w tej mierze na tresci opinii sadowo —
psychiatrycznej dotyczacej oskarzonego P. K., o czym $wiadczy przywolanie kart 1209-1210 akt sprawy. Uchybienie
to nie mialo jednak wplywu na tre$¢ wyroku, nie moze wiec skutkowaé jego zmiana badz uchyleniem.

Z akt sprawy wynika, ze oskarzony A. M. nie byl leczony psychiatrycznie (k. 137, 146, 2407v), nie wskazywal na
przebycie jakichkolwiek urazéw czaszkowo — mézgowych, czy innych choréb mogacych wskazywa¢ na uzasadnione
watpliwosci co do jego poczytalnoéci. W takiej sytuacji nie wystepowaly uzasadnione watpliwosci co do poczytalnoSci
oskarzonego powodujace konieczno$é dopuszczenia w oparciu o art. 202 § 1 k.p.k. dowodu z opinii o stanie zdrowia
psychicznego oskarzonego. Rowniez autor apelacji we wniesionym $rodku odwolawczym nie wskazuje na istnienie
przestanek powodujacych watpliwosci co do poczytalnoéci oskarzonego. Z pewnos$cia za takie nie mozna uznaé
powolywanych przez skarzacego przeslanek lezacych u podstaw powolania dowodu z opinii bieglych psychiatrow
odnoénie oskarzonego J. M. w postepowaniu przygotowawczym.



Co do zarzutu z pkt 3 apelacji.

Zarzut ten jest bezzasadny.

Wymierzone oskarzonemu kary jednostkowe i kara laczna nie nosza cech razacej niewspélmiernoéci w rozumieniu
art. 438 pkt. 4 k.p.k..

Lektura pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku dowodzi, iz przy wymiarze oskarzonemu kar jednostkowych
Sad Okregowy kierowal sie przestankami okre§lonymi w art. 53 § 1i 2 k.k., baczac, ze w stosunku do oskarzonego
znajdowal zastosowanie przepis art. 54 § 1 k.k. wyrazajacy zasade wychowawczego charakteru kar orzekanych wobec
sprawcy mlodocianego, jakim jest oskarzony.

Eksponowany przez skarzacego fakt ujawnienia przez oskarzonego przestepstwa oraz wskazanie miejsca ukrycia
zwlok stanowia niewatpliwie okoliczno$ci przemawiajace na korzysé oskarzonego. Nie moga one wszakze przestaniaé
szeregu istotnych okolicznoSci obciazajacych oskarzonego, prawidlowo wyeksponowanych w pisemnym uzasadnieniu
wyroku. Co do czynu przypisanego oskarzonemu w pkt 1.1 wyroku wskaza¢ trzeba, ze to wlasnie oskarzony A. M.
byt inicjatorem $miertelnego w skutkach pobicia pokrzywdzonego, dzialal z checi zemsty na pokrzywdzonym, ktéry
zarzucil mu okradzenie konkubiny, a takze niezwykle brutalny sposob dzialania sprawcow.

Kara 5 lat pozbawienia wolno$ci odpowiada polowie ustawowego zagrozenia za przestepstwo z art. 158 § 3 k.k,,
nie jest wiec razaco surowa, zwlaszcza gdy sie uwzgledni warunki i wlasciwosci oskarzonego, a takze jego sposob
zycia przed popelnieniem przestepstwa. A. M. jest osoba w wysokim stopniu zdemoralizowang, w swoim Srodowisku
ma negatywna opinie, od najmlodszych lat sprawial problemy wychowawcze, do czasu uzyskania pelnoletnosci byt
stosowany wobec niego Srodek wychowawczy w postaci umieszczenia w mlodziezowym o$rodku wychowawczym i
pomimo mlodego wieku byl juz karany za przestepstwo z art. 178 a § 1 k.k..

Wskazane powyzej okoliczno$ci dotyczace osoby oskarzonego nie pozwalaja uznac za niewspoimiernie surowa takze
kary orzeczonej wobec niego za drugi z przypisanych mu czynéw (w pkt I.2 wyroku) mimo, iz — jak trafnie stwierdzil
Sad Okregowy — oskarzony nie osiagnal korzySci majatkowej z przestepstwa. Orzeczona za ten czyn kara oscyluje
blizej dolnego ustawowego zagrozenia za przestepstwo z art. 280 § 1 k.k. i takze z tego wzgledu nie mozna uznacé jej
za surowa w stopniu razacym.

Kara laczna wymierzona zostala przy zastosowaniu zasady absorpcji, brak jest wiec podstaw do ingerencji w jej
wymiar.

Nie razi tez surowo$cia wysoko$¢ zasadzonego zadoSéuczynienia orzeczonego na podstawie art. 46 § 1 k.k..

Odnos$nie pozostalych rozstrzygnieé.

Orzeczenie o zaliczeniu oskarzonemu A. M. na poczet orzeczonej kary okresu tymczasowego aresztowania w
postepowaniu miedzyinstancyjnym zapadlo w oparciu o art. 63 § 1 k.k..

Stosownie do art. 29 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku Prawo o adwokaturze (Dz. U. 2015.615 j.t.) i § 14 pkt 5 w zw.
z § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panhstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U.
2013.461 jt.) Sad Apelacyjny zasadzil od Skarbu Panstwa koszty nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Orzeczenie o zwolnieniu oskarzonych od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze zapadlo w
oparciu o art. 624 § 1 k.p.k..

Oskarzeni nie posiadaja majatku, oskarzony P. K. jest uczniem, wobec obu oskarzonych zostaly orzeczone kary
izolacyjne, zatem uiszczenie kosztow byloby dla nich zbyt ucigzliwe.



Ztych wszystkich wzgledow i nie stwierdzajac uchybien wymienionych wart. 439 k.p.k. iart. 440 k.p.k. Sad Apelacyjny
orzekl jak w pkt Ii IT wyroku.

Wobec odmowy przyjecia wniosku obroncy oskarzonego J. M. z przyczyn, o ktérych mowa w art. 120 § 2 k.p.k.
uzasadnienie wyroku w cze$ci dotyczacej tego oskarzonego nie zostalo sporzadzone.



