Sygn. akt IT AKa 174/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 20 sierpnia 2015 .

Sad Apelacyjny w Lublinie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia SA Zbigniew Makarewicz (sprawozdawca)
Sedziowie: SA Elzbieta J6zwiakowska

SA Lech Lewicki
Protokolant sekretarz sadowy Anna Kijak

przy udziale Wiestawa Greszty prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lublinie

po rozpoznaniu w dniu 20 sierpnia 2015 r.

sprawy D. P. syna E. i A. zdomu S., urodzonego (...) w L.

oskarzonego z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 148 § 1 kki art. 156 § 1 pkt 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie

z dnia 18 marca 2015 r., sygn. akt IVK 396/14

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci zalicza oskarzonemu okres tymczasowego aresztowania rowniez
od dnia 19 marca 2015 roku do dnia 20 sierpnia 2015 roku;

III. zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adw. K. J. — Kancelaria Adwokacka w L. kwote 738 (siedemset
trzydzieSci osiem) zlotych tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu w postepowaniu
odwolawczym;

IV. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 400 (czterysta) zlotych oplaty za druga instancje oraz 758
(siedemset piec¢dziesigt osiem) zlotych kosztoéw postepowania poniesionych w postepowaniu odwolawczym.

UZASADNIENIE

D. P. zostal oskarzony o to, ze w nocy z 28 na 29 czerwca

2014 roku w M. woj. (...), dzialajac w zamiarze bezposrednim pozbawienia zycia M. K. zadal w/w pokrzywdzonemu
co najmniej cztery uderzenia nozem kuchennym w plecy oraz jeden cios nozem pomiedzy pierwszy, a trzeci luk
zebrowy klatki piersiowej powodujac u niego rany klute klatki piersiowej, ale zamierzonego celu nie osiagnal ze
wzgledu na oswobodzenie sie pokrzywdzonego i jego ucieczke, przy czym zachowaniem tym sprowadzit chorobe



realnie zagrazajaca zyciu M. K. w postaci odmy pluc tj. o czyn z art. 13 § 1 kk. wzw. zart. 148 § 1 kk.iart. 156 § 1
pkt. 2 k.k. w zw.
z art. 11 § 2 k.k.

Wyrokiem z dnia 18 marca 2015 r. Sad Okregowy w Lublinie D. P. uznal za winnego tego, ze w nocy z 28 na 29 czerwca
2014 roku w M. woj. (...), trzykrotnie ugodzit M. K. noZzem w lewa strone klatki piersiowej powodujac u niego rane
kluta w linii Srodkowo-obojczykowej na wysokoSci V miedzyzebrza oraz dwie rany klute na powierzchni grzbietowej
na wysokoSci I i III przestrzeni miedzyzebrowej, ktore to obrazenia skutkowaly odma i krwiakiem lewej jamy oplucnej
i spowodowaly chorobe realnie zagrazajaca zyciu pokrzywdzonego, tj. czynu z art. 156

§ 1 pkt. 2 k.k. i za to na mocy art. 156 § 1 pkt. 2 k.k. wymierzyl kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolno$ci.

Napodstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczyt oskarzonemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci od dnia 29 czerwca
2014 roku do dnia 18 marca 2015 roku.

Zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. S. Kancelaria Adwokacka ul. (...). (...)-(...) L. kwote 369 z} (trzysta
sze$édziesiat dziewieé zlotych)

oraz narzecz adw. K. J. Kancelaria Adwokacka ul. (...). (...)-(...) L. kwote 885.60 z} (osiemset osiemdziesiat pieé¢ zlotych
i sze$cdziesiat groszy) tytulem nieoplaconej pomocy prawnej §wiadczonej oskarzonemu z urzedu.

Zwolnit oskarzonego od kosztéw sadowych w calosci ustalajac, ze wchodzace
w ich sktad wydatki ponosi Skarb Panstwa.

Wyrok powyzszy zaskarzyl obronca oskarzonego w calosci.
Stosownie do treSci przepisu art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 § 2, 3 i 4 k.p.k. postawil rozstrzygnieciu zarzuty:

- naruszenie przepiséw postepowania majacych wplyw na tresé orzeczenia - art. 4, 5 § 2, 7, 410, 424 § 1 pkt. 1i 2 k.p.k.
przez bledna ocene zebranego materialu dowodowego wbrew zasadom prawidlowego rozumowania i wskazaniom
wiedzy

i doSwiadczenia zyciowego oraz rozstrzygniecie nie dajacych sie usuna¢ watpliwosci

na niekorzy$¢ oskarzonego, w konsekwencji czego Sad przyjal, iz oskarzony dopuscil sie wystepku z art. 156 § 1
pkt. 2 k.k. w zamiarze bezpos$rednim, gdy zgromadzone dowody daja podstawe do przyjecia, iz oskarzony dzialal
nieumyslnie;

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy istotny wplyw na jego tre$¢, bedacy
wynikiem naruszenia przepiséw postepowania

i w konsekwencji dowolnej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego oraz rozstrzygniecie nie dajacych
usungé sie watpliwosci na niekorzy$¢ oskarzonego, polegajacy na przyjeciu, iz zachowanie oskarzonego wyczerpato
znamiona przestepstwa z art. 156

§ 1 pkt. 2 k.k., gdy zgromadzone dowody nie daja podstaw do przyjecia, by oskarzony umy$lnie dopuscit sie ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu u pokrzywdzonego;

- 7 ostrozno$ci - razacej niewspoimiernosSci kary orzeczonej wobec D. P. polegajacy na wymierzeniu oskarzonemu
zbyt wysokiej kary 4 lat pozbawienia wolnoSci w sytuacji gdy warunki osobiste sprawcy, fakt, iz oskarzony jest osoba
mlodociang

i nie odbywal wczeéniej kary pozbawienia wolnoSci, okolicznos$ci popelienia czynu, wyrazana kilkukrotnie podczas
rozpraw skrucha i przeproszenie pokrzywdzonego oraz prosba skierowana do pokrzywdzonego o przebaczenie,
przyjecie przeprosin ze strony pokrzywdzonego, tak wiec pozytywna prognoza kryminologiczna, przemawiaja

za orzeczeniem kary w znacznie lagodniejszym wymiarze.

Stawiajac powyzsze zarzuty, na podstawie przepisu art. 427 § 1 k.p.ki art 437



§1i2kpk,
wnosil o:

- uchylenie powyzszego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad Okregowy w Lublinie,
badz (ewentualnie),

- zmiane zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego w Lublinie w czeéci dotyczacej orzeczenia o karze przez wymierzenie
oskarzonemu kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem wykonania tej

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja na uwzglednienie nie zasluguje.

Brak jest podstaw do uznania, ze sad meriti orzekl w sprawie z obraza przepiséw postepowania wymienionych w
apelacji, ktére doprowadzily do bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku.

Apelacja zaré6wno podnoszac zarzut naruszenia przepisoOw postepowania, jak i zarzut bledu w ustaleniach faktycznych
postuguje sie ogélnikowym stwierdzeniem ,,zgromadzone dowody” daja podstawe do przyjecia, iz oskarzony dzialal
nieumys$lnie — nie dajg podstaw

do przyjecia, by oskarzony umyélnie dopuscit sie ciezkiego uszczerbku na zdrowiu

u pokrzywdzonego. Skarzacy nie precyzuje jednak ani w zarzutach ani w uzasadnieniu ztozonego Srodka odwolawczego
jakie ,zgromadzone dowody” powinny doprowadzi¢ sad

do odmiennych ocen.

Apelacja poprawnie wskazuje na bogate orzecznictwo Sadu Najwyzszego dotyczace unormowania art. 410 kpk, lecz
nie wskazuje zadnego dowodu, ktéry mialby by¢ przez sad pominiety przy ocenie materiatu dowodowego.

Podobnie skarzacy poprawnie interpretuje unormowania art. 7 i 5 § 2 kpk, lecz nie wskazuje jakie watpliwos$ci sad
powinien rozstrzygnaé¢ na korzy$¢ oskarzonego, za$ z ustalen przedstawionych w uzasadnieniu wynika, ze takich
watpliwoéci sad nie mial. Natomiast zasada obiektywizmu okre$lona w art. 4 kpk, na ktéra réwniez wskazuje apelacja
nie nakazuje sagdowi interpretacje materialu dowodowego sprawy jedynie na korzysé oskarzonego, lecz zobowiazuje
sad do bezstronnej oceny dowodéw zgodnie z wymaganiami okre§lonymi w art. 7 kpk.

Jedynym dowodem, ktory w ocenie apelacji mialby §wiadczy¢, ze oskarzony dzialal nieumyslnie jest jego stwierdzenie
wyjete z caloksztaltu wyjasnien i materiatu dowodowego, ze chcial tylko ,postraszyé” pokrzywdzonego. Oskarzony
przyznal jednak, ze nie kontrolowal swoich dzialan, a nagranie z monitoringu gminnego (k.220v) przeczy jego
twierdzeniom. Wynika z niego, ze oskarzony popchnal pokrzywdzonego i gdy ten upadl na ziemie

i ,znajdowal sie w pozycji pblsiedzacej” zaczal zadawaé mu ciosy nozem. Oskarzony

po odtworzeniu tego nagrania w toku rozprawy nie zaprzeczyt powyzszym faktom. gdyby oskarzony rzeczywiscie
zamierzal jedynie postraszy¢ pokrzywdzonego to po jego upadku na ziemie mégl jedynie zagrozi¢ uzyciem noza,
bowiem nie mial zadnego powodu do jego uzycia.

Wskazany dowod $wiadezy jednak o zupelnie innych intencjach oskarzonego, dazyt on éwiadomie i celowo do zadania
nozem obrazen pokrzywdzonemu, a wiec dzialal umys$lnie. Oskarzony zadawat ciosy w spos6b niekontrolowany i tylko
szczesliwy zbieg okolicznoS$ci sprawil, iz zadne obrazenia nie spowodowaty skutku $émiertelnego.

Reasumujgc powyzsze, zarzuty: naruszenia przepisdw postepowania i bledu
w ustaleniach faktycznych w ocenie Sadu Apelacyjnego majg charakter typowo polemiczny, zostaly zgloszone tylko na
uzytek apelacji, nie znajduja potwierdzenia w materiale dowodowym sprawy i nie zasluguja na uwzglednienie.



Nie zasluguje rowniez na uwzglednienie zarzut razacej niewspoimiernosci kary orzeczonej wobec oskarzonego. W
tym zakresie apelacja rowniez powoluje szerokie orzecznictwo sadéw dotyczace celow wychowawczych kary odnosnie
osoby mlodociane;j.

Apelacja nie dostrzega jednak, ze w orzecznictwie Sadu Najwyzszego jak i Sadow Apelacyjnych akceptowany jest
zgodny poglad, ze ,mlodocianosé” i ,,wzgledy wychowawcze” okre§lone w art. 54 § 1 kk nie maja samodzielnego bytu
jako podstawa szczeg6lnego ksztaltowania wymiaru kary (zlagodzenia kary), a stanowia jedynie punkt wyjsciowy
i musza by¢ zestawione z pozostalymi okoliczno$ciami podmiotowymi i przedmiotowymi, majacymi znaczenie dla
wymiaru kary. Wzgledy wychowawcze nie wykluczaja funkcji represyjnej kary. Rownie waznymi przestankami
przy wymiarze kary mlodocianemu sprawcy jest tez stopien jego zdemoralizowania, tryb zycia przed popelieniem
przestepstwa, zachowania sie po jego popeklieniu, motywy i sposob dzialania. Czynniki te moga przewazy¢ tak
dalece, iz zasadne bedzie wymierzenie takiemu sprawcy kary nawet w gérnych granicach ustawowego zagrozenia (por.
postanowienie SN z 7 wrzeénia 2006 r., I KK 18/06, OSN w SK 2006/1/1696; wyrok SA w Lublinie z 16 stycznia 2007
r., I AKa 350/06, LEX nr 314617; wyrok SN

z 17 listopada 2011 r., III KK 198/11, LEX nr 1109319).

Oskarzony bedac pod wplywem alkoholu uzyl noza godzac w jedno

z najwazniejszych dobr czlowieka (zdrowie pokrzywdzonego). Mlody wiek w tego rodzaju przestepczoéci nie stanowi
wyjatku, spoteczne za$ oddzialywanie kary musi trafi¢ do Swiadomosci ludzi mlodych, ktérzy powinni zdawac¢ sobie
sprawe z wielkiej szkodliwo$ci tego rodzaju czyndéw oraz z konsekwencji natury prawnej jakie z takimi czynami sie
wigza.

Stopien winy sprawcy, spoleczna szkodliwo$¢ czynu oraz potrzeba spolecznego oddzialywania kary moze przemawiac
za wymierzeniem sprawcy mtodocianemu kary surowej, gdyz tylko taka kara moze odpowiada¢ w pelni wymogom
prewencji ogdlnej

i szczegoblnej (por. wyrok SN z 2 grudnia 1970 r., III KR 192/70, LEX nr 21343; wyrok SN

z 6 lipca 1979 r., ITII KR 190/79, OSNPG 1980/5/62, postanowienie SN z 8 marca 2006 r.

III KK 246/05, LEX nr 180773).

Oskarzony w dacie dokonania przestepstwa ukonczyl dwadziescia lat,

w miedzyczasie byt juz dwukrotnie karany sadownie i orzeczone kary z warunkowym zawieszeniem ich wykonania
nie spelily wobec niego pozadanych celow wychowawczych, ma on negatywna opinie $rodowiskowa, jest
osoba uzalezniona od alkoholu i narkotykéw, agresywna pod wplywem alkoholu i okazujaca lekcewazenie dla
obowiazujacych norm

i przepiséw prawnych.

Przy wymiarze kary Sad uwzglednil zar6wno mlodociany wiek oskarzonego oraz wyrazona skruche i przeproszenie
pokrzywdzonego eksponowane przez apelacje, lecz uwzgledniajac powyzsze okolicznoSci trafnie uznal, ze kara
adekwatna, ktora moze speki¢ pozadane cele zapobiegawczo — wychowawcze wobec oskarzonego oraz w zakresie
prewencji ogblnej winna by¢ kara 4 (czterech) lat pozbawienia wolno$ci.

Uwzgledniajac omdwione okoliczno$ci Sad Apelacyjny uznat ze kara ta nie moze
by¢ uznana za niewspo6imiernie surowa.

W tych warunkach Sad Apelacyjny orzekl jak w czeéci dyspozytywnej wyroku. Orzeczenie odno$nie aresztu
miedzyinstancyjnego oraz kosztéw sadowych uzasadniajg przepisy art. 63 § 1 kk i 627 oraz 636 § 1 kpk.



