Sygn. akt IT AKa 125/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 czerwca 2015 r.

Sad Apelacyjny w Lublinie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia SA Andrzej Kaczmarek (sprawozdawca)
Sedziowie: SA Elzbieta J6zwiakowska
SA Lech Lewicki
Protokolant st. sekretarz sagdowy Agnieszka Jarzebkowska
sekretarz sadowy Monika Marcyniuk

przy udziale Macieja Florkiewicza prokuratora Prokuratury Apelacyjnej
w Lublinie

po rozpoznaniu w dniu 23 czerwca 2015 T.

sprawy D. S.1G. P. (1)

oskarzonych z art. 280 § 2 kk w zb. z art. 157 § 2 kk i in.

z powodu apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Radomiu

z dnia 24 lutego 2015 r., sygn. akt IT K 98/14

I. utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy, uznajac apelacje za oczywiécie bezzasadne;

II. na poczet orzeczonej, wobec oskarzonego G. P. (1), kary pozbawienia wolnoéci zalicza okres tymczasowego
aresztowania réwniez od dnia 24 lutego 2015 r. do dnia 30 czerwca 2015 .;

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. adw. J. L.
iJ. W. - Kancelarie Adwokackie w R. kwoty po 738 (siedemset trzydziesci osiem) zlotych tytulem kosztoéw nieoplaconej
obrony z urzedu w postepowaniu odwolawczym odpowiednio oskarzonych D. S. i G. P. (1);

IV. zwalnia oskarzonych od zaplaty kosztéw sadowych za drugg instancje
i ustala, ze wchodzace w ich sklad wydatki ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

D. S.,R. K.iG. P. (1) oskarzeni zostali o to, ze:



I. wdniu 22 marca 2013 roku w R., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, postugujac sie nozem poprzez przystawienie
jego ostrza do szyi M. P. oraz uzywajac przemocy wobec G. P. (2) poprzez uderzanie pie$ciami po glowie i duszenie
dlonimi za szyje, zabrali w celu przywlaszczenia pieniadze w kwocie 200 zl oraz telefon komoérkowy marki N. o
warto$ci 100 zl, wszystko o lacznej wartoSci 300 zl na szkode G. P. (2) oraz przybory do golenia i szampon o
wartosci 30 zl na szkode M. P., tj. o przestepstwo z art. 280 § 2 Kk, przy czym wobec D. S. oraz R. K. wskazujac, ze
ponadto spowodowali u pokrzywdzonej G. P. (2) obrazenia w postaci: sinych podbiegnieé¢ prawego i lewego oczodotu,
rozsianych, sinych podbiegnie¢ okolicy podoczodotowej prawej, gatezi zuchwy po prawej, okolicy brodki posrodkowo,
ktore powstaly w wyniku uderzen zadanych piescia przez R. K. oraz w postaci czerwonawych glebokich otaré naskorka
bocznej powierzchni szyi po stronie lewej, ktore powstaly w wyniku duszenia przez D. S. dlonmi za szyje, skutkujace
naruszeniem czynno$ci narzagdéw ciala na okres ponizej dni 7, tj. o przestepstwo z art. 280 § 2 kk w zb. z art. 157 §
2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk oraz wobec G. P. (1), wskazujac, ze czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co
najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci za umy$lne przestepstwo podobne, tj. o przestepstwo z art. 280 § 2
kk w zw. z art. 64 § 1 kk;

nadto R. K. 1 G. P. (1) o to, ze:

II. w dniu 22 marca 2013 roku, dzialajac wspdlnie i w porozumieniu zabrali w celu przywlaszczenia przedmioty
wyposazenia domowego, artykuly spozywcze, artykuly chemiczne, narzute koloru biatego, zegarek o lacznej wartoSci
200 zl na szkode T. G. i S. N. oraz telefon komoérkowy marki N. o wartoéci 100 zl na szkode T. G., tj. mienie o lacznej
wartosci 300 zl, tj. o przestepstwo z art. 278 § 1 kk, przy czym wobec G. P. (1) wskazujac, ze czynu tego dopuscil sie
w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoéci za umyslne przestepstwo podobne, tj. o
przestepstwo z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 Kk;

nadto R. K. o to, ze:

III. w dniu 22 marca 2013 roku w R. grozil pozbawieniem zycia oraz pobiciem T. G., przy czym grozby te wzbudzily
w zagrozonej uzasadniong obawe ich spelnienia, tj. o przestepstwo z art. 190 § 1 kk;

IV. w dniu 22 marca 2013 roku w R. grozil pozbawieniem zZycia oraz pobiciem S. N., przy czym grozby te wzbudzily
w zagrozonym uzasadniong obawe ich spelnienia, tj. o przestepstwo z art. 190 § 1 kk;

V. w dniu 22 marca 2013 roku w R. spowodowal u T. G. poprzez kilkakrotne uderzenie jej pieScia w glowe
obrazenia ciala w postaci: sino — fiolkowego zasinienia 55x45 mm w obrebie powiek oka prawego, w bocznej czesci
prawego tuku brwiowego otarcia naskoérka 7x2 mm pokrytego brunatnawym strupem, nad lewym tukiem brwiowym
powierzchniowych 2 ran dt. 30 mm i 7 mm pokrytych brunatnawymi strupami w obrebie powiek oka lewego sino -
fiolkowo zasinienia 40x40 mm, w obrebie lewego sinawego zasinienia 100x90 mm przechodzacego na warge goérna,
w bocznej czesci lewej okolic jarzmowej linijnego otarcia naskorka 20x30 mm pokrytego brunatnawym strupem,
w okolicy podoczodolowej prawej nieregularnego otarcia naskérka 20x20mm pokrytego brunatnym strupem, na
bocznej lewej powierzchni nosa sinawego zasinienia 20x20 mm, w obrebie blony Sluzowej wargi gornej blado —
wisniowego podbiegniecia 40x15 mm w jego obrebie po stronie lewej szczelinowatego ubytku pionowego o szarym
dnie dl. 6 mm, w tylnej czeéci prawej okolicy ciemieniowej rany dl. 25 mm pokrytej skrzepla krwia z obrzekiem tkanek
w otoczeniu skutkujace naruszeniem czynnoS$ci narzadéw ciala na okres nie przekraczajacy 7 dni, tj. o przestepstwo
z art. 157 § 2 kk;

VI. w dniu 22 marca 2013 roku w R. spowodowal u S. N. obrazenia ciala w postaci: w bocznej czeéci powiek oka
prawego szaro — sinawego zasinienia 30x25 mm przechodzacego na okolice skroniowg i jarzmowa oraz w obrebie
blony $luzowej wargi gérnej przysrodkowo po stronie lewej rany dl. ok. 7 mm o dnie cze$ciowo pokrytym strupem,
czeSciowo szarawym, skutkujgce naruszeniem czynno$ci narzadéw ciala na okres nie przekraczajacy 7 dni poprzez
kilkakrotne uderzenie go pie$cia w glowe, tj. o przestepstwo z art. 157 § 2 kk;

nadto G. P. (1) o to, ze



VII. w dniu 22 marca 2013 roku w R. grozil pozbawieniem zycia oraz pobiciem T. G., przy czym grozby te wzbudzily
w zagrozonej uzasadniong obawe ich spelnienia, tj. o przestepstwo art. 190 § 1 kk;

VIII. w dniu 22 marca 2013 roku grozil pozbawieniem zycia oraz pobiciem S. N., przy czym grozby te wzbudzily w
zagrozonym uzasadniong obawe ich spelnienia, tj. o przestepstwo z art. 190 § 1 kk;

IX. wdniu 22 marca 2013 roku w R. wdarl sie do mieszkania zajmowanego przez T. G. i S. N., powodujac jednoczeénie
uszkodzenie drzwi wejéciowych do mieszkania poprzez kopanie w nie, czym spowodowal straty w wysokos$ci 300 z}
na szkode Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w R., przy czym czynu tego dopuscil sie weiagu 5 lat po odbyciu co najmnie;j
miesiecy kary pozbawienia wolno$ci za umy$lne przestepstwo podobne, tj. o przestepstwo z art. 288 § 1 kk w zb. z art.
193 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk.

Sad Okregowy w Radomiu, wyrokiem z dnia 24 lutego 2015 r., sygn. akt Il K 98/14:

I. w granicach zarzucanego w akcie oskarzenia czynu okre§lonego w pkt I a.o. D. S., R. K. i G. P. (1) uznat za winnych
tego, ze: w dniu 22 marca 2013 r. w R., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, przy czym G. P. (1) postugujac sie nozem
poprzez przystawienie jego ostrza do szyi M. P. oraz uzywajac przemocy wobec G. P. (2) w ten sposob, ze D. S. duszac
ja dlonmi za szyje spowodowala u pokrzywdzonej obrazenia ciala w postaci czerwonawych glebokich otar¢ naskorka
bocznej powierzchni szyi po stronie lewej, a ponadto R. K. poprzez uderzanie pieSciami po glowie spowodowal u
pokrzywdzonej obrazenia w postaci sinych podbiegnie¢ prawego i lewego oczodolu, rozsianych, sinych podbiegnieé¢
okolicy podoczodolowej prawej, galezi zuchwy po stronie prawej, okolicy brédki posrodkowo, czym spowodowali
naruszenie czynnoSci narzadow ciala na okres ponizej dni 7, zabrali w celu przywlaszczenia pieniadze w kwocie 200
z} oraz telefon komérkowy marki N. o wartoSci 100 zl, wszystko o lacznej wartoéci 300 zl na szkode G. P. (2) oraz
przybory do golenia i szampon o wartoéci 30 zl na szkode M. P. tj. przestepstwa z art. 280 § 2 kk w zb. z art. 157 § 2
kk w zw. z art. 11 § 2 kk, a wobec G. P. (1) ustalajac, ze bedac uprzednio skazany w warunkach okre§lonych w art. 64
8§ 1 kk w ciagu 5 lat po odbyciu lacznie co najmniej roku kary pozbawienia wolnoéci dopuscil sie przestepstwa rozboju
tj. czynu z art. 280 § 2 kk w zw. z art. 64 § 2 kk i za to na wskazanej podstawie D. S. i R. K. skazal, a na podstawie art.
280 § 2 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierzy} im kare po 3 (trzy) lata pozbawienia wolno$ci, natomiast na podstawie art.
280 § 2 kk w zw. z art. 64 § 2 kk G. P. (1) wymierzyt kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolno$ci;

II. R. K. wgranicach zarzucanych w akcie oskarzenia czynow w pkt I, ITI, IV, Vi VI, a G. P. (1) w granicach zarzucanych
w akcie oskarzenia czynéw w pkt II, VII, VIII i IX uznal za winnych tego, ze: w dniu 22 marca 2013 r. w R., dzialajac
wspolnie i w porozumieniu zabrali w celu przywlaszczenia przedmioty wyposazenia domowego, artykuly spozywcze,
artykuly chemiczne, zegarek, telefon komérkowy marki N., buty, kurtke skorzang na szkode T. G. oraz S. N. wszystko
o lacznej wartoéci 500 (pieéset) zt oraz dokument stwierdzajacy tozsamosé w postaci dowodu osobistego T. G., przy
czym ustalil, ze G. P. (1) dopuscil sie tego czynu w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia
wolnoSci za umyslne przestepstwo podobne, tj. czynu z art. 278 § 1 kk w zb. z art. 275 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk, a
wobec G. P. (1) z art. 278 § 1 kk w zb. z art. 275 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i za to na powolanej
podstawie oskarzonych skazal, wymierzajac na podstawie art. 278 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk R. K. kare 4 (czterech)
miesiecy pozbawienia wolnoéci, a G. P. (1) kare 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

III. na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk polgczyl orzeczone wyzej wobec oskarzonego R. K. i G. P. (1) kary
pozbawienia wolnoéci i wymierzyt kare lgczna R. K. 3 (trzech) lat i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoéci, a G.
P. (1) kare 4 (czterech) lat i 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

IV. na podstawie art. 63 § 1 kk zaliczyl oskarzonym na poczet orzeczonych kar pozbawienia wolnosSci okresy
rzeczywistego pozbawienia wolnoséci w sprawie w tym: R. K. i G. P. (1) od dnia 23 marca 2013 r. do dnia 24 lutego
2015 r. oraz D. S. od dnia 24 marca 2013 r. do dnia 5 listopada 2013 r.;

V. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adwokata: D. W. kwote 1918,80 (tysigc dziewiecset
osiemnascie 80/100) zlotych, W. K. kwote 3542,40 (trzy tysiace piecset czterdzieSci dwa 40/100)zl, J. W. kwote



3542,40 (trzy tysigce pietset czterdzie$ci dwa 40/100) zlotych oraz J. L. kwote 1476 (jeden tysigc czterysta
siedemdziesiat sze$¢) zlotych tytulem wynagrodzenia za wykonywana obrone z urzedu;

VI. zwolnil w catoSci oskarzonych D. S., R. K. i G. P. (1) od ponoszenia na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych.
Od wyroku tego apelacje wniesione zostaly przez obroncow oskarzonych D. S.i G. P. (1).
Obronca oskarzonej D. S. zaskarzyt wyrok w caloSci i zarzucil:

- majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia obraze przepisoOw postepowania tj. art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410
k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 k.p.k. poprzez dowolna, a nie swobodng ocene materiatu dowodowego, bez uwzglednienia
zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, z pominieciem szeregu istotnych
okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy glowne;j:

1. blednie ustalono stan faktyczny w oparciu o zeznania G. P. (2) oraz jej syna M. P. w sytuacji, gdy:
« zeznania te sg ze sobg sprzeczne co do istotnych okoliczno$ci m.in. takich jak uzycie noza w stosunku do M. P.,

« G. P. (2) cierpi na zaburzenia psychiczne w zwigzku z czym przebywala na leczeniu w K., nadto jest osoba
naduzywajaca alkoholu i dodatkowo w chwili zdarzenia obydwoje pokrzywdzeni znajdowali sie pod wplywem
alkoholu, a co powinno wplyna¢ na negatywna ocene wiarygodnosci tychze zeznan,

+ pominieto zeznania $wiadkow S. K., B. J. i R. J., a ktorzy opisali G. P. (2) jako osobe sklonna do naduzywania
alkoholu oraz wywolujaca awantury,

2. blednie przypisano oskarzonej D. S. popekienie czynu z art. 280 § 2 k.k. zwigzanego z uzyciem noza, w sytuacji,
gdy z materialu dowodowego nie wynika, ze oskarzona obejmowata zamiarem postuzenie sie tym narzedziem ani nie
miala wiedzy o fakcie posiadania go przez G. P. (1), a przez co nawet jeSli przyjac, ze w trakcie zdarzenia G. P. (1)
postuzyl sie nozem, to okoliczno$¢ ta nie moze obciazaé oskarzone;j S..

We wnioskach autor apelacji postulowal:
1. zmiane zaskarzonego orzeczenia w calo$ci w stosunku do D. S. i uniewinnienie jej od przypisanego czynu,

2. ewentualnie, uchylenie orzeczenia w stosunku do oskarzonej D. S. i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania,

3. z ostroznoSci procesowej zmiane zaskarzonego wyroku w czesci dotyczacej oskarzonej D. S. poprzez zmiane
kwalifikacji prawnej czynu z art. 280 § 2 k.k. na art. 280 § 1 k.k. i orzeczenie wobec niej kary 2 lat pozbawienia wolnoSci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat proby.

Obronca oskarzonego G. P. (1) zaskarzyl wyrok w caloéci i zarzucit:
I. naruszenie prawa procesowego, a mianowicie:

1. art. 7 k.p.k,, art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez jednostronng i dowolng ocene materialu dowodowego polegajaca na
uznaniu za wiarygodne zeznan G. P. (2), T. G. i S. N. ktore sa niekonsekwentne, sprzeczne i nie powinny stanowi¢
podstawy ustalenia stanu faktycznego w sprawie;

2. art. 424 § 1 pkt 11 2 k.p.k. poprzez:

+ ogblnym omoéwieniu wyjasnien oskarzonego G. P. (1) ograniczajacym sie do stwierdzenia, ze wyja$nienia
oskarzonego nie polegaja na prawdzie,



« ogblnym, schematycznym omoéwieniu zeznan $wiadkéw — pokrzywdzonych ograniczajacym sie w zasadzie do
wskazania, ze z zeznan tych wynika, zZe oskarzeni sa winni zarzucanych im przestepstw na ich szkode, bagatelizujac
istniejace w tych zeznaniach sprzecznoSci,

3. art. 7 k.p.k., art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez jednostronng i dowolna ocene materialu dowodowego polegajaca na
uznaniu zeznan M. C. za niewiarygodne, w sytuacji gdy potwierdzil on okoliczno$ci podnoszone przez oskarzonego
G. P. (1), a mianowicie, ze S. N. przebywal w mieszkaniu R. K., spozywal tam alkohol i slyszal klotnie miedzy
pokrzywdzonymi,

4. art. 2 § 2 kp.k, 167 k.p.k. poprzez zaniechanie dgzenia do wszechstronnego wyjasnienia sprawy poprzez
nieprzeprowadzenie z urzedu dowodu z zeznan ciotki R. K., ktéra miala wydawaé pokrzywdzonym T. G. i S. N.
skradzione rzeczy w postaci kurtki skorzanej i butéw sportowych,

II. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia poprzez ustalenie:

« 7ze oskarzony G. P. (1) w dniu 22 marca 2013 r. dokonal rozboju na osobie G. P. (2), w sytuacji gdy zebrany w
sprawie material dowodowy w szczegblnosci wyjasnienia oskarzonego G. P. (1) nie pozwala na takie ustalenie,

« ze oskarzony G. P. (1) w dniu 22 marca 2013 r. wszedl do mieszkania T. G. i S. N. i dokonal zaboru mienia, w
sytuacji gdy material dowodowy nie pozwala na jednoznaczne ustalenie, czy doszlo do takiego zdarzenia oraz
zaboru, bowiem zeznania pokrzywdzonych sg sprzeczne, w szczegdlnoSci co do skradzionego mienia.

We wniosku skarzacy domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego lub uchylenia
wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Radomiu.

Sad Apelacyjny w Lublinie zwazyl, co nastepuje:

Wobec faktu, ze wniosek o sporzadzenie i doreczenie uzasadnienia wyroku zlozyl jedynie oskarzony G. P. (1)
przedstawione zostang powody, dla ktérych Sad Apelacyjny w Lublinie uznal wniesiony, przez obronce tego
oskarzonego, $rodek odwotawczy za oczywiscie bezzasadny.

Kontestujac wyrok sadu pierwszej instancji apelujacy obronica oskarzonego G. P. (1) wysunat zarzuty w rozumieniu
art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k., zar6wno w zakresie oceny ujawnionego w sprawie materialtu dowodowego w powigzaniu
z zaniechaniem sadu meriti do zrealizowania reguly wszechstronnego wyjaénienia sprawy, jak i poczynienia, w
oparciu o wadliwg ocene dowodo6w, blednych ustalen faktycznych, przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku, przez
przyjecie, ze oskarzony dopuécil sie popelienia przypisanych mu czynéw. Stad wtasnie plynal postulat skarzacego
zmierzajacy do zmiany zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego lub do uchylenia kontestowanego
orzeczenia i przekazania sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Na poparcie swojego stanowiska autor apelacji przytacza szereg argumentow, ktore obrazuja wylgcznie odmienny,
od przyjetego w zaskarzonym wyroku, poglad i stanowia, w istocie rzeczy, polemike z ustaleniami sadu pierwszej
instancji.

W zakresie zarzutu opisanego w pkt 1 skargi apelacyjnej skarzacy powiada, ze sad pierwszej instancji bezzasadnie
uznat za wiarygodne zeznania pokrzywdzonych G. P. (2), M. P., T. G. i S. N., ktére, jako niekonsekwentne i sprzeczne,
nie powinny stanowi¢ podstawy dowodowej ustalonego stanu faktycznego i powiada, ze nie mozna w odniesieniu
do ustalen opisanych w pkt I zaskarzonego wyroku, uzna¢ za wiarygodne zeznan M. P. oraz G. P. (2), a wiec
pokrzywdzonych.

Nader lakoniczna argumentacja skarzacego nie zawiera, w tym zakresie, zadnych istotnych argumentow, ktoére
pozwolilyby na uznanie, ze ocena tych dowodéw dotknieta jest bledami wynikajacymi z okre§lonej w art. 7 k.p.k.
zasady swobodnej oceny dowodow. Samo za$ twierdzenie autora apelacji, ze zeznania pokrzywdzonych sa sprzeczne,



nawet wewnetrznie, w zakresie noza, jakim postugiwal sie oskarzony G. P. (1), nie jest wystarczajace do podwazenia
oceny dowodow.

Nie jest bowiem tak, jak zyczylby sobie tego apelujacy obronca oskarzonego, ze o wiarygodnoSci badz niewiarygodno$ci
dowodu obciazajacego, w szczegolnosci z zeznan $§wiadka, bedgcym jednocze$nie pokrzywdzonym, decyduje totalna
jednolitos¢, w swej tresci, depozycji przedstawiajacych przebieg zdarzenia bedacego przedmiotem osadu w sprawie.
Idzie bowiem o to, ze pokrzywdzony i jednoczesnie §wiadek zdarzenia, to osoba, na szkode ktorej popekliane jest
przestepstwo, a przezycia psychiczne z tym zwiazane (obawa przed utrata mienia, zdrowia, a nawet zycia), czestokroé¢
wynikajace z gwaltownego i niebezpiecznego sposobu dzialania sprawcy, nie pozwalaja na dokladne odtworzenie
przebiegu zdarzenia. Czestokro¢ tez obawa przed konsekwencjami obcigzenia sprawcow mieszkajacych w poblizu
swych ofiar wplywa na unikanie zrelacjonowania zapamietanych spostrzezen. Rowniez niewielka przestrzen, na
ktorej rozgrywa sie zdarzenie i wielo$¢ os6b w nim uczestniczacych, to kolejne czynniki utrudniajace obserwowanie
calosci zdarzen, co w konsekwencji powoduje fragmentaryczno$é¢ wezeéniej zapamietanych, a nastepnie odtwarzanych
informacji, obrazoéw przebiegu zdarzenia.

Te okoliczno$ci nalezy mie¢ na uwadze podejmujac sie oceny wiarygodnoéci dowodu, a przystepujac do jej kontestacji
nalezy wykazaé, na podstawie jakich faktéw i wyplywajacych z nich poprawnych wnioskéow logicznych mozna
skutecznie twierdzi¢, ze sad pominal istotne dla rozstrzygniecia o winie ujawnione dowody, uchybil zasadom
prawidlowego logicznie rozumowania, wiedzy oraz do§wiadczenia zyciowego.

Trudno nawet podja¢ polemike z argumentacja skarzacego, ktora nie zawiera, w istocie rzeczy, odniesien do
argumentacji sagdu pierwszej instancji, przedstawionej w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, a odnoszacej sie do
oceny dowodow obcigzajacych sprawcow przestepstwa popelnionego na szkode G. P. (2) i M. P..

Nie dostrzega przy tym apelujacy obronca oskarzonego, ze o przestepczych zachowaniach oséb objetych aktem
oskarzenia, rowniez oskarzonego, zeznawaly inne osoby i relacjonowaty one co im bylo wiadome, a z zeznan niektérych
z nich wynika, ze mieszkancy budynku, w ktorym rozgrywaly sie zdarzenia, boja sie oskarzonych i niechetnie nie tylko
zeznaja przeciwko nim, ale nawet, jako pokrzywdzeni, nie chcieli skladaé zawiadomien o popelianych na ich szkode
przestepstwach.

Nie podziela sad odwolawczy stanowiska autora apelacji wynikajgcego z zarzutu opisanego w pkt 2 apelacji, jakoby
sad meriti ,,ogélnikowo omoéwil” wyjaénienia oskarzonego uznajgc je za niewiarygodne. Przeciez oskarzony nie
tylko, ze nie przyznal sie do popeklienia zarzuconych mu czyndéw, podobnie jak pozostali wspoloskarzeni, ale
roéwniez nie wyjaénil niczego, co mogloby by¢ pomocne w podwazeniu dowodéw obcigzajacych. Nie ulega przy
tym watpliwos$ci, ze przyznanie oskarzonemu prawa do odmowy skladania wyjasnien, nawet przy o$wiadczeniu
procesowym o nieprzyznawaniu sie do popehienia zarzuconych mu czynéw, nie zwalnia sadu od dokonania oceny
jego wyjasnien i to z poszanowaniem regut rzetelnego procesu. Trudno jednak wymaga¢, aby owa ocena byla, jak
zyczy sobie tego skarzacy, szczegdlowa, kiedy sad nie dysponuje wersja lub wersjami zdarzenia przedstawianymi
przez oskarzonego. Uboczne za$ okoliczno$ci, dotyczace kontaktéw oskarzonego z osobami pokrzywdzonymi, w
szczegolnosci ze S. N., przed zdarzeniem bedacym przedmiotem osadu w sprawie, nie mogg stanowi¢ powodu uznania
o$wiadczenia oskarzonego o niepopelnieniu przestepstw na szkode tego pokrzywdzonego, za wiarygodne, skoro inne
dowody, prawidlowo ujawnione, a nastepnie ocenione, nie pozwalaja na zajecie takiego stanowiska.

Za chybiony nalezalo tez uznaé zarzut opisany w pkt 4 apelacji i to nie dlatego, ze autor apelacji argumentowal owe
uchybienie tylko dwoma zdaniami, bez wskazania, gdzie tkwi blad w rozumowaniu sagdu meriti oceniajacego zeznania
M. C,, ale dlatego ze, wbrew twierdzeniom skarzacego, sad pierwszej instancji w sposéb precyzyjny wskazal powody,
dla ktérych nie dal wiary zeznaniom tego $wiadka, a kontrola odwolawcza zaskarzonego wyroku nie ujawnila, w
zakresie oceny i tego dowodu, zadnych bledow, ktére moglyby te ocene podwazy¢.

W ocenie Sadu Apelacyjnego w Lublinie calkowicie bezzasadnie jawi sie zarzut opisany w pkt 7 skargi apelacyjnej
zmierzajacy, w istocie rzeczy, do wykazania naruszenia zasady dzialania sadu z urzedu, w sytuacji, gdy z
przeprowadzonych dowodéw wylania sie watpliwo$¢ wymagajaca wyjasnienia, ktorej nie da sie wyjasni¢ dotychczas



przeprowadzonymi dowodami. Twierdzi bowiem autor apelacji, ze sad pierwszej instancji powinien, dazac do
wszechstronnego wyja$nienia sprawy, przeprowadzi¢, z urzedu, dowod z zeznan D. K. — ciotki wspoloskarzonego R.
K. — celem potwierdzenia zeznan T. G. i S. N., z ktérych wynikalo, ze to wlaénie D. K. wydala pokrzywdzonym cze$¢
rzeczy zabranych przez oskarzonych G. P. (1) i R. K..

Stwierdzi¢ nalezy, ze zarzut 6w ma typowo instrumentalny charakter juz to dlatego, ze kwestia ta nie budzita
watpliwoéci ani sadu pierwszej instancji, ani, tym bardziej, obroncy oskarzonego uczestniczacego w rozprawie
glownej i akceptujacego twierdzenia pokrzywdzonych, skoro nie korzystal, w omawianym zakresie, z uregulowania
przewidzianego w art. 9 § 2 k.p.k. i nie domagal sie woéwczas przeprowadzenia rzeczonego dowodu.

Powiada autor apelacji, ze pokrzywdzeni krytycznego dnia znajdowali sie pod wplywem alkoholu, a ponadto z ich
zeznan wynikaé ma, ze w trakcie popelnienia przestepstw, odpowiednio na szkode G. P. (2) i jej syna M. oraz na szkode
T. G.i8S. N., oskarzony G. P. (1) mial poslugiwa¢ sie innymi nozami.

Nie do konca wiadomo, co autor apelacji chcial w ten sposéb wykazac, ale, w ocenie Sadu Apelacyjnego w Lublinie, ta
afirmowana ,,sprzeczno$¢” nie mogla miec¢ jakiegokolwiek wplywu na poczynione, w zaskarzonym wyroku, ustalenia.
Nie da sie przeciez w zaden sposéb wykluczy¢, ze podczas kazdego z przypisanych oskarzonemu przestepstw,
postugiwal sie on innym nozem. Przeciez oskarzeni przestepstw rozboju, na szkode G. P. (2) i jej syna M., dopuscili sie
okolo godz. 17:00-18:00, za$ na szkode T. G. i S. N. tego samego dnia, ale okolo péinocy. Mogl wiec oskarzony G. P.
(1) postugiwaé sie tym samym, albo innym nozem podczas kazdego z popelionych czynéw. Trudno tez wymagacé, aby
pokrzywdzeni, w sytuacji zagrozenia ich zdrowia lub zycia, zaskoczeni okoliczno$ciami popelianych na ich szkode
przestepstw, z precyzyjng dokladno$cia opisywali no6z, jakim postugiwal sie oskarzony, w sytuacji braku watpliwoéci
co do jego uzywania.

Nie akceptuje tez sad odwolawczy stanowiska autora apelacji, jakoby spozywanie alkoholu przez pokrzywdzonych
mialo stanowi¢ powdd odmowy wiary ich zeznaniom. Przeciez z zeznan przywolanego, przez obronce oskarzonego,
zeznan $wiadka M. C. wynika, ze oskarzeni, bedac w mieszkaniu oskarzonego R. K., réwniez spozywali alkohol i to
w znacznych iloéciach.

A przeciez sad pierwszej instancji nie odméwil wiary wyjadnieniom oskarzonego, w zakresie, w jakim nie przyznal sie
on do popekienia przypisanych mu czynéw z tego powodu, ze spozywal on tego dnia alkohol, ale dlatego, ze dowody
obcigzajace zdecydowanie podwazyly wiarygodno$¢ jego o§wiadczenia procesowego.

Bezzasadnie wyartykulowany zostal réwniez zarzut w rozumieniu art. 438 pkt 3 k.p.k., ktéry oparty zostal na tozsamej,
co zarzuty w rozumieniu art. 438 pkt 2 k.p.k., argumentacji. Przeciez istota zarzutu, o ktérym mowa w art. 438 pkt
3 k.p.k. nie moze sprowadza¢ sie do polemiki z ustaleniami sadu i kreowania wlasnego pogladu na te problematyke
poprzez odmienna ocene ujawnionego materialu dowodowego. Zamierzajac osiagnaé cel wskazany we wnioskach
apelacyjnych juz to w postaci wydania, przez sad odwolawczy rozstrzygniecia reformatoryjnego, juz to kasatoryjnego,
nalezy wskazaé nie tylko na uchybienia w zakresie niezgodno$ci ustalen z treécia przeprowadzonych dowodow, ale
rowniez uchybienia w zakresie zasad rozumowania oraz wnioskowania, sprzecznoéci z dosSwiadczeniem zyciowym
oraz ze wskazaniami wiedzy. Tego jednak w zaden sposob nie da sie wyczytaé z uzasadnienia wniesionego $rodka
odwolawczego, co nie daje sagdowi odwolawczemu mozliwoSci odniesienia sie do tak sformulowanego zarzutu.

Reasumujgc, stwierdzi¢ nalezy, ze wyrokujacy w pierwszej instancji Sad Okregowy w Radomiu, rozpoznajac niniejsza
sprawe, sprostal regulom rzetelnego procesu, a ujawniony w sprawie material dowodowy poddany zostal wnikliwe;j
ocenie, z ktorej wyprowadzono poprawne, pod wzgledem logicznym wnioski, co znajduje uargumentowanie w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku i czego nie da sie skutecznie zakwestionowac.

Stanowiska Sadu Apelacyjnego w Lublinie nie moglo zmieni¢ o§wiadczenie procesowe oskarzonego z dolaczonymi
zalgcznikami, ujawnionymi podczas rozprawy odwolawczej. Oskarzony w ujawnionych pismach prezentuje wlasne
poglady na zapadle, przed Sadem Okregowym w Radomiu, orzeczenie, podejmujac w ten sposob probe zwalczenia
niekorzystnego dla siebie rozstrzygniecia i opisuje rézne zdarzenia, nawet z 2011 r., wspierajgc je odpowiednimi



szalacznikami”, z ktdrych, w istocie rzeczy, nic nie wynika, juz chociazby dlatego, ze afirmuje w nich oskarzony
reakcje pokrzywdzonych z innych zdarzen. To tylko potwierdza ustalenia sadu pierwszej instancji, ze oskarzeni juz
wezesniej, w roznych sytuacjach, najezeSciej bedac pod wplywem alkoholu, atakowali mieszkanicow bloku, w ktérym
mieszkal oskarzony R. K.. Kwestie za$ oceny wiarygodno$ci zeznan §wiadkow—pokrzywdzonych — zostaly prawidtowo
zobrazowane w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku i, jak juz wyzej zaznaczono, brak jest podstaw do kwestionowania
dowodow z zeznan pokrzywdzonych.

Nie znalazt sad odwolawczy podstaw do ingerencji w zaskarzone orzeczenie réwniez w czeSci dotyczacej
rozstrzygniecia o karze, mimo niepodnoszenia zarzutu w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k. Nie przekroczyl bowiem
Sad Okregowy w Radomiu przy ustalaniu intensywno$ci kar jednostkowych pozbawienia wolnos$ci dyrektyw wymiaru
kary, w szczeg6lnoéci stopnia winy. Pamietaé przy tym nalezy, ze oskarzony dzialal w warunkach recydywy, a w
zakresie czynu przypisanego w pkt I wyroku, w warunkach recydywy wielokrotnej. Nie bez znaczenia tez dla oceny
stopnia winy oskarzonego pozostaje, w ocenie Sadu Apelacyjnego w Lublinie, fakt, ze oskarzeni wdzierali sie do
mieszkan pokrzywdzonych, ktoére powinny gwarantowaé ludziom poczucie bezpieczenstwa, spokoju i odpoczynku.
Uksztaltowanie za$ kary lacznej nie narusza regul laczenia kar jednostkowych, co réwniez nie daje podstaw do
zlagodzenia tej kary, mimo orzeczenia jej przy zastosowaniu zasady kumulacji.

Kontrola odwolawcza zaskarzonego wyroku nie ujawnila uchybien podlegajacych uwzglednieniu z urzedu, co w
powigzaniu z bezzasadnie afirmowanymi zarzutami odwolawczymi doprowadzilo do utrzymania zaskarzonego
wyroku w mocy.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwolawczego znajduje swoje uargumentowanie w art. 29 ust. 1 ustawy z
dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze oraz art. 624 § 1 k.p.k.



