Sygn. akt IT1 AKa 255/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 18 listopada 2014 r.

Sad Apelacyjny w Lublinie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia SA Andrzej Kaczmarek

Sedziowie: SA Barbara du Chateau

SA Bohdan Tracz (sprawozdawca)

Protokolant st. prot. sgdowy Agnieszka Grzywna — Badziag

przy udziale Jacka Kuzmy prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lublinie

po rozpoznaniu w dniu 18 listopada 2014 .

sprawy R. U.

oskarzonego z art. 148 § 1 kk

z powodu apelacji wniesionych przez prokuratora i obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Siedlcach

z dnia 4 lipca 2014 r., sygn. akt I K 9/14

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiécie bezzasadne;

II. na poczet kary pozbawienia wolnosci zalicza okres tymczasowego aresztowania oskarzonego takze w okresie od
4 lipca 2014 r. do dnia 18 listopada 2014 r.;

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. U. kwote 738 (siedemset trzydziesci osiem) zt za wykonang z urzedu
obrone oskarzonego w postepowaniu odwolawczym:;

IV. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych za II instancje i ustala, ze wchodzace w ich sklad wydatki,
a takze wydatki zwigzane z apelacja prokuratora ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

R. U. oskarzony zostal o to , ze :

w dniu 15 pazdziernika 2012 r. w miejscowosci K., gm. S., pow. (...), woj. (...), dzialajac z bezposrednim zamiarem
pozbawienia zycia T. P., bijac go pie$ciami i kopigc nogami po calym ciele w tym przede wszystkim po glowie
spowodowal u niego obrazenia ciala w postaci masywnego urazu czaszkowo-mobzgowego, podbiegniecia i obrzek obu
okolic podoczodolowych, krwiaki okularowe obu oczu, ztamanie $ciany dolnej prawego oczodotu z wglobieniem do



Swiatla zatoki szczekowej, krwiak podtwardéwkowy prawostronny z efektem masy, krwawienie podpajeczynéwkowe
oraz stluczenie i obrzek moézgu, powodujacych masywny krwotok sr6dmézgowy z rozleglym uszkodzeniem mézgowia,
ktore skutkowaly jego zgon w dniu 20 pazdziernika 2012r. w Szpitalu Powiatowym w S.,

tj.oczyn z art. 148 § 1 kk

Sad Okregowy w Siedlcach, po ponownym rozpoznaniu sprawy, wyrokiem z dnia 4 lipca 2014 roku uznal R. U. za
winnego tego , ze:

I. w dniu 15 pazdziernika 2012r. w miejscowoéci K., gm. S., pow. (...), woj. (...), przewidujac i godzac sie na
spowodowanie ciezkiego uszczerbku na zdrowiu u pokrzywdzonego T. P., bil go pieSciami i kopal nogami po calym
ciele w tym przede wszystkim po glowie, czym spowodowal u niego obrazenia ciala w postaci masywnego urazu
czaszkowo-moézgowego, podbiegniecia i obrzeku obu okolic podoczodolowych, krwiakéw okularowych obu oczu,
zlamania Sciany dolnej prawego oczodolu z wglobieniem do §wiatla zatoki szczekowej, krwiaka podtwardéwkowego
prawostronnego z efektem masy, krwawienia podpajeczynéwkowego oraz sthuczenia i obrzeku mézgu, powodujacych
masywny krwotok Srodmozgowy z rozleglym uszkodzeniem mozgowia, ktore to obrazenia spowodowaly jego zgon w
dniu 20 pazdziernika 2012 r. w Szpitalu Powiatowym w S., a ktdry to skutek mogl przewidzieé, tj. popelnienia czynu
wyczerpujacego dyspozycje art. 156 §3 kk i za ten czyn skazuje go na podstawie art. 156 §3 kk na kare 10 (dziesieciu)
lat pozbawienia wolnoéci;

II. na podstawie art. 63 §1 kk zalicza oskarzonemu R. U. na poczet wymierzonej kary pozbawienia wolnoS$ci okres
zatrzymania i tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 15 pazdziernika 2012 r. do dnia 4 lipca 2014 r.;

III. na podstawie art. 46 §1 kk orzeka od oskarzonego R. U. na rzecz pokrzywdzonych: K. P., A. T. i M. Z. kwoty po
10.000 (dziesie¢ tysiecy zlotych) z} tytulem zadoSéuczynienia za doznang krzywde;

IV. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. M. U. w S. kwote 2.066,40 zl (dwa tysigce
sze$cdziesiat sze$c zlotych 40/100, w tym kwote 386,40 z} tytulem podatku VAT — stawka 23 %) tytulem obrony z
urzedu wykonywanej w imieniu oskarzonego,

V. zwalnia oskarzonego od kosztow sadowych, wydatki przejmujac na rachunek Skarbu Panstwa.
Apelacje wniesli prokurator i obronca oskarzonego.
Prokurator zarzucil zaskarzonemu wyrokowi:

blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial wplyw na tre$é rozstrzygniecia,
a mianowicie bledne przyjecie, iz oskarzony R. U. nie dzialal w zamiarze pozbawienia zycia T. P. i bledne
zakwalifikowanie czynu przypisanego oskarzonemu z art. 156 § 3 k.k. w sytuacji, gdy ustalone przez Sad okolicznosci
dzialania oskarzonego, przemawiaja za przyjeciem, iz R. U. dziala w bezpos$rednim zamiarze pozbawienia zycia
pokrzywdzonego T. P..

Podnoszac powyzsze zarzuty na podstawie art. 427 § 11 2 k.p.k.iart. 437 § 1i 2 k.p.k. wnio6st o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Siedlcach w innym skladzie.

Obronca oskarzonego zarzucilt zaskarzonemu wyrokowi:
1) mogaca mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia obraze przepiséw postepowania, a mianowicie:

« art. 2 § 2, 417 k.p.k. poprzez nienalezyte rozwazenie i ocenienie treéci wyjaénien oskarzonego R. U. oraz dowodu
z pisemnej i ustnej uzupekiajacej opinii bieglych z zakresu medycyny sadowej - co w konsekwencji doprowadzilto
do bezpodstawnego odmoéwienia wiarygodnoSci wyjasnieniom oskarzonego w zakresie powodéw, dla ktorych
udal sie do mieszkania pokrzywdzonego oraz okolicznoSci powstania obrazen ciala pokrzywdzonego podczas
wzajemnej szamotaniny i skutkowalo poczynieniem dowolnych i blednych ustalen faktycznych majacych wplyw



na rozmiar kary pozbawienia wolnoS$ci orzeczonej wobec oskarzonego polegajacych na przyjeciu, iz oskarzony
zaatakowal pokrzywdzonego bez zadnego konkretnego powodu, z checi zemsty za

zadawniony konflikt oraz dokona# pobicia cz#owieka, ktory nie by# w stanie w #aden sposéb
broni# si# przed jego atakiem,

e art. 7 k.p.k. poprzez nienalezyte rozwazenie tresci dowodu w postaci wywiadu kuratora
sgdowego (k-421) - co w konsekwencji doprowadzilo do poczynienia przez Sad I instancji
dowolnych, blednych i sprzecznych z tresciq powyzszej opinii ustalen faktycznych majacych
wplyw na rozmiar kary pozbawienia wolnosci orzeczonej wobec oskarzonego, polegajagcych
na przyjeciu, iz oskarzony jest sprawcq zdemoralizowanym i odpornym na dzialania
resocjalizacyjne oraz posiada negatywng opinie w miejscu zamieszkania z uwagi na
dotychczasowy sposob zycia i notoryczne naduzywanie alkoholu - podczas gdy tresé
powyzszego wywiadu kuratora przemawia przeciwko powyzszym ustaleniom i Swiadczy o
pozytywnej prognozie kryminologicznej w odniesieniu do osoby oskarzonego,

« art. 410 k.p.k. poprzez zaniechanie rozwazenia przez Sad I instancji przy ocenie osobowosci
oskarzonego tresci ustnej uzupelniajqcej opinii bieglych psychiatréow wydanej na rozprawie w
dniu 4.07.2014 r. (k-611v), z ktorej wynika, iz wplyw na osobowosé oskarzonego mialy rowniez
wzorce srodowiskowe i niedostatki edukacyjno- wychowawcze (czyli czynniki niezalezne od
oskarzonego) - co w konsekwencji doprowadzilo do nieuwzglednienia powyzszych okolicznosci
przy ustalaniu wymiaru kary orzeczonej wobec oskarzonego;

e art. 424 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez nienalezyte wyjasnienie podstawy prawnej wyroku
wyrazajgce sie w zaniechaniu ustosunkowania sie¢ do wszystkich okolicznosci faktycznych
1 prawnych majgcych wplyw na ocene dzialania oskarzonego w zamiarze naglym (co
winno mieé lagodzqcy wplyw na wymiar kary) oraz na mozliwosé zastosowania wobec
oskarzonego instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary na podstawie art. 60 § 2 pkt 2 k.k.
z uwagi na podjete przez niego dzialania w postaci dwukrotnego zadzwvonienia na telefon
alarmowy celem udzielenia pokrzywdzonemu pomocy medycznej i zapobiezenie skutkowi
w postaci $miercti pokrzywdzonego - co w konsekwencji doprowadzito do nienalezytego
uwzglednienia powyzszych okolicznosci przy wymiarze kary pozbawienia wolnosci orzeczonej
wobec oskarzonego,

2) razqcq niewspolmiernosé kary pozbawienia wolnosci orzeczonej wobec oskarzonego poprzez
wymierzenie jej w rozmiarze zblizonym do maksymalnego ustawowego zagrozenia wskutek
niedostatecznego rozwazenia wszystkich okolicznosci zwiqzanych z dyrektywami sqdowego
wymiaru kary (w szczegolnosci okolicznosci przemawiajgcych na korzysé oskarzonego),
bezpodstawnego potraktowania jako okolicznosci wplywajqgcej na surowy wymiar kary rodzaju
naruszonych przez oskarzonego dobr prawnych w postaci zycia i zdrowia czlowieka (w sytuacji
gdy okolicznos$é ta stanowila znamie czynu zabronionego przez ustawe kamaq i zostala juz
wwzgledniona przez ustawodawce przy zakreslaniu granic ustawowego zagrozenia za wystepek z
art. 156 § 3 k.k.) - co w konsekwencji doprowadzilo do przekroczenia przez Sqd I instancji swobodnej
sfery sedziowskiego uznania w zakresie intensywnosci kary i orzeczenia kary pozbawienia
wolnosci w rozmiarze surowszym niz wynikajqcy z zasad wymiaru kary okreslonych w art. 53
§ 112 k.k. 1 skutkowalo razqgcq dysproporcjq pomiedzy karq pozbawienia wolnosci wymierzonag
oskarzonemu a karaq, ktéora powinna zostaé wymierzona w wyniku prawidlowego zastosowania
dyrektyw wymiaru kary oraz zasad uksztattowanych przez orzecznictwo.

3) razacg niewspdélmiemo$¢ Srodka karnego w postaci zado$éuczynienia zasgdzonego od oskarzonego na rzecz
cztonkéw rodziny pokrzywdzonego, to jest zony K. P.icorek A. T. i M. Z. poprzez ustalenie wysokoéci zado§¢uczynienia



na poziomie 10 000 zlotych na rzecz kazdej z w/w 0s6b - podczas gdy zebrany w sprawie material dowodowy nie
wskazywal na istnienie szczegoblnie bliskiej wiezi uczuciowej pomiedzy w/w osobami a pokrzywdzonym T. P..

Podnoszqc powyzsze zarzuty i powolujgc sie na tresé art. 437 § 11 2 oraz art. 438 pkt 2, 31i 4 k.p.k.,
wniost o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku w czedci dotyczacej orzeczenia o karze i Srodku karnym poprzez obnizenie
wymierzonej oskarzonemu za czyn przypisany mu w wyroku kary pozbawienia wolnoSci do rozmiaru zblizonego do
dolnego ustawowego zagrozenia oraz zmniejszenie wysokoS$ci zado§éuczynienia zasadzonego na rzecz K. P., A. T.i M.
Z. z kwot po 10 000 zlotych do kwot po 1 000 zlotych.

ewentualnie

2. uchylenie zaskarzonego wyroku w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze i przekazanie sprawy w tej czesci do
ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Ponadto wnidst o zasadzenie nieoplaconych w calo$ci ani w czeSci kosztow obrony oskarzonego z urzedu w
postepowaniu odwolawczym.

S#d Apelacyjny zwa#y#, co nast#puje:

Obie apelacje sa niezasadne w stopniu oczywistym. Wniosek o sporzadzenie uzasadnienia wyroku wniost tylko
obronca oskarzonego i dlatego na podstawie art.42381a k.p.k. w uzasadnieniu odniesiono sie tylko do zarzutéow
apelacji obroncy.

Apelacja na wstepie wyznacza zakres zaskarzenia wskazujac, ze apelacja zaskarza wyrok w czesci dotyczacej orzeczenia
o karze i Srodkach karnych .W uzasadnieniu (str.5) autor apelacji stwierdzil, ze uznaje za prawidlowe rozstrzygniecia
Sadu I instancji w zakresie opisu i kwalifikacji prawnej czyny przypisanego oskarzonemu. W istocie zarzuty apelacji
sprowadzaja sie do zakwestionowania ustalen co do zamiaru z jakim dzialal oskarzony i motywacji jego dzialania a w
konsekwencji stopnia spolecznej szkodliwo$ci czyny popelnionego przez oskarzonego.

Art. 115 § 2 k.k. wymienia posta¢ zamiaru i motywacje sprawcy jako okoliczno$ci majace wplyw na stopien
spolecznej szkodliwo$ci czynu. Postaé zamiaru- okreSlenie niezbyt precyzyjne, ktére niewatpliwie nawigzuje do
zawartego w art. 9 § 1k.k. opisu zamiaru bezposredniego i ewentualnego, ale w nim sie nie wyczerpuje, gdyz w
gre moga wchodzi¢ inne znane kodeksowi postacie zamiaru, jak zamiar kierunkowy o szczegb6lnym zabarwieniu
(dolus directus coloratus), a takze akceptowane w doktrynie i praktyce formy zamiaru: przemysSlanego i naglego
(zwlaszcza na tle typologii zabo6jstwa - zob. art. 148 § 1-4). Poglad apelacji, ze oskarzony dzialal z zamiarem naglym
jest pozbawione jakichkolwiek podstaw faktycznych i zupelnie ignoruje ustalenia poczynione przez Sad Okregowy,
cho¢ nie kwestionuje oceny dowodow, ktére doprowadzily do ustalenia, ze oskarzony zamiar pobicia pokrzywdzonego
wyrazal w wielu rozmowach, ostatnio w dniu w dniu 12 pazdziernika 2012 roku w rozmowie z .. K.. Zarzut nieustalenia,
ze oskarzony dzialal z zamiarem naglym jest oczywiScie chybiony, podobnie jak zarzut blednego ustalenia, ze motywem
dzialania oskarzonego byt odwet za spowodowanie przez pokrzywdzonego zlamania nogi oskarzonego. Apelacja swych
poglad6éw nawet nie uzasadnia. Niezrozumiale jest powolanie sie apelacji na opinie bieglych dla potwierdzenia tezy
o tym, iz zdarzenie mialo posta¢ wzajemnej szamotaniny. Apelacja nie przytacza treSci opinii , ktore teze apelacji,
by uzasadnialy. Analiza tresci opinii bieglych z zakresu medycyny nie daje podstaw do wysnucia wniosku o tym , ze
zdarzenia mialo posta¢ wzajemnej szamotaniny. Opinie nie zawieraja ustalen w tym zakresie.

Ztych wzgledow uznano, ze ustalenia Sadu Okregowego w zakresie motywacji z jaka dzialal oskarzony za prawidlowe a
sugestie apelacji co do tego, ze oskarzony dzialal z zamiarem naglym za catkowicie pozbawione podstaw dowodowych,
sprzeczne z treScig zeznan L. K. wobec, ktérego oskarzony zamiar pobicia pokrzywdzonego wyrazil przed dniem
popelnienia przestepstwa.



Zdaniem autora apelacji btednie Sad Okregowy ustalil, ze oskarzony jest sprawca zdemoralizowanym a u podstaw
tego bledu leglo nieuwzglednienie tresci wywiadu kuratora sagdowego z k.420. W wywiadzie tym kurator stwierdzit :
“Oskarzony znany kuratorowi z czas6w wykonywania poprzednich wyrokéw jako czlowiek bardzo porywczy,
trudny w kontakcie, oporny na wszelkie oddzialywania resocjalizacyjne, wydawal sie, jakby przechodzil pozytywna
metamorfoze...Wyrazal zal za popelnione czyny, cheé¢ zamkniecia niechlubnego przedzialu swego zycia i prowadzenie
dalszego zgodnie z normami spolecznymi i prawnymi ,Wywiad konczy stwierdzenie, ze oskarzony przerwal
na dwa dni przed zdarzeniem, bedacym przedmiotem procesu, okres 8—miesiecznej abstynencji. Krotki okres
poprawnego zachowania oskarzonego, zakonczony powrotem do nalogowego naduzywania alkoholu nie moze
podwazaé trafnej oceny Sadu Okregowego, iz oskarzony jest sprawca zdemoralizowanym. O znacznym stopniu
demoralizacji oskarzonego Swiadczy najdobitniej popelnione przez oskarzonego przestepstwo.

Racje ma apelacja, ze Sad Okregowy wymierzajac kare oskarzonemu nie uwzglednil tresci opinii uzupelniajacej
wydanej przez bieglych psychiatrow (k.611), z ktdrej wynika, ze na uksztaltowanie sie dyssocjalnych cech osobowosci
oskarzonego mialy niewlasciwe wzorce Srodowiskowe i niedostatki edukacyjno —wychowawcze. Nie mozna jednak
uznac , ze nieuwzglednienie tej opinii doprowadzito do wymierzenia kary razaco surowej. Wymiar kary wobec oséb
o osobowoéci dyssocjalnej wymaga siegania po kary surowe, bo tylko takie moga spelni¢ cele prewencyjne kary. Z
przywolanej w apelacji opinii wynika, ze typowe dla oskarzonego sa zachowania agresywne w stanie nietrzezwoSci,
biegli okredlili je jako stereotypowe. Ta cecha oskarzonego uzasadniala takze siegniecie po wymiar surowej kary
pozbawienia, by spelni¢ prewencyjne cele kary.

Granice kary stanowi stopien zawinienie i stopien spolecznej szkodliwosci czynu. Sad Okregowy przyjal, ze oskarzony
dzialajac z zamiarem ewentualnym spowodowal ciezkie obrazenia ciala a skutek w postaci §mierci mogl przewidzieé.
Zamiar ewentualny spowodowania ciezkich obrazen ciala byt zblizony do bezposredniego z uwagi na intensywnoéc
przemocy, zadawanie uderzen i kopnie¢ w glowe pokrzywdzonego, nie mogacego sie skutecznie bronié¢. Nastepstwem
spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu byla $émieré pokrzywdzonego, ktora oskarzony moglt przewidziec.
Popelnienie tego czynu wigzalo sie z jaskrawym niezachowaniem ostroznosci, o ktérej stanowi art.9 § 2k.k. Majac na
uwadze powyzsze okoliczno$ci nie mozna uznadé, by kara 10 lat pozbawienia wolno$ci przekraczala stopieni zawinienia
i stolecznej szkodliwo$ci czynu.

Przestepstwo okre§lone w art.156 § 3k.k. zagrozone jest kara do 12 lat pozbawienia wolno$ci. Wymierzona
oskarzonemu kara nie jest kara najwyzsza, jest kara sprawiedliwg zwazywszy na fakt, ze jedyna istotng okoliczno$cig
lagodzaca bylo zawiadomienie przez oskarzonego o pobiciu i wezwanie pomocy poprzez telefon alarmowy 112.

Z tych wzgledow zarzut razacej surowo$ci kary pozbawienia wolnoSci wymierzonej oskarzonemu uznano za
niezasadny w stopniu oczywistym.

Niezasadny jest takze zarzut wymierzenia zadoSéuczynienia w zbyt wysokiej kwocie. Pamietaé trzeba, ze
zado$c¢uczynienie nie moze mie¢ charakteru symbolicznego, taki charakter mialoby okreslenie zado$¢uczynienie w
kwotach po 1000 zlotych o co wnosi apelacja. Zasadzajac zado$cuczynienie Sad Okregowy uwzglednit catoksztatt
okolicznoS$ci sprawy. Majac na wzgledzie, ze zasadzone kwoty odszkodowania nie sa niewspolmiernie wysokie, takze
w czedci dotyczacej Srodka karnego apelacje nalezalo uznac za niezasadna.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art.636, 633 i 624 k.p.k.



