Sygn. akt IT AKa 202/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 listopada 2015 .

Sad Apelacyjny w Lublinie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia SA Jacek Michalski

Sedziowie: SA Bohdan Tracz

SA Wojciech Zareba (sprawozdawca)

Protokolant sekretarz sadowy Agnieszka Grzywna
starszy sekretarz sadowy Agnieszka Jarzebkowska

sekretarz sadowy Monika Marcyniuk

przy udziale:

Piotra Lopatynskiego prokuratora Prokuratury Okregowej w Lublinie delegowanego do Prokuratury Apelacyjnej w
Lublinie

Andrzeja Jezyniskiego prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lublinie
Waldemara Winiarskiego prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lublinie
po rozpoznaniu w dniach:

12 sierpnia 2014 roku, 5 lutego 2015 roku, 26 marca 2015 roku, 31 marca 2015 roku, 28 lipca 2015 roku i 22
pazdziernika 2015 roku

sprawy M. M.

syna J. i H. z domu K., urodzonego (...) w R.

oskarzonego z art.18 § 3 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k.iart. 266 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k.
z powodu apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Radomiu z dnia 5 maja 2011 roku, sygn. akt II K1/10

I. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego M. M. w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze w ten sposob, ze
orzeczona wobec oskarzonego kare pozbawienia wolno$ci obniza do 2 (dwdch) lat i 8 (o$miu) miesiecy;

II. w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;



ITI. zasadza na rzecz Skarbu Panstwa od oskarzonego 400 (czterysta) zl oplaty za obie instancje, a nadto 14
482,71 (czternascie tysiecy czterysta osiemdziesiat dwa zlote 71/100 gr) wydatkéw poniesionych w postepowaniu
odwolawczym.

UZASADNIENIE

M. M. zostal oskarzony o to, ze w okresie od listopada - grudnia 2007 r. do maja 2008 r. dat dziennych blizej
nieustalonych w R., w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, bedac zatrudnionym
w (...) Sp. z 0.0. w W. na stanowisku starszego specjalisty do spraw baz danych, wbrew przepisom ustawy
»~Prawo telekomunikacyjne” i przyjetemu na siebie zobowigzaniu, w zamiarze, aby M. C. (1) przy uzyciu materialow
wybuchowych dokonal zabgjstwa J. K., ujawnil mu, objete tajemnica telekomunikacyjna, dane lokalizacyjne
urzadzenia koncowego nalezacego do pokrzywdzonego jako abonenta sieci telefonii komoérkowej, mogacych
doprowadzi¢ do ustalenia miejsca jego pobytu, czym ulatwil popelienie zamierzonego czynu zabronionego, ktérego
to jednak nie usilowano dokona¢ z uwagi na zatrzymanie wykonawcy,

tj. o przestepstwo z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 148 § 1 kk i art. 266 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk

Sad Okregowy w Radomiu wyrokiem z dnia 5 maja 2011 r. sygn. akt II K 1/10 uznal M. M. w miejsce czynu
zarzuconego mu w pkt VII aktu oskarzenia za winnego tego, ze w okresie od poczatku pazdziernika 2007 r. do
1 marca 2008 r., bedac zatrudnionym w (...) Sp. z 0.0. w W. na stanowisku starszego specjalisty do spraw baz
danych, przewidujac i godzac sie na to, ze M. C. (1) dokona za pomoca materialéow wybuchowych zabojstwa J. K.,
pomoégl mu w ten sposob, ze wbrew przepisom ustawy Prawo telekomunikacyjne i wbrew przyjetemu na siebie
zobowigzaniu wykorzystat informacje uzyskane w zwigzku z wykonywana pracg i ujawnil M. C. (1) objete tajemnica
telekomunikacyjna dane, ktére mialy doprowadzi¢ do ustalenia miejsca aktualnego stalego pobytu J. K. w celu
ulatwienia dokonania planowanego zabojstwa, ktérego ostatecznie nie usilowano dokonaé z uwagi na zatrzymanie
0s6b zamierzajgcych do tego doprowadzié, to jest popelienia czynu z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 148 § 1 kk w zw. z art.
4 8§ 1kk wzb. z art. 266 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i na podstawie tych przepisow skazat go, a na podstawie art. 19
§ 1 kk w zw. z art. 148 § 1 Kk w zw. z art. 11 § 3 kk w zw. z art. 22 § 2 kk w zw. z art. 60 § 11 § 6 pkt 2 kk wymierzyl
mu kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnoSci.

Obroncy oskarzonego M. M. zaskarzyli powyzszy wyrok w catoSci. W apelacjach zarzucili:
-adw.Z.Z.:

1. na podstawie art. 439 § 1 pkt 9 kpk kwalifikowang obraze przepiséw prawa procesowego, tj. art. 17 § 1 pkt 10 kpk,
stanowiaca tzw. bezwzgledna przyczyne uchylenia orzeczenia, a mianowicie brak wniosku o $ciganie pochodzacego
od osoby uprawnionej w zakresie czynu stypizowanego w art. 266 § 1 kk w zw. z art. 266 § 3 kk ;

2. na podstawie art. 427 § 2 kpk oraz art. 438 pkt 2 kpk obraze przepiséw postepowania, ktéra miala wplyw na tresc
wyroku, a mianowicie:

1) naruszenie art. 4, 410 i 424 § 1 pkt 1 kpk — poprzez niepelna, wybidrcza i dowolng oceng przeprowadzonych
dowodow osobowych tj. zeznan J. K., M. C. (2), M. W., A.S., R. K. oraz wyjasnien wspodloskarzonych W. P., M. C. (1),
jak réwniez dowolna ocene dowod6éw nieosobowych m.in.: opinii M. K. i R. M., raportu technicznego sporzadzonego
przez (...) Sp. z o.0. — pion Eksploatacji Sieci (...), przez to nie rozwazenie sprzecznoéci zachodzacych miedzy tymi
dowodami oraz wynikajacych z nich szeregu niedajacych sie usunaé watpliwosci, co skutkowalo blednym ustaleniem
— opartym glownie na pomoéwieniach i domniemaniach — iz oskarzony dopuscit sie zarzucanego mu czynu;

2) naruszenie art. 7 kpk poprzez uznanie za wiarygodne wyjasnien M. C. (1) w czeéci dotyczacej oskarzonego M. M.,
iz informowal go o celu swoich dzialan, a tym samym, ze wiedzial on o planowanym zamachu albowiem wyja$nienia
swe oskarzony M. C. (1) logicznie odwolal;



3) naruszenie art. 201 kpk poprzez uznanie opinii bieglych za wiarygodny dow6d w sprawie mogacy stanowié
podstawe ustalen faktycznych i skazanie oskarzonego w sytuacji, gdy niejasna i wewnetrznie sprzeczna opinia,
pozbawiona oparcia w innych dowodach (bilingach, danych operatora) oraz wydania z naruszeniem prawa, albowiem
przy wykorzystaniu nielegalnego oprogramowania, nie moze stanowi¢ dowodu;

4) naruszenie art. 167 kpk praz art. 201 kpk w zw. z art. 170 § 1 pkt 5 kpk poprzez oddalenie wniosku obroncy
oskarzonego o dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego z zakresu informatyki wobec licznych zastrzezen i
watpliwosci zgloszonych we wniosku dowodowym obroncy z dnia 31 stycznia 2011 1., a ktére to — wbrew twierdzeniom
sadu meriti — nie zostaly wyjasnione przez powolanych bieglych w sposéb pelny, logiczny i wszechstronny;

3. na podstawie art. 438 pkt 3 kpk bledy w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktore mialty
wplyw na jego tresé¢, polegajace na dowolnym ustaleniu, ze oskarzony bedac zatrudnionym w (...) Sp. z 0.0. w W.
na stanowisku starszego specjalisty do spraw baz danych przewidujgc i godzac sie na to, ze M. C. (1) dokona za
pomoca materialdbw wybuchowych zabdjstwa J. K., pomogl mu w ten sposob, ze wbrew przepisom ustawy Prawo
telekomunikacyjne i wbrew przyjetemu przez siebie zobowigzaniu wykorzystal informacje uzyskane w zwigzku z
wykonywana pracg i ujawnil M. C. (1) objete tajemnica telekomunikacyjna dane, ktére mialy doprowadzi¢ do ustalenia
miejsca aktualnego stalego pobytu J. K. w celu ulatwienia dokonania planowanego zabo6jstwa, ktérego ostatecznie nie
usitowal dokona¢ z uwagi na zatrzymanie oséb zamierzajacych do tego doprowadzi¢, w sytuacji gdy:

- z danych zabezpieczonych na komputerze stacjonarnym, jak réwniez przeno$nym nie wynika, aby oskarzony
dysponowal jakimikolwiek informacjami pozwalajacymi na zlokalizowanie uzytkownika koncowego (J. K.),

- wiedza na temat posiadania przez pokrzywdzonego nieruchomosci w T., byla znana M. C. (1), W. P., D. C,
bezposrednio od samego pokrzywdzonego i nie istniala potrzeba korzystania z urzadzen teleinformatycznych dla
zlokalizowania poszukiwanej osoby,

- numery telefonéw bedace w zainteresowaniu organdéw §ledczych i Sadu meriti byly obslugiwane przez operatora
(...Joraz (...), tak wiec oskarzony M. M. nie mogl okazywac¢ M. C. (1) bilingéw tychze rachunkoéw, gdyz nie mial do
nich dostepu, ani technicznych mozliwosci,

- na zabezpieczonych dyskach komputerowych nie odnaleziono informacji zwigzanych ze zdalnym logowaniem sie do
bazy systemowej (...) przez oskarzonego,

- brak jest jakichkolwiek informacji, aby dane byly przekazywane osobom nieuprawnionym do dostepu do tych
informacji przy wykorzystaniu badanych komputerow,

- zawarto$¢ tekstowa pliku ,,(...).txt” zawierajacym dane osobowe w postaci imion, nazwisk, nazw firm, numeréow
telefonéw komorkowych, adreséw pocztowych (miasto, kod pocztowy, ulica, numer posesji, numer lokalu), numeréw
IMEI urzadzen telekomunikacyjnych oraz numerdéw kontaktéw uzytkownikéw telekomunikacyjnych, nie sa ,danymi
lokalizacyjnymi urzadzen koncowych”, a ponadto dane te nie dotycza os6b prywatnych, lecz firm, sa danymi jawnymi,
mozliwymi do uzyskania za po$rednictwem Internetu lub ksiazki telefoniczne;j,

- z raportu technicznego sporzadzonego przez (...) Sp. z 0.0. — Pion Eksploatacji Sieci (...) nie wynika jednoznacznie,
aby poprzez mapowanie konto M. . (...) uzytkownik M. uzyskiwatl dostep do bazy danych CIS poprzez osobiste konto
M.,

- nie zabezpieczono biling6éw rozmow przeprowadzonych przez pokrzywdzonego, co nie pozwala na pewne ustalenia w
zakresie jego miejsca pobytu w okresie objetym aktem oskarzenia, a nadto nie pozwala na kontrole czy mialy miejsce
logowania, na ktére wskazuje oskarzony C.;

4. na podstawie art. 438 pkt 4 kpk razaco niewspoOlmiernie surowy wymiar kary wymierzonej oskarzonemu,
albowiem kara 4 lat pozbawienia wolno$ci jest nieadekwatna do stopnia winy i spolecznej szkodliwoSci czynu oraz



nieuzasadniona wzgledami zapobiegawczymi i wychowawczymi kary zwlaszcza, ze czyn zarzucany oskarzonemu
popelniony zostal w formie pomocnictwa, ktére nie mialo zadnego znaczenia z punktu widzenia motywacji i przyczyn
dzialania pozostalych oskarzonych oraz mozliwos$ci ustalenia miejsca pobytu pokrzywdzonego, gdyz wiedza na temat
posiadania przez pokrzywdzonego nieruchomoséci w T. byla znana pozostalym oskarzonym, a posiadane przez M. M.
informacje nie mialy bezposredniego wplywu na dzialania podejmowane poprzez pozostatych oskarzonych.

We wnioskach autorka apelacji domagala sie:

- w sytuacji podzielenia zarzutu pierwszoplanowego z pkt 1 powyzej, stosownie do treSci art. 427 § 1 kpk oraz art.
439 § 1 kpk skierowania sprawy na posiedzenie oraz uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy M. M. do
ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w Radomiu,

alternatywnie

- uchylenia wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji.
-adw. P. K.:

1) naruszenie prawa procesowego, majace wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie:

a) art. 7 kpk poprzez naruszenie zasady swobodnej oceny dowodéw i zastosowanie przez sad I instancji
calkowicie dowolnej oceny dowodow przy ocenie zeznan oskarzonych M. C. (1) oraz W. P., niezauwazeniu istotnych
nieprawidlowo$ci przy korygowaniu przez w/w oskarzonych zeznan w sekwencji czasowej, a takze poprzez przyjecie,
iz oskarzony M. M. dokonywatl nielegalnych sprawdzen w systemach teleinformatycznych oraz na ich podstawie
przekazywal M. C. (1) trase przemieszczenia sie sygnalu telefonu komoérkowego J. K., a tym samym dzielil sie z nim
informacjami stanowigcymi tajemnice telekomunikacyjng, podczas gdy zebrany w sprawie material dowodowy nie
moze dawa¢ jednoznacznej podstawy do przyjecia tychze okolicznoéci;

b) art. 4 kpk poprzez uwzglednienie przez sad I instancji okolicznosci przemawiajacych na niekorzysé¢ oskarzonego
M. M., przy calkowitym pominieciu okoliczno$ci przemawiajacych na korzys¢ tego oskarzonego;

c¢) art. 5§ 2 kpk poprzez rozstrzygniecie nie dajacych sie usuna¢ watpliwosci w postaci charakteru oraz zZréodet danych
znajdujgcych sie na komputerze oskarzonego M. M. na jego niekorzy$¢, wbrew plynacej z tego artykulu zasadzie in
dubio pro reo;

2) obraze przepiséw prawa materialnego, tj.:

a) art. 18 § 3 kk w zw. z art. 148 § 1 kk poprzez przyjecie, ze M. M. dopuscil sie pomocnictwa w zabdjstwie i dzialajac
w zamiarze, aby zostal popeliony czyn z art. 148 § 1 kk ulatwial on swoim zachowaniem popelnienie tego czynu
przez innych oskarzonych, podczas gdy oskarzony M. M. nie wypehit znamion przypisanego mu przez Sad I instancji
czZynow;

b) art. 266 § 1 kk poprzez przyjecie, ze oskarzony M. M. dopuscit sie przestepstwa z tego artykulu, podczas gdy w
zachowaniu oskarzonego brak znamion powyzszego czynu zabronionego przypisanego mu przez Sad I instancji.

Wskazujac na powyzsze skarzacy domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego lub
uchylenia wyroku i przekazania sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

-adw.I. L.:

1. obraze przepisOw postepowania, ktéra miata wplyw na tresé orzeczenia, a mianowicie art. 4, 5 § 2, 7, 9 kpk w zw. z
art. 2 § 2 kpk, art. 167 kpk, art. 366 kpk oraz art. 389 § 1 kpk poprzez:



- naruszenie przez Sad Okregowy zasady obiektywizmu oraz przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodow,
polegajace na wybidrczej i dowolnej analizie zebranego w sprawie materialu dowodowego, z naruszeniem zasady
prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, czego konsekwencja bylo przyjecie, ze
M. M. wykorzystal informacje uzyskane w zwigzku z wykonywana praca i ujawnil objete tajemnicg telekomunikacyjna
dane, ktore mialy doprowadzic do ustalenia miejsca pobytu J. K. w celu ulatwienia dokonania planowanego zabojstwa,
podczas gdy prawidlowa analiza zebranych dowodow nie daje podstaw do wysuwania takich wnioskow;

- naruszenie zasady dzialania z urzedu polegajace na nie podjeciu inicjatywy dowodowej przez Sad Okregowy celem
ustalenia prawdy obiektywnej poprzez zaniechanie przeprowadzenia dowodu z akt sprawy o sygn. akt PR IV-V
Ds. 35/07/s, mimo Ze material dowodowy jednoznacznie wskazywal na istnienie znajdujacych sie w tych aktach
dowodow, ktore nie zostaly ujawnione w toku toczacego sie postepowania, a ktére mogly miec¢ istotne znaczenie dla
odpowiedzialnoSci oskarzonego M. M.;

- nieujawnienie pierwszych wyjaénien oskarzonego M. C. (1), skladanych w postepowaniu przygotowawczym w dniu
18.08.2008 r., mimo ze ich tre$¢ pozostawala w razacej sprzeczno$ci z pozostalymi wyjasnieniami zlozonymi przez
tego oskarzonego, dotyczacymi osoby wspoéloskarzonego M. M., co uniemozliwilo przeprowadzenie merytorycznej
oceny tego istotnego dowodu;

- niekonsekwentna i sprzeczng z zasadami doSwiadczenia zyciowego ocene dowodu z wyjaénien M. C. (1) polegajaca
na bezpodstawnym odmoéwieniu wiary wyjasnieniom tego oskarzonego oraz zeznaniom jego zony M. C. (2), zlozonych
na etapie postepowania sagdowego mimo, ze wyjasnienia ze §ledztwa byly nielogiczne, niejasne i zawieraly istotne
sprzecznoéci a oskarzony w sposob racjonalny wyjas$nil przyczyne pomoéwienia M. M.;

- brak inicjatywy dowodowej sadu I instancji poprzez zaniechanie przeprowadzenia z urzedu dowodu z zeznan
éwiadka funkcjonariusza CBS asp. sztab. B. K. oraz jego konfrontacji z oskarzonymi, na okoliczno$¢ sposobu
przeprowadzenia czynnosci przeshluchania z udzialem oskarzonych M. C. (1) i W. P., celem wyjasnienia istotnych
okolicznoS$ci podnoszonych przez oskarzonego M. C. (1) i jego zone odno$nie wywierania nacisku na jego osobe, co
mialo wplyw na tre$é¢ skladanych przez oskarzonego w §ledztwie wyjasnien;

- rozstrzygniecie licznych nie dajacych sie usuna¢ watpliwoéci na niekorzy$¢ oskarzonego M. M., co miato wplyw na
tre$¢ wyroku i doprowadzilo do niestusznego skazania oskarzonego za przypisany mu czyn;

2. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory mial wplyw na jego tre$¢ polegajacy na:

- bezpodstawnym przyjeciu, ze oskarzony M. M. udzielil M. C. (1) pomocy do planowania zab6jstwa pokrzywdzonego
w rozumieniu art. 18 § 3 kk poniewaz znalazlo to potwierdzenie w wyjasnieniach oskarzonego C. z postepowania
przygotowawczego, pomimo istnienia powaznych watpliwosci, co do wiarygodno$ci tych wyja$nien, ktére nastepnie
zostaly przez M. C. (1) odwolane przed sadem;

- bezpodstawnym przyjeciu, ze oskarzony M. dzialal co najmniej z zamiarem ewentualnym, tzn. przewidywal i godzil
sie na to, ze swoim dzialaniem pomaga w dokonaniu czynu zabronionego;

- bezpodstawnym przyjeciu, ze tre$¢ opinii bieglych z zakresu informatyki jest zbiezna i spdjna z wyjasnieniami
M. C. (1) i W. P. oraz raportem technicznym (...), co skutkowalo blednym uznaniem, iz M. M. uzyskal informacje
objete tajemnicg telekomunikacyjna, ktére doprowadzily do ustalenia aktualnego miejsca pobytu J. K. a nastepnie
wykorzystal te dane - ujawnit M. C. (1);

- bezpodstawnym przyjeciu, ze zgromadzony w sprawie material dowodowy pozwala na bezsporne ustalenie, iz
oskarzony M. M. dopuscil sie zarzucanego mu czynu, podczas gdy prawidlowa ocena zebranych dowod6w nie pozwala
na przypisanie oskarzonemu dokonania przestepstwa wyczerpujacego dyspozycje art. 18 § 3 kk w zw. z art. 148 § 1 kk
w zb. z art. 266 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk;



nadto

- razacq niewspotmiernosé orzeczonej oskarzonemu kary czterech lat pozbawienia wolnoéci poprzez niezastosowanie
w stosunku do jego osoby instytucji odstapienia od wymiaru kary.

We wnioskach autorka apelacji domagala sie uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy sadowi pierwszej
instancji do ponownego rozpoznania, ewentualnie zmiany zaskarzonego wyroku przez odstapienie od wymierzenia
oskarzonemu kary na podstawie art. 22 § 2 kk.

Wyrokiem z dnia 4 kwietnia 2012 r. w sprawie II AKa 210/11 Sad Apelacyjny w Lublinie zmienil zaskarzony wyrok
wobec oskarzonego M. M. w czeéci dotyczacej orzeczenia o karze w ten sposob, ze orzeczona wobec oskarzonego
kare pozbawienia wolnoéci obnizyl do 2 (dwoch ) lat i 8 (o$miu) miesiecy; w pozostalych czeSciach zaskarzony wyrok
utrzymal w mocy.

W zwigzku z kasacja wywiedziong przez obrofice M. M. — adw. Z. Z., Sad Najwyzszy wyrokiem z dnia 20 czerwca 2013
r. w sprawie sygn. akt ITT KK 12/13, uchylit zapadle wobec tego oskarzonego rozstrzygniecie Sadu Apelacyjnego w
Lublinie i sprawe w tym zakresie przekazal do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwolawczym.

Sad Apelacyjny ponownie rozpoznajac sprawe, zwazyl co nastepuje:

Na wstepie wskaza¢ nalezy, ze konieczne stalo sie znaczne uzupelienie postepowania dowodowego w toku
postepowania prowadzonego ponownie przez sad II instancji. Przede wszystkim zaszla konieczno$¢ wyjasnienia
watpliwoéci co do poczytalno$ci oskarzonego M. M..

Na rozprawie w dniu 5 grudnia 2013 r. obronca oskarzonego zlozyl bowiem dokumentacje lekarska dotyczaca
oskarzonego i jego ojca, ktorej treS¢ (wskazujaca na mozliwo$¢é wystepowania u M. M. choroby afektywnej
dwubiegunowej) skutkowala konieczno$cia dopuszczenia dowodu z opinii bieglych psychiatréw na okoliczno$¢
poczytalnosci oskarzonego. Biegli sadowi po jednorazowym badaniu nie byli w stanie jednoznacznie oceni¢ stanu
psychicznego opiniowanego, wobec czego wystapili z wnioskiem o obserwacje M. M. w warunkach szpitala
psychiatrycznego ( k. 3810) .

Ekspertyza sadowo — psychiatryczna opracowana przez bieglych psychiatrow A. K. i M. D. (przy udziale psychologa
A. B.) po obserwacji sadowo - psychiatrycznej zawiera w swych wnioskach kategoryczne stwierdzenie, ze oskarzony w
chwili zarzuconego mu czynu miat w pelni zachowana zdolnoé¢ do rozpoznania jego znaczenia i pokierowania swoim
postepowaniem (k. 3907 — 3931).

Sad Apelacyjny wskazang opinie w pelni podziela. Opracowana bowiem zostala przez fachowcdw, bieglych z listy
sadowej. Nie sposob dopatrzeé sie w jej treSci sprzecznoéci, czy chociazby tylko niekonsekwencji. W tym stanie
rzeczy uznac ja nalezy za dowdd w pelni wiarygodny i miarodajny. Nie byl on zreszta kwestionowany przez strony
postepowania.

Przechodzac do oceny wywiedzionych w sprawie érodkéw odwolawczych wskazaé nalezy, ze na czeSciowe
uwzglednienie zasluguja jedynie te, w ktéorych podniesiono zarzut razacej niewspolmierno$ci wymierzonej
oskarzonemu kary. Bezzasadne sa natomiast pozostale postawione przez skarzacych zarzuty. Nie maja oni racji
twierdzac, ze sad meriti dopuscil sie bledow w ustaleniach faktycznych, czy tez obrazy przepiséw prawa procesowego
lub materialnego. W rezultacie sad odwolawczy nie znajduje podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku co do samej
tylko istoty rozstrzygniecia (tj. w zakresie orzeczenia o winie), czy chociazby tylko uchylenia tegoz wyroku i przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania w postepowaniu pierwszoinstancyjnym.

Odnoénie apelacji adw. Z. Z.:

Oczywi$cie nie ma racji skarzaca podnoszac, ze w niniejszej sprawie zaistniala bezwzgledna przestanka odwolawcza,
o jakiej mowa w art. 439 § 1 pkt. 9) kpk, co ma by¢ wynikiem braku wniosku o $ciganie pochodzacego od osoby



uprawnionej w zakresie czynu stypizowanego w art. 266 § 1 kk w zw. z art. 266 § 3 kk. Wbrew stanowisku skarzacej,
wniosek taki w sprawie niniejszej zlozony zostal zgodnie z wymogami procedury karnej i znajduje sie na k. 1768 v akt
sprawy (tom IX). Kwestia jest do tego stopnia jasna, ze nie wymaga juz blizszego wyjasnienia. Czyni ona natomiast
pierwszoplanowy zarzut skarzacej ewidentnie chybionym.

Nie mozna sie rowniez zgodzi¢ z zarzutami sformulowanymi w pkt. 2. 1) i 2) tegoz $rodka odwolawczego. W
gruncie rzeczy sprowadzaja sie one do polemiki z dokonana przez sad I instancji ocena dowoddéw, a w rezultacie-
z poczynionymi na jej podstawie ustaleniami faktycznymi. Analiza podnoszonych tu przez skarzaca argumentow
wykazuje, iz przede wszystkim kwestionuje ona zaprezentowana przez Sad Okregowy oceng tego dowodu, jaki
stanowia wyjasnienia M. C. (1). Tymczasem sadowi uchybien w tym zakresie nie sposob skutecznie zarzucié.

Lektura pisemnych motywow zaskarzonego wyroku przekonuje, iz ferujgc swe orzeczenie sad mial na wzgledzie
caloksztalt materialu dowodowego zgromadzonego w niniejszej sprawie. Jego uwadze nie umknela przy tym tre$c
wyjaénien M. C. (1). Zostaly one omdéwione i rozwazone w sposéb wrecz drobiazgowy. Wystarczy zapoznac sie z
argumentami przedstawionymi na str. 32-37 oraz 67- 70 uzasadnienia wyroku.

Sad Okregowy dostrzeglt sprzeczno$ci w dowodzie, o ktérym mowa. Sa one faktem. Nie ma przy tym potrzeby
szczegOlowego wyjasniania ich istoty (znana jest przeciez wszystkim skarzacym), do$¢ stwierdzié, ze o ile na etapie
postepowania przygotowawczego M. C. (1) obciazal oskarzonego M. M., o tyle w postepowaniu sadowym wyjaénienia
te odwolal. Rzecz jest jednak w tym, ze Sad Okregowy oceniajac owe rozbiezno$ci uwzglednil nalezycie dyrektywy art.
7 kpk. Odwolal sie tu do okoliczno$ci dotyczacych samej treéci owych wyjaénien (str. 68 uzasadnienia orzeczenia), jak
i zbiezno$ci tej ich czesci, ktorg sad uznal za wiarygodna, z innymi dowodami (str. 70, a takze 71 i n. uzasadnienia).
Analiza wywodow sadu wykazuje, ze jego rozumowanie w zadnym razie nie nosi cech dowolnoéci. Podnoszone
argumenty sg logiczne, odpowiadaja zasadom wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Nie sposob ich skutecznie podwazy¢.
W rezultacie- nie sposéb podwazy¢ wysnutych przez sad na tej podstawie wnioskéw. Sad Apelacyjny nie widzi
potrzeby cytowania stosownych fragmentow pisemnych motywow zaskarzonego wyroku, nie ma bowiem watpliwosci,
iz autorka omawianej apelacji, jak i pozostali obroncy, zapoznali sie z tymi motywami w spos6b gruntowny. Zaznacza
natomiast, ze tym samym za prawidlowa nalezy uzna¢ dokonang przez Sad Okregowy ocene zeznan M. C. (2).

Skarzaca podnosi, iz wyjaénienia M. C. (1) ze $ledztwa sa poméwieniem, ktére winno podlega¢ szczegblnie wnikliwej
ocenie sadu meriti. Ma w tym zakresie racje. Jednakze sad I instancji w taki wlasnie spos6b owe wyja$nienia ocenil,
o czym przekonujg te fragmenty uzasadnienia zaskarzonego wyroku, o ktérych wyzej byla mowa. Sad Apelacyjny
zauwaza przy tym, ze pomoéwienia M. C. (1) spelniaja wypracowane w orzecznictwie kryteria uzasadniajace przyjecie
ich za dowo6d wiarygodny i miarodajny.

Nie powotujgc stosownych judykatéw (przytacza je w uzasadnieniu swej apelacji obronca) stwierdzi¢ zatem nalezy,
ze omawiane wyja$nienia M. C. (1) przede wszystkim nie sa dowodem w swej tre$ci odosobnionym. Znajduja bowiem
potwierdzenie w deskrypcjach W. P.. Za ich wiarygodnoScia przemawia tez opinia biegltych z zakresu informatyki
(kwestie dotyczace opinii zostang wyjasnione nizej).

Twierdzenia M. C. (1) obciazajace M. M. nie zawieraja w swej treéci takich okolicznosci, ktore wykluczalyby mozliwosé
stwierdzenia ich miarodajno$ci. W szczegblnoSci wolne s od sprzeczno$ci mogacych uzasadniaé ich dyskredytacje.

Ponadto owe twierdzenia nie zawieraja takich elementéw, ktore uzasadnialyby wniosek, iz relacjonowane w nich
okolicznosci sa nieprawdopodobne. Jest wrecz przeciwnie- jak wykazal to Sad Okregowy, owe okolicznoSci sa w §wietle
dyrektyw art. 7 kpk w pelni realne, a zatem w uzasadniony spos6b mozliwe do przyjecia.

W tej sytuacji nie mozna zgodzi¢ sie ze skarzaca, o ile twierdzi ona, ze pomoéwien M. C. (1) nie mozna uznaé
za pelnowartoSciowy dowdd. Sad Apelacyjny powtarza- spelniajg one kryteria umozliwiajace, wrecz uzasadniajace
uznanie ich za wiarygodne.



Nie jest prawda, ze sad I instancji z obraza art. 410 kpk pominagt w swych rozwazaniach dowody dla oskarzonego
korzystne. Skarzaca odesta¢ w tym wzgledzie nalezy do uzasadnienia zaskarzonego wyroku, gdzie- jak wyzej
juz wskazano- sad w sposob wrecz drobiazgowy przeanalizowal wszystkie ujawnione w sprawie okolicznosci. W
szczegoblnosci uwadze sadu nie umknely przeciez te wyjaénienia M. C. (1), w ktérych odwolat on swe wezeéniejsze
pomoéwienia. Zostaly one poddane analizie nie budzacej zastrzezen co do jej prawidlowosci. To, iz autorka apelacji
nie aprobuje wysnutych na tej podstawie przez sad wnioskow, w zadnym razie nie oznacza, ze istotnie doszlto do
uchybienia przepisowi art. 410 kpk. Skarzacej przypomniec nalezy, ze ,okre§lona ocena dowodu nigdy nie moze
stanowi¢ podstawy zarzutu obrazy art. 410 kpk” (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 17 maja 2007 r., IT KK
343/06, OSNwSK 2007/1/1075). Sad Apelacyjny podziela tez ugruntowany w judykaturze poglad, ze ,przepis art.
410 kpk o powinnos$ci uwzglednienia caloksztaltu okolicznoéci ujawnionych na rozprawie nie moze byé¢ rozumiany
w ten sposob, ze kazdy z przeprowadzonych dowodéw ma stanowié¢ podstawe ustalen sadu. Byloby to oczywiscie
niemozliwe, gdy z ré6znych dowodow wynikaja wzajemnie sprzeczne fakty. Nie mozna zarzucaé, ze niektore dowody
nie stanowily podstawy ustalen, jesli sad je rozwazyl i ocenil ich znaczenie w sposob przewidziany w art. 7 kpk” (wyrok
Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 17 kwietnia 2007 r., IT AKa 55/07, Prok.i Pr.-wkt. 2007/10/36, podobnie
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12 marca 2008 r., IV KK 484/07, OSNwSK 2008/1/607).

Nie mozna zgodzi¢ sie z pogladem, ze organy $cigania juz wcze$niej dysponowaly wiedza na temat podejmowanych
przez oskarzonego dziatan, a zwlaszcza wiedza szczegolowa, obejmujaca konkrety. Pewne okoliczno$ci w tym zakresie
istotnie wynikaly z depozycji W. P. i E. C.. Zrédlem informacji stal si¢ natomiast dopiero M. C. (1). To on opisal sposéb,
w jaki starano sie uzyska¢ dane o miejscu pobytu pokrzywdzonego, on wyjasnil role oskarzonego w tym procederze.
Sad Apelacyjny poprzednio rozpoznajacy niniejszg sprawe wyrazil poglad, iz gdyby rzeczywiscie oskarzony nie
podejmowat tych dzialan, ktore przypisano mu zaskarzonym wyrokiem, to M. C. (1) ,,nie moglby wykreowac takich
okolicznoSci, ktore staly sie nastepnie podstawg do objecia M. M. postepowaniem (...)”. Sad ad quem w obecnym
skladzie stanowisko to w peli podziela. Czynnoéci podejmowane przez oskarzonego mialy wysoce skomplikowany
charakter, wymagaly wiedzy specjalistycznej. Tymczasem M. C. (1) nie jest informatykiem i nie sposéb uznac,
aby istotnie byl zdolny do wymyslenia tego, co przedstawil jako sposoéb dzialania oskarzonego. Jest to dodatkowa
okoliczno$¢ przemawiajaca za stwierdzeniem wiarygodnosci tych wyjaénienn M. C. (1), ktore obronca uznaje za nie
majace nic wspolnego z rzeczywistos$cia pomoéwienia.

Bezzasadnie w apelacji kwestionuje sie prawidlowo$¢ dokonanej przez Sad Okregowy oceny zeznan Swiadkoéw M. W. i
R. K.. Sad ten do wskazanych dowodéw odnidst sie w sposdb nalezyty, co jest jasne w §wietle wywodow znajdujacych
sie na str. 86- 87 pisemnych motywéw zaskarzonego wyroku. Wniosek, iz M. W. starala sie chroni¢ oskarzonego
przed odpowiedzialno$cia karng, zostal umotywowany w sposob nie budzacy zastrzezen. Natomiast Sad Apelacyjny
ze swej strony zauwaza, ze stanowisko sadu meriti jest trafne tym bardziej, ze to wlaénie ten sad, realizujac zasade
bezposrednio$ci procesu, osobiScie zetknat sie ze §wiadkami. Podkreslenia wymaga okolicznosé¢, ze wskazana przed
chwilg swiadek udostepnila wspotpracownikom swe dane dostepu do systemu CIS (k. 2806). Okolicznosci tej nie
zaprzeczyl przeciez R.K.. Umozliwilo to oskarzonemu dostep do systemu (...) przy uzyciu cudzego konta. Oskarzony
z dostepu tego korzystal, co wynika z opinii bieglych z zakresu informatyki.

Nie ma potrzeby kontroli prawidlowosSci dokonanej przez Sad Okregowy oceny zeznan pokrzywdzonego J. K.. Jego
zeznania nie stanowily bowiem podstawy, przynajmniej bezpoéredniej, przypisania M. M. przestepstwa. Zaskarzony
wyrok w zakresie czynow przypisanych pozostalym oskarzonym w niniejszej sprawie jest juz natomiast prawomocny.

W tym stanie rzeczy zarzuty apelacji sformulowane w jej pkt. 2. 1) i 2) sg chybione. Skarzgca nie wykazala wadliwoSci
zapadlego rozstrzygniecia.

We wskazanych zarzutach kwestionuje sie takze ocene sadu meriti okre§lonych dowodéw nieosobowych, w
szczegoblnosci opinii biegtych M. K. i R. M.. Te wywody obroncy znajda odniesienie w dalszej czeSci niniejszego
uzasadnienia, a to z uwagi na znaczne uzupehienie materialu dowodowego na etapie postepowania przed sadem ad
quem. Tam tez Sad Apelacyjny odniesie sie do pozostalych zarzutoéw skarzace;j.



Odnoé$nie apelacji adw. P. K.:

Ten $rodek odwolawczy rowniez nie zastuguje na uwzglednienie.

Odnoszac sie do zarzutu z pkt. 1) a) nalezy stwierdzié¢, ze swa aktualno$é¢ zachowuja tu wyzej przytoczone przez Sad
Apelacyjny argumenty dotyczace dokonanej przez sad I instancji oceny dowodéw. W szczegolnoéci dotyczy to oceny
wyjaénien M. C. (1), ale tez depozycji W. P.. Tak jak autorka oméwionej juz cze$ciowo apelacji nie byta w stanie wykazaé
bledéw we wnioskowaniu sadu w tym zakresie, tak bledow tych nie wykazuje autor apelacji omawianej obecnie.

Myli sie skarzacy, jezeli uwaza, ze w wyjasnieniach ztozonych przez M. C. (1) w §ledztwie wystepuja takie rozbieznosci,
ktore uzasadniaja dyskredytacje tego dowodu. Tego rodzaju rozbieznosci brak. Analiza wypowiedzi przestuchiwanego
utrwalonych w protokolach poszczegélnych przestuchan wykazuje bowiem, ze, w sekwencji czasowej, M. C. (1)
uszczegdlowial swe relacje. O ile poczatkowo w spos6b ogélny zarysowal sposdb, w jaki oskarzony M. udzielal mu
pomocy w lokalizowaniu miejsca pobytu J. K., o tyle w czasie kolejnych czynnosci procesowych z jego udzialem
konkretyzowal okoliczno$ci podane pierwotnie. Nie ma przy tym potrzeby cytowania treéci okreslonych protokolow.
Stwierdzi¢ natomiast nalezy, ze taki sposob relacji nie jest niczym nadzwyczajnym. Jest to bowiem naturalna
konsekwencja czynienia ustalen faktycznych przez organy postepowania przygotowawczego, ktére w miare upltywu
czasu dysponujg coraz to wieksza, konkretniejsza wiedza. Ponadto jest rzecza oczywista, ze sposob skladania relacji
zalezy tez od oceny samego przestuchiwanego, co jest w sprawie istotne, ale takze od konkretnych zainteresowan
przestuchujacego okreslonymi kwestiami w danym momencie. Nie sposo6b tez nie zauwazy¢, ze trudno od osoby
przestuchiwanej wymagaé, aby w trakcie kazdego przestuchania postugiwala sie jednym i tym samym jezykiem,
uzywatla identycznych zwrotéw. W miare uplywu czasu naturalng staje sie zreszta mozliwoé¢ zaistnienia odmiennosci,
czy nawet przeinaczen w opisywaniu okre§lonych okolicznosci.

Nie ma wiec racji obronca, jezeli uznaje, ze wskazane przez niego dowody osobowe dotkniete sa takimi wadami, ze
podlegaja dyskredytacji. Stanowiska tego nie sposob zaaprobowac.

Faktyczne sprzeczno$ci w wyjaénieniach M. C. (1) zaistnialy dopiero na etapie postepowania jurysdykcyjnego. W
kwestii prawidlowo$ci stanowiska sadu meriti w zakresie ich oceny Sad Apelacyjny wyzej jednak juz sie wypowiedzial.

Nie ma racji obronca, jezeli twierdzi, ze oskarzeni od dluzszego juz czasu posiadali wiedze na temat miejsca
zamieszkania pokrzywdzonego. W tej mierze powoluje sie na zeznania $wiadka D. C.. Jednakze analiza wypowiedzi
tego Swiadka (k.2466) wykazuje, ze J. K. mial na mysli dzialke polozona w okolicach K., nie za$§ T.. Argument
skarzacego jest wiec oczywiScie chybiony.

Podobnie chybione sa wywody obroncy dotyczace ewentualnej nieprzydatnoéci dzialan przypisanych oskarzonemu z
punktu widzenia zamierzonego przez inne osoby celu, a mianowicie ustalenia miejsca pobytu J. K.. Pomijajac w tej
chwili opinie bieglych z zakresu informatyki, zauwazy¢ bowiem nalezy, ze z zeznan §wiadkow (D. J., P. W.) wynika, iz
oskarzony z racji zajmowanego stanowiska miat dostep do hurtowni danych (...), w ktérych znajdowaly sie niejawne,
bo objete tajemnica telekomunikacyjna, informacje. Chodzi tu o billingi polgczen, dostep do rozméw wychodzacych
i przychodzacych, itd.. W rezultacie oskarzony mial mozliwo$¢ dokonywania czynno$ci ulatwiajacych mu lokalizacje
abonentow sieci (...).

Wreszcie myli sie obronca, jezeli podnosi, ze na dysku komputera firmowego oskarzonego nie odnaleziono Sladow
wskazujacych na przedsiebranie przez oskarzonego przypisanych mu dzialan i ta okoliczno$¢ ma $wiadczy¢, ze
oskarzony w rzeczywistoéci ich nie dokonywal. Slady takie (plik ,(...).txt”) zostaly bowiem odnalezione zostaly na
dysku nalezacego do M. M. laptopa, nie na komputerze firmowym.

Oczywiscie bezzasadny jest zarzut obrazy art. 4 kpk. Sad Apelacyjny zauwaza, ze naruszenie art. 4 kpk nie moze
stanowi¢ samodzielnej, autonomicznej podstawy apelacyjnej. Przepis ten okresla ogélna dyrektywe postepowania
i dopiero wskazanie tych przepisow ustawy procesowej, ktére mial sad naruszyc, wbrew zasadzie obiektywizmu,
czyniloby taki zarzut (chociazby) formalnie poprawnym (por. cho¢by postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 9 lipca



2014 r., IT KK 140/14, LEX nr 1480322). Sposéb sformulowania przez obronce tegoz zarzutu wskazuje, iz w istocie
rzeczy skarzacemu chodzi o obraze art. 410 kpk (,,uwzglednienie przez Sad I instancji okoliczno$ci przemawiajacych
na niekorzy$¢ oskarzonego M. M., przy calkowitym pominieciu okolicznoéci przemawiajgcych na korzysé tego
oskarzonego”). Wyzej juz jednak wyjasniono przyczyny, dla ktérych tak postawiony zarzut jest chybiony. Zbedne
byloby powtarzanie raz juz uzytych argumentow.

Podobnie nie sposéb zgodzié sie z zarzutem obrazy art. 5 § 2 kpk. Jest on nietrafny juz z tej tylko przyczyny, ze sad
I instancji zadnych watpliwos$ci co do wskazywanego przez obronce zZréodla dowodowego nie powzial. Sad Apelacyjny
zauwaza jednocze$nie, ze nie zaistnialy okoliczno$ci uzasadniajace obiektywnie powziecie takich watpliwosci. W
Swietle wlasciwie ocenionego materialu dowodowego (w szczegbdlnos$ci wyjasnienia M. C. (1), opinia biegltych
informatykéw) trudno uznaé, ze zachodza nie dajace sie usungé watpliwoéci co do charakteru oraz Zrédel danych
znajdujacych sie na komputerze oskarzonego.

Wreszcie chybione sa zarzuty obrazy przepis6w prawa materialnego.

Jesli chodzi o wniosek obroncy, iz doszlo do naruszenia art. 18 § 3 kk w zw. z art. 148 § 1 kk, to- jak wynika z
uzasadnienia apelacji- oparty jest on de facto na zalozeniu, iz ceche wiarygodno$ci posiadaja wyjasnienia M. C. (1) z
rozprawy. Tymczasem juz wyzej akcentowano, ze owe wyjasnienia sad I instancji zdyskredytowal w sposob catkowicie
zasadny. Gdy za$ siegnaé¢ do uznanych za miarodajne wczes$niejszych wyjasnien tego oskarzonego (k. 1170), to nie
mozna mie¢ watpliwosci, iz M. M. wiedzial o planach zabojstwa J. K.. W tych wyjasnieniach M. C. (1) podal bowiem
wprost, iz powiedzial oskarzonemu M., ze chce znaleZ¢ i zabi¢ pokrzywdzonego. Ergo- oskarzony wiedzial, jaki jest
sens i cel dokonywanych przez niego dla M. C. (1) czynnoSci. Znamiona przestepstwa pomocnictwa do zabdjstwa w
tym stanie rzeczy zostaly zrealizowane, za§ omawiany zarzut apelacyjny okazuje sie calkowicie bezzasadny.

Tak samo nietrafny jest zarzut obrazy art. 266 § 1 kk. Poza sporem bowiem pozostaje, ze oskarzony z racji
zajmowanego stanowiska mial dostep do informacji chronionych, niejawnych zwigzanych z prowadzong przez (...)
dzialalno$cia. Dane tego wlasnie rodzaju, opisane na str. 72 uzasadnienia zaskarzonego wyroku, jak rowniez dane o
innym charakterze, znajdowaly sie w ujawnionym pliku ,,(...) txt.”. Jezeli wiec, zgodnie z uznanymi za wiarygodne
wyjaénieniami M. C. (1) (k. 1170), oskarzony dane te do wymienionego przynosil i razem dokonywali sprawdzen, to w
ten spos6b ujawnial je w rozumieniu art. 266 § 1 kk. Prawidlowo dokonane ustalenia faktyczne w pelni uzasadniaja
zastosowanie kwalifikacji prawnej z tego przepisu. Kwestia ta winna by¢ dla obroncy oczywista.

Zatem takze ta apelacja jest bezzasadna.

Odnoénie apelacji adw. I. L.:

Rowniez i ten Srodek odwolawczy, jeSli chodzi o postawiony w nim wniosek zasadniczy, nie zasluguje na
uwzglednienie.

Gros podnoszonych przez skarzacg argumentéw sprowadza sie do kwestionowania dokonanej przez sad I instancji
oceny dowodow. I ta apelujaca skupia sie na podwazaniu, przede wszystkim, wyjaénien M. C. (1) w cze$ci, ktorg
sad uznal za wiarygodna, a w konsekwencji za bezzasadng uznaje dyskredytacje twierdzen M. C. (2). Kwestii oceny
materialu dowodowego Sad Apelacyjny poswiecil juz jednak miejsce w uzasadnieniu swego wyroku. Dublowanie tych
wywodow byloby zatem zabiegiem zbednym, a przez to i blednym. Skarzaca w tej mierze odeslaé nalezy do wyzej juz
podniesionych argumentéw. Wystarczy natomiast wskaza¢, ze razaco myli sie ona stawiajac teze o naruszeniu przez
sad zasady obiektywizmu, przekroczeniu zasady swobodnej oceny dowodoéw, uchybieniu dyrektywom okreSlonym w
art. 7 kpk.

Nie ma racji autorka érodka, jezeli uznaje za nieprawidlowa zaprezentowang przez sad meriti prawnokarna ocene
zachowania oskarzonego. Takze te kwestie wyzej juz Sad Apelacyjny rozwazyl (odnoszac sie do apelacji adw. P.
K.). Zauwazy¢ tylko nalezy, ze z punktu widzenia odpowiedzialnoéci M. M. nie znajduje uzasadnienia argumentacja
dotyczaca tego, czy faktycznie doszlo do proby zabojstwa J. K.. Gdy zwazy¢ na tre$¢ przepisu art. 22 § 2 Kk, to oczywiste



staje sie, ze brak usitlowania popekienia czynu tzw. gléwnego nie uchyla odpowiedzialno$ci pomocnika do tego czynu
za swoj czyn. Wszak kazdy sprawca odpowiada za wlasne dzialania czy zaniechania, w granicach swego zamiaru.

Jesli chodzi o zarzut niepodjecia przez sad inicjatywy dowodowej, wiazacy sie Scidle z zarzutem kolejnym- zaniechania
ujawnienia protokotu przeshuchania podejrzanego M. C. (1) z dnia 18 sierpnia 2008 ., to jest on juz bezprzedmiotowy.
Wskazywany przez obronce protokoél ujawniony bowiem zostat juz przez sad odwolawczy po raz pierwszy rozpoznajacy
niniejsza sprawe, a dowod ten ponowil sad ad quem w skladzie obecnym (k. 4382 v, k. 3412- 3418).

Whbrew temu, co podnosi apelujaca, tre$¢ wskazanego protokotu nie dyskredytuje wyjasnien M. C. (1) w zakresie
uznanym przez sad meriti za wiarygodne. W Swietle zawartych w nim wypowiedzi nie mozna stwierdzié, ze
zawieraja one relacje diametralnie odmienng od innych relacji 6wczesnego podejrzanego C.. Rdznice dotycza jedynie
szczegblow, ewentualnie sprowadzaja sie do uzycia odmiennych sformutowan, sama natomiast istota dzialan M. M.
opisana zostala w sposéb zgodny z tym, co ustalil Sgd Okregowy. W szczegblnoSci wyjasnienia te nie pozwalaja na
wysnucie wniosku, iz wylacznie M. C. (1) wykorzystujac komputer oskarzonego M. wchodzit do bazy danych sieci (...).
Nie byloby to mozliwe bez jego znajomoSci loginu i hasta dostepu. Wiedze te natomiast, co oczywiste, posiadal M. M..

Nie ma tez racji skarzaca twierdzac, iz zaniechanie dopuszczenia i przeprowadzenia dowodu z zeznan B. K.
(funkcjonariusza CBS odbierajacego wyjaénienia od M. C. (1)) nastapilo z obraza przepisow prawa procesowego.
Do Sadu Okregowego nalezala bowiem ocena w przedmiocie kompletnosci materialu dowodowego i sad ten
uprawniony byl skonstatowaé, ze przeprowadzenie dowodu, o ktérym pisze autorka apelacji, jest zbedne. Sad
Apelacyjny stanowisko to w pelni podziela. Jezeli jednak obronica byla innego zdania, to przeciez mogla domagaé
sie przeprowadzenia dowodu- wszak przystugiwalo jej prawo zglaszania wnioskéw dowodowych. Tymczasem takiego
wniosku nie zlozyla, co oznacza, ze rowniez potrzeby przeprowadzenia dowodu, o ktérym mowa, nie widziala. Zmiana
jej zapatrywania na etapie postepowania miedzyinstancyjnego (to przeciez na tym etapie doszlo do napisania i
wniesienia apelacji) przekonuje sad ad quem, iz tak postawiony zarzut ma charakter stricte instrumentalny.

Obronca akcentuje, iz, de facto, przypisane oskarzonemu przez sad dzialania byly nieprzydatne dla osiggniecia celu,
w ktérym mialy by¢ przedsiebrane. Stanowisko to jest jednak bledne. Sad I instancji nie ustalil bowiem, ze $ledzenie
logowan J. K. odbywalo sie w czasie rzeczywistym. Dane, w posiadanie ktorych wchodzit oskarzony, umozliwialy
jednak okreslenie miejsc logowan w okreslonej przestrzeni czasowej i, tym samym, wyznaczanie tras, ktérymi poruszat
sie pokrzywdzony, post factum. Billingi natomiast mialy na celu weryfikacje numeru jego telefonu.

W oczywisty sposoéb chybiony jest zarzut obrazy przepisu art. 5 § 2 kpk. W §wietle bowiem prawidlowo ocenionego
przez sad I instancji materialu dowodowego nie ma zadnych watpliwoSci co do dopuszczenia sie przez oskarzonego
przypisanego mu czynu. Jezeli takich watpliwoéci autorka dopatruje sie w fakcie niekonsekwencji wyjaénienh M. C.
(1) (i w rezultacie domaga sie ich rozstrzygniecia zgodnie z zasada in dubio pro reo), to pozostaje w razacym bledzie.
Regula okres$lona w art. 5 § 2 kpk w niczym nie ogranicza przeciez zasady swobodnej oceny dowodow. Jezeli wiec z
materialu dowodowego wynikaja rozne wersje wydarzenia, to nie mozna apriorycznie zaklada¢, iz zachodza ,,nie dajace
sie usunaé watpliwosci”. W takim wypadku sad jest zobowigzany do dokonania ustalen wlasnie na podstawie oceny
dowodow respektujacej dyrektywy art. 7 kpk. Dopiero, gdy po wykorzystaniu wszelkich mozliwosci dowodowych i
ocennych, gdy mimo tego watpliwoSci nie daja sie usunac¢- nalezy je wytlumaczy¢ w sposob korzystny dla oskarzonego
(wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 24 stycznia 2006 r., IT AKa 232/05, Prokuratura i Prawo 2007/7- 8/42).
Podobnie Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 16 czerwca 2006 r. w sprawie II KK 257/05 (OSNKW 2005/9/86)
stwierdzil, iz wynikajace z materialu dowodowego rézne wersje wydarzen nie sg réwnoznaczne z istnieniem nie
dajacych sie usunaé watpliwoSci w rozumieniu art. 5 § 2 kpk, bo w takim wypadku sad orzekajacy zobowiazany jest do
dokonania ustalen na podstawie swobodnej oceny dowodow i dopiero woéwczas, gdy watpliwos$ci nie zostang usuniete,
to nalezy thumaczy¢ je na korzy$¢ oskarzonego.

Akceptujac w pelni powyzsze poglady, jako racjonalne, przekonujace i pozwalajace na jednoznaczne rozgraniczenie
zakresoéw stosowania regut okre$lonych w art. 5 § 2 kpk i 7 kpk, Sad Apelacyjny powtarza jeszcze raz, iz w niniejszej



sprawie, wlaénie z uwagi na tre$¢ przede wszystkim wyjasnien M. C. (1) ocenionych zgodnie z dyrektywami art. 7 kpk,
o wystepowaniu watpliwosci, o jakich mowa w pierwszym z wymienionych wyzej przepiséw, nie moze by¢ mowy.

W $wietle powyzszych argumentow zarzuty omawianej apelacji, ktore znalazly przed chwila odniesienie ze strony sadu
odwolawczego, sa bezzasadne w stopniu oczywistym. Do pozostatych natomiast zarzutow Sad Apelacyjny odniesie sie
w dalszej czeSci niniejszego uzasadnienia.

Wszystkie wniesione w niniejszej sprawie apelacje, cho¢ w réznym stopniu, kwestionujg prawidtlowoéé stanowiska
sadu I instancji, o ile sad ten oparl sie na tych dowodach nieosobowych, jakimi sa raport techniczny (...) i opinie
bieglych z zakresu informatyki. W tym stanie rzeczy zauwazy¢ wiec nalezy, ze owe dowody nie majg znaczenia

pierwszoplanowego. Same przez sie o winie oskarzonego nie przesgdzaja. Na podstawie ich tresci nie mozna przeciez
stwierdzi¢, w jakim celu oskarzony wchodzil do systemu (...), ergo- brak podstaw do rozwazania jego dzialalno$ci
jako przestepczej w aspekcie postawionego mu zarzutu. Charakter tej dzialalno$ci mozna natomiast okreéli¢ dopiero
po dokonaniu korelacji tychze dowodéw z trescia tych wyjaénien M. C. (1), rowniez W. P., ktére sad meriti uznal za
wiarygodne.

Wskazane dowody maja wiec znaczenie jedynie o tyle, o ile potwierdzaja wyjasnienia M. C. (1). Ale nawet gdyby w ogole
nie istnialy (nigdy nie zostaly opracowane), to i tak podstawa dowodowa do rozwazania kwestii odpowiedzialnosci
oskarzonego bylyby wlasnie depozycje M. C. (1) i W. P.. To ocena tych depozycji przy zastosowaniu regutl art. 7 kpk
decydowalaby o przypisaniu oskarzonemu przestepstwa, badz jego ekskulpacji.

Dowody nieosobowe, o ktérych mowa, moglyby mie¢ znaczenie przesadzajace natomiast wtedy, gdyby wykluczyly
mozliwo$¢ przypisania oskarzonemu dokonywania sprawdzen w systemie (...), ktore ustalil i przypisal oskarzonemu
Sad Okregowy. Podwazalyby w istotny sposob relacje M. C. (1). Tak jednak przeciez nie jest. W istocie rzeczy owa
relacje potwierdzaja.

W tym miejscu Sad Apelacyjny zauwaza, ze nie ma podstaw do kwestionowania wnioskéw raportu technicznego (...).
Prezentujac stanowisko odmienne (uznajac, ze jest oparty na przypuszczeniach i domniemaniach) obroncy zakladajg
w rzeczywisto$ci czy to niekompetencje jego autordw, czy wrecz ich nieuczciwo$c. Zalozenie to pozbawione jest jednak
racjonalnych podstaw. Nie wiadomo bowiem, dlaczego firmie zatrudniajacej oskarzonego, na odpowiedzialnym
przeciez stanowisku (dowod zaufania wobec oskarzonego), mialoby zaleze¢ na bezzasadnym obcigzaniu go, choéby
tylko w sposéb posredni. Nawet jezeli przedstawiciele owej firmy nabrali watpliwoséci co do prawidlowosci
postepowania oskarzonego, to sprawdzen w tym zakresie dokonali po to, aby je wyjaséni¢, nie zas po to, aby za wszelka
cene uchybienia oskarzonemu przypisaé.

Faktem jest, iz (...) sprawe dzialan podejmowanych przez oskarzonego rozpoczela wyjasnia¢ ok. stycznia 2008
r.. Slusznie jednak Sad Okregowy podnosi (str. 74 uzasadnienia zaskarzonego wyroku), ze jednak w tym okresie
oskarzony nie zostal objety jakimi$ szczegblnymi procedurami sprawdzania, czy tez nadzorem. Nic wiec dziwnego w
tym, ze owe dzialania (...) nie doprowadzily do poczynienia tych ustalen, ktorych dokonano dopiero w dalszej fazie
postepowania.

Z zarzutami skarzacych w omawianym zakresie koresponduje zarzut dotyczacy bezprawnych dzialan policji, ktora
miala- jak sugeruja skarzacy- wywierac naciski na M. C. (1). Sad Apelacyjny nie moze jednak dopatrze¢ sie zadnych
powodow, dla ktorych policjantom dokonujacym czynnoS$ci w niniejszej sprawie miatoby zaleze¢ na bezpodstawnym
oskarzeniu M. M..

Analizujac wywody obroncow dotyczace omawianych kwestii mozna odnie$¢ wrazenie, Ze sugeruja oni wrecz swoista
zmowe miedzy (...) a policja w celu pociagniecia oskarzonego do odpowiedzialno$ci. Tego rodzaju wniosek sad
odwolawczy uznaje jednak za nieracjonalny i pozbawiony jakichkolwiek podstaw w materiale dowodowym. Zmiana
wyjaénien przez M. C. (1) wydaje sie natomiast zrozumiala, gdy zwazy¢, ze odwolal on depozycje obciazajace przeciez
osobe z najblizszej rodziny i w ten sposo6b chcial poprawié jej pozycje w toczacym sie postepowaniu karnym.



Wracajac do kwestii opinii bieglych z zakresu informatyki (M. K. i R. M.) Sad Apelacyjny stwierdza, ze nie ma
podstaw do kwestionowania czy to wiedzy opiniujacych, czy to ich rzetelno$ci i uczciwosci. W toku postepowania nie
ujawniono okoliczno$ci mogacych przemawiaé¢ za wnioskiem przeciwnym. Faktem jest, Ze owe opinie r6znia sie w
okreslonych kwestiach ze zlozonymi przez obrone (réwniez w toku ponownego rozpoznania sprawy w II instancji)
opiniami pozasagdowymi (prywatnymi), jednakze nie ma to istotnego znaczenia. Zadna bowiem z opinii nie wyklucza,
aby oskarzony podejmowal te dzialania, ktoére przypisal mu Sad Okregowy zaskarzonym wyrokiem. Tymczasem
wyzej juz Sad Apelacyjny wskazal, ze tylko takie wykluczenie rzeczywiScie mogloby postawi¢ pod znakiem zapytania
prawidlowos$¢ ustalen sadu poczynionych na podstawie obcigzajacych depozycji M. C. (1). Opinie bieglych K. i M. nie
sq dowodem koronnym dla przypisania oskarzonemu przestepstwa.

W tym stanie rzeczy za chybione uznaé¢ nalezy zarzuty obroncow, o ile kwestionujac prawidlowosé zaskarzonego
wyroku odwoluja sie oni do tresci protokotu technicznego (...), czy wlaénie opinii informatycznych.

Nie ma przy tym potrzeby szerszego rozwazania problematyki prawidlowos$ci oceny i wnioskéw sadu w zakresie
wskazanych przed chwila dowodéw. Sad Apelacyjny odwoluje sie tu do stanowiska Sadu Najwyzszego, ktory uchylil
pierwszy zapadly w niniejszej sprawie wyrok sadu ad quem. Na str. 7 uzasadnienia swego wyroku z dnia 20 czerwca
2013 r. Sad Najwyzszy podni6st bowiem, ze ,,dostrzezone przez Sad Najwyzszy niejasnos$ci opinii bieglych (M. K. i R.
M.) i niespdjno$¢ pomiedzy tymi opiniami, opiniami prywatnymi, a raportem bezpieczenstwa (...), ktére nie zostaly
rzetelnie wyjasnione przez Sady orzekajace w sprawie, nie mialy istotnego wplywu na tres¢ wyroku”.

Sad Najwyzszy natomiast zobligowal obecnie orzekajacy Sad Apelacyjny do rzeczowego odniesienia sie do zarzutu
apelacyjnego dotyczacego sposobu zabezpieczenia dowodéw elektronicznych w niniejszej sprawie (str. 20- 23 apelacji
adw. Z. Z.). Wskazat konkretne okoliczno$ci wymagajace wyjaénienia (str. 9 uzasadnienia wyroku SN).

Sad Apelacyjny zauwaza zatem, ze kwestie dotyczace prawidlowoSci zabezpieczenia wskazanych wyzej dowodow
pojawialy sie juz w opiniach bieglych z zakresu informatyki. Niemniej jednak Sad Apelacyjny, dla pelnego wykonania
zalecen Sadu Najwyzszego i jednoznacznego wyjaénienia wystepujacych watpliwoéci, dopuscit dowod z kolejnej opinii
bieglego informatyka.

Opinie sporzadzil dr inz. G. K. (k. 4051- 4061). Przedstawil zastosowana procedure badan i badania przez siebie
przeprowadzone. Odniost sie do wszystkich kwestii, ktérych wyjadnienie zalecit mu Sad Apelacyjny. Zaprezentowal
swe wnioski. Swa pisemng opinie potwierdzil na rozprawie w dniu 5 lutego 2015 r. (k. 4135v- 4136V).

Zgodnie z ustaleniami bieglego:
1) dowody elektroniczne zgromadzone w niniejszej sprawie zabezpieczone zostaly prawidlowo;
2) sumy kontrolne prawidtowo zostaly wyliczone;

3) przesuniecie czasowe na komputerze oskarzonego wzgledem czasu systemowego na serwerze Samba skutkowalo
roznym zapisaniem czaséw dokonywania konkretnych operacji, mimo, ze byly one wykonywane w tym samym
momencie;

4) weryfikacja daty i czasu w biosie komputera D. (po jego zabezpieczeniu) nie zostala wykonana, jednakze nawet jej
wykonanie nie pozwoliloby na stwierdzenie, czy przesuniecie czasowe wystepowalo takze w dniu 1 marca 2008 r.;

5) nie jest mozliwe jednoznaczne wyjasnienie r6znic w metadanych pliku ,,(...)txt.”;

6) ,z prawdopodobienistwem graniczacym z pewnos$cia” nie da sie wykluczy¢ tego przebiegu wydarzen, ktory ustalili
biegli M. K. i R. M..

Nastepnie biegly sprostowal, ze jednak wystepuje niezgodno$¢ sum kontrolnych obrazu dysku komputera
przenos$nego i wskazanych w piSmie (...) dotyczacym przekazania dysku z analizowanymi obrazami. Wyjasnil jednak,



Ze sumy te nie moga by¢ pordwnywane. Suma kontrolna wskazana w pi$mie (...) jest bowiem suma kontrolna pliku
obrazu dysku. Sa to zatem dwa rézne formaty danych (k. 4157).

Na podstawie omawianej opinii Sad Apelacyjny doszed! do przekonania, iz zgromadzone w niniejszej sprawie dowody
elektroniczne zabezpieczone zostaly prawidlowo.

Odmienne w tej kwestii wnioski zaprezentowane zostaly w kolejnej juz pozasadowej opinii zlozonej przez obrone, a
mianowicie inz. A. S. (2) (k. 4116 i n.). Sugeruje sie tam ingerencje (czyja?) w zabezpieczone materialy, jednoznacznie
podwaza prawidlowo$c¢ postepowania oséb dokonujacych zabezpieczenia. Wskazana opinia Sadu Apelacyjnego jednak
nie przekonuje, a to przede wszystkim dlatego, ze nie zostala wykonana na zlecenie sadu. Wykonana zostata na zlecenie
osoby prywatnej- samego oskarzonego (takze informatyka).

I.. A. S. (2) przekroczyl zreszta swe kompetencje. Na str. 6 swej opinii (k. 4121 akt sprawy) odniost sie bowiem
do kwestii bezstronnosci bieglego G. K.. Wprost stwierdzil, ze biegly pracuje razem z M. K. (na Politechnice L.),
panowie dobrze sie znaja, znajomo$¢ ta mogla wplynaé na tre$é opinii G. K. i ,pozbawi¢ ja bezstronnos$ci”. Taka
ocena nie mieéci sie w zakresie obowigzkow opiniujacego, nawet jezeli opracowuje on dokument na prywatne zlecenie.
Teza o tym, ze powolani przez sady biegli razem pracuja, okazala sie zreszta nieprawdziwa, chociaz istotnie sie
znajg (k. 4136). Nie podziela Sad Apelacyjny osobliwego pogladu inz. (...), ze sam fakt takiej znajomos$ci zaburza
poczucie zasad przyzwoitoéci i uczciwosci bieglego do tego stopnia, ze owa znajomo$¢ moze- w rezultacie- skutkowac
uprawdopodobnieniem przypisania osobie niewinnej przestepstwa.

Na str. 10 opinii inz. A. S. (2) (k. 4125) znajduja sie ewidentne sugestie juz nie tyle dotyczace nieprawidlowosci
postepowania w zakresie zabezpieczania materialow dowodowych, co celowej ingerencji w 6w material os6b trzecich.
Sad Apelacyjny natomiast nie znajduje podstaw do wniosku, iz ktokolwiek miat powody do takiej ingerencji. Wyzej
juz odniesiono sie do kwestii ewentualnego zainteresowania czy to (...), czy to policji, postawieniem M. M. w stan
oskarzenia.

I.. A. S. (2), jak wynika ze sporzadzonej przez niego opinii, opierat sie na materialach Stowarzyszenia (...), Szkoly
Policji w P., wreszcie materialach zamieszczonych w Wikipedii. Odwolywal sie zatem do pogladéw specjalistow
proponujacych okres§lone procedury, uznawane przez nich za wlasciwe. Wyrazane w tej materii oceny maja jednak,
z istoty rzeczy, w wysokim stopniu subiektywny charakter i, jak uczy do$wiadczenie zyciowe, to, co jeden ekspert
uznaje za prawidlowe i wystarczajgce, przez innego eksperta za posiadajace takie cechy moze nie zosta¢ uznane.
Jak dlugo zatem postepowanie z dowodami elektronicznymi nie znajdzie prawnego uregulowania, tak dlugo
kwestia prawidlowoéci dzialan podejmowanych w tym zakresie bedzie zalezala od, mimo wszystko, wlaénie wysoce
subiektywnych ocen ekspertoéw, formulowanych oczywiscie na podstawie posiadanej przez nich wiedzy.

Zatem obrona nie wykazala wadliwosci sporzadzonych w niniejszej sprawie sagdowych opinii informatycznych. W
szczegolnosci Sad Apelacyjny odnosi to do opinii inz. G. K..

W toku postepowania odwolawczego doszlo- na wniosek obrony- do uzupelienia dowodéw o materialy znajdujace
sie w aktach sprawy IV K 127/14 (Ap V Ds. 5/09). W szczego6lnos$ci chodzi tu o zeznania (wyjasnienia) skladane
w tej sprawie przez M. C. (1). Intencja obrony bylo wykazanie, ze owe zeznania przeszly swoista ewolucje, a
finalnie- iz prawdziwa jest ta wersja, ktérg M. C. (1) przedstawil przed Sagdem Okregowym rozpoznajacym sprawe
niniejsza. Zauwazy¢ zatem nalezy, ze sprawa IV K 127/14 rozpoznawana jest przez sad, ktéry dopiero dokona oceny
znajdujacego sie w niej materialu dowodowego. Nie jest zatem przesadzone, ze owe depozycje M. C. (1) uznane
zostang za wiarygodne. Zreszta rzecza bezsporna jest, iz kazdy sad, z racji swej jurysdykeyjnej niezawisto$ci, w ocenie
poszczegbdlnych dowodow zachowuje pelng samodzielno$¢ i w zadnym razie nie jest zwigzany oceng innego sadu
dokonana w tym zakresie. Stad obojetne jest dla rozstrzygniecia sprawy niniejszej, jak material dowodowy w sprawie
IV K 127/14 oceni sad wlaéciwy do jej rozpoznania.

Domaganie sie obrony, aby wyjasnienia zlozone przez M. C. (1) w toku postepowania przygotowawczego
prowadzonego w niniejszej sprawie zdyskredytowac przy odwolaniu sie do tresci jego zeznan (wyjaénien) zlozonych



w sprawie innej, a takze treéci o$wiadczen z k. 3735, 3736, jest zabiegiem chybionym. To samo odnie$¢ nalezy
do pozostalych przeprowadzonych dowodéw. Sad Apelacyjny podkresla bowiem, ze dyrektywy prawidlowej oceny
dowodow okreSlone zostaly w art. 7 kpk. Na podstawie treéci tego przepisu natomiast nie sposéb wysnué wniosku,
iz dana wersja wydarzen staje sie wiarygodna przez to, ze przez relacjonujacego jest powtarzana wielokrotnie, takze
w innych postepowaniach. W §wietle tego, co juz wyzej kilkukrotnie zaakcentowano, orzekajacy w niniejszej sprawie
Sad Okregowy reguly art. 7 kpk w pelni respektowal. Znal przy tym sprzeczno$ci w wyjasnieniach M. C. (1) zlozonych
W niniejszej sprawie.

Wobec wszystkich oméwionych wyzej okolicznosci takze formulowane przez obroncow zarzuty btedéw w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku sa chybione. Owe ustalenia sa bowiem logiczna, a przez to
konieczng konsekwencja prawidlowo dokonanej oceny materiatu dowodowego.

Zaskarzony wyrok wymagatl jednak modyfikacji w zakresie rozstrzygniecia o karze. Wymierzona oskarzonemu przy
zastosowaniu instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia na podstawie art. 60 § 11 6 pkt. 2 kk kara 4 lat pozbawienia
wolnoSci razi swoja surowoscia i wymaga korekty.

Analiza pisemnych motywow zaskarzonego wyroku wskazuje, iz Sad Okregowy ustosunkowal sie do okolicznosci,
ktére — stosownie do tresci przepisu art. 53 kk — skladaja sie na dyrektywy sadowego wymiaru kary. Prawidtowo
przy tym ustalil, Ze przypisane oskarzonemu zachowanie odznacza sie wysokim stopniem winy i takim samym
stopniem spolecznej szkodliwosci (skierowane zostalo bowiem przeciwko przedmiotowi ochrony umieszczonemu
przez ustawodawce najwyzej w hierarchii débr rodzajowych).

W ocenie Sadu Apelacyjnego, prawidlowo ustalajac okolicznoS$ci lagodzace (w postaci wezesniejszej niekaralnoSci
i prowadzenia wzorowego zycia rodzinnego i zawodowego), przesadzajace o braku potrzeby dlugotrwalej izolacji
oskarzonego od spoteczenstwa, Sad Okregowy nie nadal im jednak nalezytej rangi.

W tym stanie rzeczy sad odwolawczy uznal, iz dolegliwos$cia, ktéra nie przekroczy stopnia winy M. M., adekwatna
do stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu, uwzgledniajaca nalezycie cele prewencyjne oraz stanowiaca sprawiedliwg
odplate, a jednoczesnie pozbawiong przymiotu razacej surowoéci, bedzie kara ustalona na poziomie ustawowego
minimum, tj. 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci. W tym zakresie zaskarzony wyrok zostal wiec zmieniony.

Brak jest natomiast podstaw do zastosowania w stosunku do oskarzonego instytucji odstapienia od wymierzenia kary.
Nie wystepuja w sprawie niniejszej do tego stopnia szczeg6lne okolicznosci, ze moglyby doprowadzi¢ do zastosowania
tak dalece idacego dobrodziejstwa. Rowniez autorzy apelacji nie wskazuja na istnienie takich wzgled6w, ktére moglyby
wplyna¢ na ocene sadu odwolawczego w omawianym zakresie. Nie sposob podzieli¢ pogladu adw. Z. Z., ze juz sam
fakt udzialu oskarzonego w postepowaniu, utrata dobrze platnej pracy, stanowi dla niego wystarczajaco dolegliwg
kare. Przeciwko tak skrajnemu rozwigzaniu przemawial réwniez stopien spolecznej szkodliwosci czynu wynikajacy
z faktu, iz realizujac znamiona zjawiskowej postaci czynu zabronionego stypizowanego w art. 148 § 1 kk oskarzony
wykorzystywal zajmowane stanowisko stuzbowe, przy czym byl zobowigzany do ochrony danych objetych tajemnica.

Ztych wszystkich wzgledow i przy braku przestanek z art. 439 § 1 kpk Sad Apelacyjny orzekl, jak w czeéci dyspozytywnej
swego wyroku.

Orzeczenie o oplacie za obie instancje uzasadnia art. 2 ust. 1 pkt 5 w zw. z art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973
r. 0 oplatach w sprawach karnych (Dz. U. 1983.49.223 j.t. ze zm.), za$ o wydatkach postepowania odwolawczego- art.
636 § 1 kpk



