Sygn. akt IT AKa 167/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 pazdziernika 2013 .

Sad Apelacyjny w Lublinie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia SA Mariusz Mloczkowski

Sedziowie: SA Barbara du Chateau (sprawozdawca)
SA Bohdan Tracz

Protokolant sekr. sadowy Anna Kijak

przy udziale Zbigniewa Nowosada prokuratora Prokuratury Okregowej w Zamoé$ciu del. do Prokuratury Apelacyjnej
w Lublinie

po rozpoznaniu w dniu 26 wrze$nia 2013 T.

sprawy E. N.

oskarzonego z art. 148 §1 k.k., art. 207 §1 k.k.

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie

z dnia 16 kwietnia 2013 r., sygn. akt IV K 317/12

I. uchyla zaskarzony wyrok na podstawie art. 439 § 1 pkt. 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt. 9 k.p.k., co do czynu
przypisanego oskarzonemu wyczerpujacego dyspozycje art. 207 § 1 k.k., po uprzednim uchyleniu orzeczenia o
karze lacznej pozbawienia wolnoSci i sprawe E. N. w tym zakresie przekazuje Sadowi Rejonowemu w Putawach do
ponownego rozpoznania;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnoSci za przypisany mu czyn wyczerpujacy
dyspozycje art. 148 § 1 k.k. zalicza okres tymczasowego aresztowania rowniez od dnia 16 kwietnia 2013 roku do dnia
3 pazdziernika 2013 roku;

IV. zwalnia oskarzonego od kosztow sagdowych postepowania odwolawczego i ustala, ze wchodzace w ich sklad wydatki
ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 16 kwietnia 2013 r. w sprawie IV K 317/12 Sad Okregowy w Lublinie E. N. uznal za winnego tego, ze w
dniu 25 czerwca 2012 r. w K. woj. (...), dzialajac z bezposrednim zamiarem pozbawienia zycia syna P. N. (1) dwukrotnie



wyprowadzil wobec niego cios nozem powodujac u niego ubytek skory kciuka lewego i dwie rany ciete dloniowej
powierzchni reki lewej, rane kluta przedniej powierzchni klatki piersiowej po stronie lewej, z nacieciem zeber i
otwarciem lewej komory serca i nastepowym krwiakiem lewej jamy oplucnej, co skutkowalo krwotok wewnetrzny i
zewnetrzny w zwigzku z przecieciem mie$nia serca i zgon P. N. (1) czym wyczerpat dyspozycje art. 148 § 1 k.k. i za to
na podstawie art. 148 § 1 k.k. wymierzyl mu kare pietnastu lat pozbawienia wolnosci.

E. N. uznal takze winnym tego, ze w okresie od 1985 r. do 25 czerwca 2012 r. w K. woj. (...) znecal sie nad swoja
rodzing w tym poczatkowo wylacznie nad zong G. , pdZniej za$ takze nad synem P., cérka M. do roku 2007, synem M.
do kwietnia 2011 r. w ten sposob, ze bedac po alkoholu wszczynal awantury domowe, w czasie ktérych wyzywat zone i
dzieci stowami powszechni uznanymi za obelzywe, wyganial ich zdomu powodujac konieczno$¢ nocowania poza nim,
naruszat ich nietykalno$¢ cielesna, grozil im pozbawieniem Zycia czym wyczerpal dyspozycje art. 207 § 1 k.k.iza tona
podstawie art. 207 § 1 k.k. wymierzyl mu kare dwoch lat pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. orzeczone wyzej kary pozbawienia wolnosSci polgczyt i jako kare laczna
wymierzy!t E. N. kare pietnastu lat pozbawienia wolnoSci.

Na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzekt przepadek na rzecz Skarbu Panstwa noza opisanego w wykazie dowodow
rzeczowych nr (...) pod pozycja 2.

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zaliczy} oskarzonemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci w sprawie od 25 czerwca 2012 r. do 16 kwietnia 2013 r.

Zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych, ktore przejal na rachunek Skarbu Panstwa.

Od opisanego wyzej wyroku apelacje wniost obronca oskarzonego zaskarzajac go w caloéci, zarzucajac obraze
przepis6w postepowania majaca wplyw na tresé wyroku, a mianowicie:

1. art. 5 § 2k.p.k,, art. 7k.p.k., art. 366 § 1 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. polegajaca na dokonaniu oceny zgromadzonego w
sprawie materialu dowodowego w tym zeznan $wiadkow G. N., M. B., M. N., A. S. z przekroczeniem granic swobodnej
jego oceny oraz sprzeczne ze wskazaniami wiedzy i doSwiadczeniem zyciowym (konsekwencja czego byly bledne
ustalenia faktyczne w zakresie dzialania oskarzonego z zamiarem bezposSrednim pozbawienia zycia P. N. (1), jak
tez wskazujacym na znecanie sie przez niego nad wszystkimi czlonkami rodziny w okresie przyjetym przez Sad);
pominieciu przy wyrokowaniu ujawnionych w toku rozprawy gléwnej okolicznosci korzystnych dla oskarzonego, a
wskazujgcych na poczynienie ustalen faktycznych sprzecznie z dowodami powolanymi za podstawe takich ustalen,
rozstrzygnieciu istniejacych i nie dajacych sie usunaé watpliwosci na niekorzysé oskarzonego;

2. art. 399 § 1k.p.k. wzw. z art. 14 § 1 k.p.k. przez wyjscie poza granice aktu oskarzenia w zakresie czynu przypisanego
oskarzonemu z art. 207 § 1 k.k. i przypisanie E. N. dzialan przestepczych w okresie od 1985 r. do 25 czerwca 2012
r. w postaci znecania sie nad swojg rodzing w tym takze nad cérka M. do roku 2007 i synem M. do kwietnia 2011
r., w sytuacji gdy akt oskarzenia zarzucal mu znecanie sie tylko nad zong G. N. i synem P. N. (1), a zatem nie
zostala zachowana tozsamo$¢ podmiotu przestepstwa, co w konsekwencji doprowadzilo takze do naruszenia zasady
skargowosci i w konsekwencji naruszylo jego prawo do obrony (albowiem E. N. nie zostal oskarzony o znecanie sie
nad calg rodzing w tym nad cérka M. i synem M.);

3. art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. polegajaca na pominieciu wskazania i oméwienia w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia
okoliczno$ci przemawiajacych za uznaniem wzajemnie sprzecznych co do istotnych okoliczno$ci zeznan §wiadkow G.
N., M. B., M. N. stanowigcych zasadniczg podstawe dla poczynienia ustalen faktycznych w kontekécie przestepstwa
znecania sie; braku wskazania w oparciu o jakie dowody Sad poczynil ustalenia czasokresu znecania sie oskarzonego
nad rodzing w tym w jakich latach dochodzilo do znecania sie nad dzie¢mi i w jaki sposob do tego mialo dochodzic.

Wskazujac na powyzsze uchybienia wnidst o uchylenie zaskarzonego orzeczenia w caloSci i przekazanie sprawy Sadowi
Okregowemu do ponownego rozpoznania.



Sad Apelacyjny w Lublinie zwazyl co nastepuje: zasadnie podniesiono w apelacji zarzut obrazy art. 1481
k.p.k. (pkt I ppkt 2) odnosnie przypisanego E. N. czynu, wyczerpujacego dyspozycje art. 20781 k.k.. W konsekwencji
jego uwzglednienia odnoszenie sie do zarzutu z pkt II ppkt 3, odnoszacego sie takze do tego czynu, stalo sie
bezprzedmiotowe (art. 436 k.p.k.). Zarzut z pkt II ppkt 1 apelacji, zmierzajacy do wykazania wadliwosci rozstrzygniecia
co do czynu z art. 14881 k.k., okazal sie by¢ natomiast chybiony.

Odnoé$nie czynu z art. 14881 k.k.:

Kontestujac zapadle co do czynu z art. 14881 k.k. rozstrzygniecie obronca oskarzonego stawia zarzut obrazy przepisow
postepowania, to jest art. 582, 7, 366811 410 k.p.k., podnoszac, ze w efekcie ich naruszenia doszlo do nieuprawnionego,
bo dowolnego, ustalenia, ze E. N. dzialal z bezpo$rednim zamiarem pozbawienia zycia P. N. (1).

Weryfikujac 6w zarzut Sad Apelacyjny dostrzegl, ze przekonanie Sagdu Okregowego w Lublinie o winie E. N. w tym
zakresie zostalo poprzedzone wnikliwa analiza wszystkich zebranych w sprawie dowodéw (uzasadnienia zaskarzonego
wyroku — k. 531v i nast.). Nie ma przy tym racji skarzacy, gdy sugeruje, ze tenze Sad ustalajac powyzsze dal prymat
dowodom niekorzystnym, za§ pominal te korzystne (wyjasnienia oskarzonego). Wypada jedynie zauwazy¢, ze Sad
I instancji dostrzegl range i znaczenie dowodu z wyjaénien oskarzonego, poddat go kompleksowej ocenie, w tym
przez pryzmat pozostalych dowodow osobowych (zwlaszcza zeznan G. N.), ale tez wskazan wiedzy i doéwiadczenia
zyciowego. Z punktu widzenia rekonstrukeji przebiegu wypadkow, w tym zwlaszcza odtworzenia okolicznoéci zadania
P. N. (1) dwoch cios6w nozem, bez watpienia dowdd ten (znajdujacy sie na k. 38-39) ma istotne znaczenie, za§ w
obliczu jego tresci, kwestia, ze czynno$¢ ta byla udzialem wladnie oskarzonego, stusznie zostala przez Sad I instancji
uznana za niewatpliwa. Wszak oskarzony nie negowal, ze takie dzialanie bylo jego udzialem, przyznal, ze ugodzit syna
nozem (k.37v), chot zastrzegl ,,(...) ja bylem zdenerwowany, nie wiem kiedy i jak ugodzilem syna nozem, kiedy i w jakie
miejsce(...)”- k. 38v, podobnie k. 52. Przedstawiajac jednak okoliczno$ci w jakich do tego doszlo wskazal na szereg
kwestii, ktore korespondowaly z przebiegiem zajScia zrelacjonowanym przez G. N. (zeznania k. 19-21). Wymowny jest
ten fragment depozycji wskazanego §wiadka w ktérym podaje ,,(...) Jak ja wyskoczytam to oni byli juz kolo siebie. Ja
widzialam w reku malzonka noéz i jak zrobil ruch reka w strone P.. Ja widzialam, ze po tym ruchu P. zlapat sie za bok,
leciala mu krew (...). P. powiedzial < dwa noze>, lub <wsadzil synowi ndz w bok, zebra>. P. odwrécil sie i dal krok do
swego pokoju. Zachwial sie i po chwili upad! na twarz (...)” — vide: k.21.

Istotne znaczenie maja tu rowniez depozycje zlozone przez interweniujacych na miejscu zdarzenia funkcjonariuszy
Policji J. H. i A. S.. O. éwiadkowie wskazywali na jakze wymowna wypowiedz E. N., jaka padla z jego ust w ich
obecnoéci, tuz przed zatrzymaniem — ,, zalatwilem go, w koficu bedzie spokéj” (k.350, podobnie k. 351v). Obiektywizm
tych dowoddéw nie moze by¢ skutecznie kwestionowany, powodow do tego nie znalaz} takze Sad I instancji. Stusznie
wiec tre$ci wynikajace z zeznan tych Swiadkow zostaly wziete pod uwage przy rekonstrukeji przebiegu wypadkow.

Wskazane dowody osobowe znajduja stosowne oparcie w wynikach sekcji zwlok pokrzywdzonego, gdzie stwierdzono
rane khlutg klatki piersiowej powstala od jednego urazu zadanego przy uzyciu narzedzia ostrego i ostrokonczystego, o
dlugosci ostrza okolo 12 cm oraz ubytek skory kciuka lewego i dwie rany ciete lewej dloni, powstate na skutek nawet
jednokrotnego zadzialania na te okolice ciala narzedzia ostrego. Biegli medycy sadowi stwierdzili, ze umiejscowienie
i charakter tych ostatnich ran wskazuja na to ze P. N. (1) chwycil za ostrze narzedzia lub zaslaniat sie przed nim. Jako
przyczyne zgonu podali zas krwotok wewnetrzny i zewnetrzny w zwiazku z przecieciem mie$nia serca, w nastepstwie
rany klutej klatki piersiowej (vide: k. 117-118). Opiniujac na rozprawie biegly W. C., po okazaniu mu dowodowego noza,
dodal, ze zostal on ,,(...) wepchniety az po rekojes¢, to znaczy wszedl w cialo ofiary po rekojesé. Do uzycia tego ciosu
byla uzyta duza energia, bo doszlo nie tylko do przeciecia skory, ale takze calego zebra szdstego(..)” — vide: k. 347v-348.
Biegly wyjasnil takze, ze od owego noza mogla powstaé rana klatki piersiowej, szeroko$¢é ostrza nie ma tu znaczenia,
gdyz rana na skorze moze mieé znacznie wiekszy wymiar, niz szeroko$¢ ostrza noza (k. 348-348v). Zaakcentowanie
tej okolicznoéci wynika z faktu negowania przez oskarzonego, by zabezpieczony ndz, z uwagi na swe gabaryty, mogl
by¢ narzedziem przedmiotowej zbrodni, temu celowi stuzyt tez wniosek dowodowy zgloszony w toku postepowania



odwolawczego (wniosek - k. 625, postanowienie — k. 628v-629). Brak jest jednak podstaw by zastrzezenia oskarzonego
w tym przedmiocie podzieli¢, wobec jednoznacznego a przy tym racjonalnego stanowiska bieglego specjalisty.

Przedstawione dowody, ich wymowa, stusznie daly Sadowi I instancji pewna podstawe do budowania ustalen stanu
faktycznego, jak w zaskarzonym w tej czeéci wyroku. Wyjaénienia oskarzonego ztozone na rozprawie nie stanowia dla
nich istotnej przeciwwagi, zwazywszy na ich niekonsekwencje, diametralng odmienno$¢ od tych zlozonych na etapie
Sledztwa oraz ich odosobnienie, brak jakiegokolwiek potwierdzenia w innych obiektywnych dowodach (za takowe nie
moze by¢ poczytana wypowiedz G. N. do dyspozytora pogotowia ratunkowego o tresci ,,syn zabil syna”, gdyz w optyce
calosci jej zeznan jest oczywiste, ze byla to pomylka, proste przejezyczenie). Nie bez znaczenia dla ich dyskwalifikacji sa
tez podane przez oskarzonego powody tego stanu rzeczy, nieracjonalne, nielogiczne. Proste negowanie, by w $ledztwie
skladal relacje o treSci zawartej w protokole na k. 37-39 akt sprawy, nastepnie odwolywanie sie do argumentow, ktore
z punktu widzenia do$wiadczenia zyciowego nie moga by¢ uznane za skuteczne (ostateczne stanowisko, w tym takze
prezentowane na rozprawie odwolawczej, ze ,protokoly zostaly sfalszowane” - 344, 629) nie pozwala, by owa relacje
z rozprawy uznac¢ za odpowiadajacg faktycznemu stanowi rzeczy. Dokonana przez Sad I instancji ocena tego dowodu
w pelni zatem zasluguje na aprobate.

Nie wplywa na trafno$¢ poczynionych w sprawie ustalen faktycznych eksponowana przez obronce tre$¢ zeznan G. N..
Obronca cytuje w uzasadnieniu apelacji fragmenty depozycji tego $§wiadka, tym niemniej trudno dociec, czemu 6w
wywod mialby stuzy¢. Oczekuje od Sadu I instancji analizy zachowania pokrzywdzonego w momencie konfrontacji
ze sprawca, tym niemniej jej brak nie daje podstaw do uznania owej rekonstrukcji przebiegu wypadkéow za wadliwa.
Przeciez poza zdenerwowaniem, ktore przybralo postaé werbalng, P. N. (1) nie manifestowal innych form agresji
wzgledem swego ojca, moéwigc kolokwialnie nie podnidst na niego reki, na taka okoliczno$¢ nie wskazuje zreszta
sam skarzacy, nie wynika ona réwniez z wyjaénien oskarzonego ze $ledztwa. Trudno zatem zarzucié¢ temuz Sadowi
sJjednostronne podejscie do materialu dowodowego”, bo nie rozwazyl ,,...czy P. N. (2) (poprawnie P. N. (1) — dopisek
SA w Lublinie) chcial tylko wyjs$¢ z domu, czy tez jednak chcial p6j$¢ do ojca i wyjasnié z nim pewne sprawy”. Mogloby
sie to odbywaé wylacznie w sferze domnieman, a zatem w sposob nie mogacy rzutowaé na stanowczo$¢ konkluzji w
tym wzgledzie, gdyz intencje pokrzywdzonego nie weszly jeszcze w faze realizacji, gdy otrzymat od ojca $§miertelny
cios nozem w serce. Wykluczone jest zatem przyznanie racji obroncy, gdy w owym zaniechaniu upatruje ,razacego
naruszenia art. 410 k.p.k.”. Doda¢ wypada, ze lansowana w apelacji koncepcja ,,odmiennego procesu decyzyjnego u
oskarzonego” jest niejasna, gdyz sam skarzacy nie wskazuje na konkretne okolicznosci, ktére, w jego ocenie, winny
prowadzi¢ do wniosku, ze zachowanie oskarzonego to nic innego, jak obrona, przed agresja syna. Eksponowanie
stanu nietrzeZzwosci pokrzywdzonego, grozb, jakie wowczas wypowiadal nie moze by¢ uznane za skuteczne w optyce
warunkdw, jakie musza by¢ spelnione by rozwazaé obrone konieczna, badz przekroczenie jej granic (art. 258 11 2
k.k.). W realiach rozpoznawanej sprawy jest bezsporne, ze wyprowadzenie dwoch cioséw nozem przez oskarzonego
nie stanowilo reakcji, odpowiedzi na jakakolwiek czynnoé¢ sprawcza ze strony pokrzywdzonego. Takowej po prostu
nie byto. Trudno roéwniez wnioskowac, skoro sam oskarzony o tym nie wspomina, by byt on zaskoczony, zaniepokojony
werbalng agresja syna, by w zwiazku z tym obawial sie o swoje bezpieczenistwo, skoro nie stanowila ona dla niego
sytuacji nowej, zaskakujacej, nietypowej, bo mezczyzni od dawna nie zyli ze soba w zgodzie, tego typu zachowania
byly zatem swego rodzaju norma w ich stosunkach.

Skarzacy zarzuca w apelacji, ze wnioskowanie o zamiarze dzialania oskarzonego jest niepelne, gdyz skupia sie na
elementach przedmiotowych, rodzaju uzytego narzedzia i lokalizacji zadanego ciosu. Nawet wypowiedziana przez
oskarzonego grozba, w jego ocenie, wyklucza mozliwo$é¢ przyjecia dzialania oskarzonego z bezposrednim zamiarem
zabojstwa pokrzywdzonego, gdyz tego rodzaju stowa padaly juz z jego ust wielokrotnie wcze$nie;j.

Rzecz jednak w tym, ze w realiach rozpoznawanej sprawy kwestie towarzyszacego oskarzonemu zamiaru rzeczywiScie
przesadzaja okolicznoSci przedmiotowe, wigzace sie ze sposobem dzialania sprawcy, uzytego przez niego narzedzia,
umiejscowienia zadanych cios6w, ich liczby, sily i intensywnosci. Postuzenie sie przez E. N. nozem, wyprowadzenie
silnego ciosu w klatke piersiowa pokrzywdzonego, w jej lewa strone, gdzie zlokalizowane jest serce, a zatem w organ,
ktbérego uszkodzenie powoduje zwykle $§mier¢ czlowieka, wskazuje jednoznacznie, ze wymieniony 6w skutek chcial
osiagnac u swej ofiary. Nie bez znaczenia dla tegoz wnioskowania jest okoliczno$¢ dzialania z zaskoczenia, ponowienie



ciosu, gdy ten pierwszy okazal sie by¢ nieskutecznym, nadto zupelny brak reakeji na widok osuwajacego sie na podloge
syna, niemal natychmiast po zadanym ciosie. Faktem jest, ze E. N. negowal byt tego zamiaru, tym niemniej, baczac na
okoliczno$¢, ze jest to dorosly, dojrzaty, do§wiadczony mezczyzna, bez zadnych dysfunkeji psychicznych, o sprawnie
funkcjonujacym intelekcie ( vide: opinia sadowo- psychiatryczna — k. 158 i nast.), niewatpliwe jest, ze tak, jak dla
kazdego przecietnego czlowieka, tak i dla niego, oczywistym bylo, ze wyprowadzenie ciosu nozem w serce warunkuje,
w sposoOb graniczacy z pewnoScig, $mier¢ czlowieka. Wystapienie takiego skutku jest tu bowiem nie tylko wielce
prawdopodobne, co konieczne. Zatem skoro tego rodzaju zachowanie bylo jego udzialem, to oznacza, ze chcial 6w
skutek osiagnaé, zatem przyjeta przez Sad I instancji koncepcja winy (dolus directus), jest prawidlowa. Odmienne
stanowisko w tym przedmiocie, lansowane przez skarzacego w apelacji, nie zyskalo wiec aprobaty Sagdu odwolawczego.

Reasumujgc: uzasadnienie zaskarzonego wyroku, odpowiada wymogom okre§lonym w art. 42481 k.p.k., albowiem
jest kompletne, w sposéb jasny i uporzadkowany przedstawia proces doj$cia Sadu I instancji do wnioskow, ktérych
efektem jest przypisane oskarzonemu zachowanie i jego ocena prawna. Nie doszlo takze do sugerowanej w apelacji
obrazy art. 582, k.p.k., jako ze Sad I instancji dokonal stanowczych ustalen stanu faktycznego, w zadnym wypadku
nie powziat watpliwoséci co do ich prawidlowosci. Czyniac powyzsze poddal analizie wszystkie dowody, czyniac
zado$¢ normie zawartej w art. 410 k.p.k., ocenil je swobodnie, majac w polu widzenia wskazania wiedzy i zasady
do$wiadczenia zyciowego. Brak jest jakichkolwiek podstaw by ocene te, w tym zwlaszcza odnoszaca sie do dowodu z
wyjasnien oskarzonego, uznac za wadliwa.

Zaskarzony wyrok jest zatem trafny tak w zakresie ustalen faktycznych, oceny prawnej zachowania oskarzonego, jak
tez rozmiaru orzeczonej wobec niego za ten czyn kary, ktéra w obliczu towarzyszacego mu zamiaru i spowodowanego
skutku odpowiada dyrektywom okre$§lonym w art. 5381i2 k.k. i nie nosi cech razacej niewspohmiernosci ( surowosci )
w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k.

Odnosnie czynu z art. 20781 k.k.:

Natomiast ma racje obronca oskarzonego, gdy wywodzi, ze przypisujac E. N. czyn z art. 20781 k.k. Sad I instancji
uczynit to z obraza normy art.1481 k.p.k. (zarzut z pkt 2 apelacji).

Punktem wyjscia dla takiej konkluzji jest stwierdzenie, ze teza zarzutu z pkt II aktu oskarzenia nie obejmowala swym
zakresem aktow fizycznego i psychicznego znecania sie oskarzonego nad corka M. B.isynem M. N.. Podkresli¢ wypada,
ze takze w uzasadnieniu owej skargi jej autor nie wskazuje by te formy wykonawcze, majace by¢ udzialem oskarzonego
dotykaly innych, poza zona G. i synem P., czlonkéw jego rodziny (por. k. 202-206). Niewatpliwym zatem jest, ze
zdarzeniem historycznym, jakie winno podlegaé osadowi, bylo zachowanie E. N. wzgledem wskazanych in concreto
pokrzywdzonych, to jest G. N.iP. N. (1), umiejscowionego w ramach, zakre$§lonym w skardze jego czasem i miejscem.
Ustalenie, ze owe czynnoSci sprawcze dotykaly nadto innych, niz objete skarga prokuratora, czlonkéw rodziny sprawia,
ze tozsamos$¢ osob pokrzywdzonych zostala naruszona i stanowi wyjécie poza jej granice.

Nalezy podkreslié, ze sad nie jest zwigzany ani opisem, ani tez zaproponowana przez oskarzyciela kwalifikacja
prawng czynu. Ma natomiast obowiazek respektowaé granice skargi, ktére okresla zakres oskarzenia, rozumiany,
jako wskazane tam pewne zdarzenie historyczne (por. T. G., Kodeks postepowania karnego oraz ustawa o $wiadku
koronnym. Komentarz, wydanie 5, s. 849-850). W realiach rozpoznawanej sprawy owym zdarzeniem sg akty znecania
sie oskarzonego nad wskazanymi precyzyjnie osobami, to jest G. N. i P. N. (1). W tym wylacznie zakresie owa skarga
podlegala zatem weryfikacji w postepowaniu sadowym. W zadnym razie nie czynita uprawnionym Sadu I instancji
do poszukiwania innych jeszcze os6b pokrzywdzonych, czynienia w tym przedmiocie samodzielnych ustalen, ktore,
co oczywiste, stanowily wyjécie poza granice aktu oskarzenia. Istotnie, co trafnie dostrzega obronca, tozsamo$¢ czynu
wyznaczona ramami faktycznymi zdarzenia wskazanymi w akcie oskarzenia, zostala ewidentnie naruszona. Mamy tu
wprawdzie do czynienia z przestepstwem, ktérego przedmiotem ochrony jest, co do zasady, rodzina, jej prawidlowe
funkcjonowanie, jednakze jest oczywiste, ze poszczegdlne czynnosci sprawcze ingeruja wprost w dobra osobiste oséb
pokrzywdzonych takim przestepstwem, a wiec godno$¢, wolnosé, niejednokrotnie zycie i zdrowie. W optyce tego faktu



tozsamo$¢ osoby pokrzywdzonej ma status istotnej przestanki warunkujacej mozliwo$é uznania, ze granice skargi nie
zostaly przekroczone.

Procedujac w opisany wyzej sposéb tenze Sad obrazil wiec norme art. 1481 k.p.k.,, pojmowana, jako zasade
skargowosci. W sprawach $ciganych z urzedu zadanie oskarzyciela publicznego zakresla granice postepowania, te za$
zostaly przez Sad I instancji pogwalcone, co stanowi uchybienie o charakterze bezwzglednej przyczyny odwolawczej,
okres$lonej w art. 43981 pkt 9 k.p.k., jako ze w omawianym zakresie brak bylo skargi uprawnionego oskarzyciela (art.
1781 pkt 9 k.p.k.). Stwierdzenie tegoz braku czynilo koniecznym wydanie przez Sad odwolawczy, w zakresie czynu z
art. 20781 k.k., orzeczenia o charakterze kasatoryjnym z uwagi na jednoznaczne brzmienie normy art. 43981 k.p.k. in
principio. Obliguje ona sad do uchylenia zaskarzonego orzeczenia, niezaleznie od granic zaskarzenia, podniesionych
zarzutébw i wplywu uchybienia na jego tre$¢. W zaistnialej sytuacji odnoszenie sie do pozostalych zarzutow i
przedstawionej w apelacji argumentacji na ich poparcie, co do czynu z art. 20781 k.k. stalo sie bezprzedmiotowe (art.
436 k.p.k.)

Dodaé¢ wypada, ze realiach niniejszej sprawy orzeczeniem nastepczym (po uchyleniu zaskarzonego wyroku w tej
czesci) nie moglo by¢é umorzenie postepowania w oparciu o norme art. 1781 pkt 9 k.p.k. w zakresie rozstrzygniecia
wykraczajacego poza granice skargi. Stala temu na przeszkodzie konstrukcja czynu przypisanego oskarzonemu
(jednym czynem objete zostaly akty wykonawcze dotykajace dobr pokrzywdzonych objetych aktem oskarzenia, jak
tez dobr oséb, ktérych owa skarga nie dotyczyla), zatem koniecznym bylo przekazanie w tej czeéci sprawy sadowi I
instancji do ponownego rozpoznania.

Zwazywszy na to, ze orzeczenie kasatoryjne Sadu odwolawczego dotknelo wylacznie czynu z art. 20781 kk.,
pozostajacego we wladciwosci rzeczowej sadu rejonowego, jako sadu I instancji (por. art. 2481 oraz art. 2581 k.p.k.),
sprawe E. N. nalezalo przekaza¢ Sadowi Rejonowemu w Pulawach, jako rzeczowo i miejscowo (por. art. 3181 k.p.k.)
wlasciwemu do ponownego jej rozpoznania w tej wlasnie czedci.

Ponownie rozpoznajac sprawe tenze Sad, baczac na zakre$lone w akcie oskarzenia granice skargi prokuratora,
przeprowadzi postepowanie dowodowe w zakresie czynu z art. 20781 k.k. w calo$ci od poczatku. Odbierze wyja$nienia
od oskarzonego, przestucha §wiadkéw G. N., M. N. i M. B., w miare potrzeby przeprowadzi inne niezbedne dowody.
Zebrane dowody oceni w ramach uprawnien wynikajacych z art. 7 k.p.k. i wyda trafne rozstrzygniecie w sprawie.

Kierujac sie przedstawionymi wyzej racjami, jak réwniez wobec braku uchybien z art. 4391 440 k.p.k., ktore dotykalyby
przypisany oskarzonemu czyn z art. 14881 k.k., Sad Apelacyjny w Lublinie orzekl jak w wyroku

Rozstrzygniecie o zaliczeniu okresu tymczasowego aresztowania na poczet kary wymierzonej oskarzonemu za czyn z
art. 14881 k.k. uzasadnia art. 6381 k.k., za$ o kosztach sadowych postepowania odwolawczego art. 62481 k.p.k.



