Sygn. akt IT AKa 152/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 pazdziernika 2013 .

Sad Apelacyjny w Lublinie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia SA Mariusz Mloczkowski

Sedziowie: SA Barbara du Chateau

SA Bohdan Tracz (sprawozdawca)

Protokolant sekr. sadowy Anna Kijak

przy udziale Zbigniewa Nowosada Prokuratora Prokuratury Okregowej w Zamosciu del. do Prokuratury Apelacyjnej
w Lublinie

po rozpoznaniu w dniu 26 wrze$nia 2013 r.

sprawy R. S.(1),M. M. (1), E. K.

oskarzonych z art. 280 § 1 k.k. wzb. z art. 158 § 3 k.k.iin.

z powodu apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w ZamoSciu

z dnia 26 marca 2013 r., sygn. akt Il K 72/12

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze:

1) uniewinnia oskarzonego R. S. (1) od zarzutu popelnienia czynu przypisanego w pkt. III zaskarzonego wyroku;
2) uchyla orzeczenie o karze lacznej pozbawienia wolnoéci wymierzonej oskarzonemu R. S. (1);

3) na podstawie art. 85, 86 § 1kk wymierza oskarzonemu R. S. (1) kare laczng pozbawienia wolnoéci w wymiarze 7
(siedmiu) lat i 10 (dziesieciu) miesiecy;

II. w pozostalej czeéci, co do oskarzonego R. S. (1) i w calosci, co do oskarzonych L. K. i M. M. (1) zaskarzony wyrok
utrzymuje w mocy;

III. na poczet kar pozbawienia wolnoéci orzeczonych wobec oskarzonych R. S. (1) i k. K. zalicza tymczasowe ich
aresztowanie takze w dniach od 26 marca 2013 roku do dnia 3 pazdziernika 2013 roku;

IV. zwalnia R. S. (1) od oplaty za obie instancje i wydatkéw postepowania odwolawczego;

V. zwalnia pozostalych oskarzonych od zaplaty kosztéw procesu za II instancje, ustalajac, ze wchodzace w ich sklad
wydatki ponosi Skarb Panstwa.



II AKa 152 / 13

UZASADNIENIE

R.S. (1), E. K.i M. M. (2) oskarzeni zostali o to , ze:

I. wdniu 6 grudnia 2011r. w W., wojewddztwa (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu dokonali rozboju na osobie
K. D. (1) w ten sposob, Ze po uprzednim zadaniu ciosu glowa w twarz pokrzywdzonego przez L. K., ktory spowodowat
obrzek nosa i krwotok, doprowadzili go do stanu bezbronno$ci i zabrali w celu przywlaszczenia z tylnej kieszeni spodni
kwote 10 zlotych, przy czym L. K. spowodowat obrazenia naruszajace czynno$ci narzadow ciala pokrzywdzonego na
okres ponizej siedmiu dni — to jest o czyn z art. 280 § 1 kk wobec R. S. (1) i M. M. (1) oraz z art. 280 § 1 kk w zb. z
art. 157 § 2 kk wobec L. K.;

II. wdniu 7 grudnia 2011r. w P., wojewodztwa (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu dokonali pobicia i rozboju na
osobie T. G. (1), w ten sposdb, ze zgodnie z uprzednim podziatem rol, po przybyciu samochodem marki B. o nr rej. (...),
kierowanym przez M. M. (1) pod dom pokrzywdzonego, R. S. (1) wspdlnie z L. K. wdarli sie do jego domu i zadawali
mu ciosy rekami w glowe oraz kopali w glowe, brzuch i tuléw, powodujac otarcie naskorka na glowie i koniczynach,
zlamania kosci czaszki, wylewy pod opona pajecza i do komér mézgowych, sthuczenie i obrzek mozgu, ztamanie zeber i
mostka, a nastepnie zabrali w celu przywlaszczenia pieniadze w kwocie 15 zlotych oraz 40 sztuk sztuécoéw nieustalonej
wartoSci, przy czym nieumysSlnie doprowadzili na skutek powstalych obrazen do $§mierci pokrzywdzonego — to jest o
czyn z art. 280 § 1 kk w zb. z art. 158 § 3 kk w zw. z art. 11 § 2 Kk;

anadto R. S. (1) o to, ze :

III. wdniu 8 grudnia 2011r. w P., wojewédztwa (...), dzialajac w celu wywarcia wplywu na M. Z., po uprzednim opisie
przebiegu zdarzenia w domu T. G. (1) kierowat do pokrzywdzonego grozby zabdjstwa, w przypadku ujawnienia przez
niego tych informacji innym osobom — to jest o czyn z art. 245 kk.

Sad Okregowy w Zamo§ciu wyrokiem z dnia 26 marca 2013 roku:

1. R.S. (1) i L. K. uznal za winnych tego, ze w dniu 6 grudnia 2011r. w W., okregu (...), dzialajac wspélnie, w ramach
dorozumianego podziatu rél, chcac dokona¢ zaboru cudzego mienia przy uzyciu przemocy, wykorzystujac okoliczno$¢
wspolnej podrozy jednym samochodem, pore nocng oraz stan nietrzezwos$ci K. D. (1) dokonali na nim rozboju w ten
sposoéb, ze po opuszczeniu przez pokrzywdzonego pojazdu L. K. zadal mu uderzenie glowa w okolice nosa, powodujac
obrazenia w postaci bolesnego obrzeku i krwawienia z przewodéw nosowych, co skutkowalo rozstrojem zdrowia i
naruszeniem czynnoéci narzadu wechu na czas nie przekraczajacy siedmiu dni, zaé R. S. (1), wykorzystujac stan
oszolomienia i zaskoczenia pokrzywdzonego zabral w celu przywlaszczenia z kieszeni jego spodni pieniadze w kwocie
10 zZlotych — to jest czynu wyczerpujacego wobec R. S. (1) dyspozycje art. 280 § 1 kk i wobec L. K. dyspozycje art. 280
§ 1 kk w zb. z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to, na podst. art. 280 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kki w zw. z art. 33
§ 2 kk L. K. wymierzyt 2 ( dwa ) lata i 6 ( sze$¢ ) miesiecy pozbawienia wolnoéci i 50 ( pieédziesiat ) stawek dziennych
grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej grzywny na kwote 10 ( dziesieé ) zlotych i na podst. art. 280 § 1
kk w zw. z art. 33 § 2 kk R. S. (1) wymierzyl 2 ( dwa ) lata pozbawienia wolnoéci i 50 ( pieédziesiat ) stawek dziennych
grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej grzywny na kwote 10 ( dziesiec ) ztotych;

2. R.S. (1), . K. i M. M. (1) uznal za winnych tego, ze w dniu 7 grudnia 2011r. w P., okregu (...), dzialajac wspodlnie
i w porozumieniu, w wykonaniu uzgodnionego podziatu rol, chcac dokona¢ zaboru mienia z uzyciem przemocy na
osobie T. G. (1), samochodem osobowym kierowanym przez M. M. (1) dojechali w poblize miejsca zamieszkania
pokrzywdzonego, po czym R. S. (1) i E. K. pieszo udali sie do domu T. G. (1), za§ M. M. (1) pozostal w aucie w gotowosci
zabrania ich z powrotem, a nastepnie R. S. (1) i L. K. weszli do domu pokrzywdzonego, po czym uzyli wobec niego
przemocy w ten sposob, ze R. S. (1) przytrzymywal go, za$ L. K. krepowal jego dlonie taéma samoprzylepna, a nastepnie
wspolnie zadawali mu uderzenia, w ten sposob ze L. K. kopal go nogami po calym ciele, w tym w okolice glowy,
zaé R. S. (1) zadawal mu uderzenia pie$ciami w okolice glowy i w ten sposéb spowodowali mu obrazenia ciala w



postaci : otar¢ naskorka na koncezynach, podbiegniecia krwawe obu nadgarstkéw, since skory okolicy prawego biodra,
stluczenia twarzy i otarcia naskorka, ran prawego tuku brwiowego, sincow okularowych obu oczu, ztamania prawej
koSci skroniowej, zlamania przedniej i bocznej $ciany prawej zatoki szczekowej, zlamania bocznej $ciany prawego
oczodolu, stluczenia mézgu, wylewodw krwawych pod opona pajecza i do komér mozgu, narazajac go na bezposrednie
niebezpieczefistwo utraty zycia, a nastepnie skrepowali mu rece oraz nogi, po czym, po przeszukaniu pomieszczen
mieszkania zabrali w celu przywlaszczenia pieniagdze w kwocie 15 zlotych, komplet nieuzywanych sztué¢cow stolowych
oraz latarke elektryczna, za$ wychodzac pozostawili nieprzytomnego pokrzywdzonego, w zamknietym przez R. S. (1)
na klédke domu, po czym z zabranym tupem wrécili do oczekujacego w samochodzie M. M. (1), ktéry odwidzl ich
do miejsca zamieszkania, przy czym T. G. (1), z powodu obrazen czaszkowo moézgowych, powiklanych zapaleniem
migzszu plucnego i niewydolnoS$cia krazenia zmarlt w szpitalu w dniu 19 grudnia 2011r. nie odzyskujac przytomnosci,
ktory to skutek w postaci §mierci pobitego R. S. (1) i L. K. mogli i powinni przewidzieé¢ — to jest czynu wyczerpujacego
wobec R. S. (1) oraz L. K. dyspozycje art. 280 § 1 kk w zb. z art. 158 § 3 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i wobec M. M. (1)
dyspozycje art. 280 § 1 kk i za to na podst. art. 280 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk w zw. z art. 33 § 2 kk w stosunku do
R.S. (1) i L. K. oraz na podst. art. 280 § 1 kk w zw. z art. 33 § 2 kk wymierzyl : R. S. (1) 7 ( siedem ) lat pozbawienia
wolnoéci i 100 ( sto ) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 ( dziesieé )
zlotych, L. K. 6 ( sze$¢ ) lat pozbawienia wolnosci i 100 ( sto ) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysokos¢ jednej
stawki dziennej na kwote 10 ( dziesie¢ ) zlotych, M. M. (1) 3 ( trzy ) lata pozbawienia wolno$ci i 100 ( sto ) stawek
dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 15 ( pietnastu ) zlotych;

3. R. S. (1) uznat za winnego tego, ze w dniu 8 grudnia 2011r. w P., okregu (...), chcac wywrze¢ wplyw na §wiadka M.
7. zagrozil mu zabojstwem, w razie ujawnienia organom écigania informacji dotyczacych jego udzialu w przestepstwie
rozboju oraz pobicia dokonanym w dniu 7 grudnia 2011r. na osobie T. G. (1) — to jest czynu wyczerpujacego dyspozycje
art. 245 kk i za to na podst. art. 245 kk wymierzyl mu 8 ( osiem ) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

4. M. M. (1) uniewinnil od dokonania czynu zarzuconego mu w pkt I ( pierwszym );

5. na zasadzie art. 85 kk w zw. z art. 86 § 11 § 2 kk, biorac za podstawe kary pozbawienia wolnoéci i kary grzywny
wymierzone z osobna w stosunku do oskarzonych R. S. (1) i £. K., za czyny przypisane im w pkt 1 ( pierwszym ), w pkt 2
(drugim ) i w pkt 3 ( trzecim ) i jako kary laczne orzekl : wobec R. S. (1) 8 ( osiem ) lat pozbawienia wolnosci i grzywne
w liczbie 120 ( stu dwudziestu ) stawek dziennych, ustalajac wysoko$é jednej stawki dziennej grzywny na kwote 10
( dziesieé ) zlotych, wobec L. K. 7 ( siedem ) lat pozbawienia wolno$ci i grzywne w liczbie 120 ( stu dwudziestu ) stawek
dziennych, ustalajac wysokos¢ jednej stawki dziennej grzywny na kwote 10 ( dziesieé ) ztotych;

6. na podst. art. 63 § 1 kk na poczet kar lacznych pozbawienia wolnoéci orzeczonych wobec R. S. (1) i E. K. oraz na
poczet kary pozbawienia wolno$ci wymierzonej M. M. (1) zaliczyl im czas zatrzymania i tymczasowego aresztowania
w sprawie od 29 grudnia 2011r. do 26 marca 2013r.;

7. na zasadzie art. 47 § 1 kk, w zwigzku z czynem przypisanym w pkt 2 ( drugim ) orzekt od oskarzonych R. S. (1) i
L. K. na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej po 1500 ( jeden tysiac pieéset )
zlotych, tytulem nawigzek;

8. zasadzil od M. M. (1) na rzecz Skarbu Panstwa (...) ( trzy tysiace osiemset trzydzieéci osiem ) zlotych, tytutem
zwrotu naleznych od niego wydatkéw i zwalnia go od oplaty;

9. zwolnil R. S. (1) i L. K. od zaplaty przypadajacych od nich kosztéw sadowych w catoéci;
10. wydatki nalezne od R. S. (1) i L. K. oraz w czeéci zwigzanej z uniewinnieniem M. M. (1) ponosi Skarb Paristwa.
Apelacje od tego wyroku wniesli obrofcy oskarzonych: R. S. (1), L. K., M. M. (2).

Obronica R. S. (1) zarzucil zaskarzonemu wyrokowi:



I. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku w zakresie dotyczacym zarzutu z pkt I a/o tj. czynu
opisanego w pkt 1 skarzonego wyroku przez niestluszne uznanie jakoby oskarzony R. S. (1) bral udzial w rozboju na
osobie K. D. (1) — albowiem zgromadzony w sprawie w odniesieniu do zdarzenia z 6 grudnia 2011 r. material dowodowy
sprawy oraz jego wlaéciwa ocena oparta na podstawowych zasadach procesu karnego — analiza — powinny prowadzic¢
nieodparcie do wniosku o braku co najmniej dostatecznych dowodéw mogacych wskazywaé na to aby R. S. brat udzial
w przestepstwie na szkode pokrzywdzonego (K. D.),

II. blad w ustaleniach faktycznych co do opisu czynu z pkt II (2) w zakresie przewidzianych skutkéw a tym samym
i przyjetej kwalifikacji prawnej przez niestuszne uznanie, iz sprawcy (K. i S.) wywolali nieumyélnie skutek w postaci
$mierci T. G. (1) gdy tymczasem wlasciwa ocena zgromadzonego materialu dowodowego dotyczacego zdarzenia z 7
grudnia 2011 r. (zarzut II-2) powinna prowadzi¢ do wniosku, iz przypisany oskarzonemu zarzut powinien sprowadzaé
sie do wywolania u pokrzywdzonego (T. G. (1)) :ciezkiego uszczerbku na zdrowiu: i powinien zosta¢ zakwalifikowany
jako wystepek z art. 158 § 2 k.k.,

ITI. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku w zakresie dot. zarzutu z pkt III a/o tj. czynu
opisanego w pkt 3 skarzonego wyroku a dotyczacego zdarzenia z 8 grudnia 2011 r. — przez niestuszne uznanie jakoby R.
S. (1) mial wplywaé na M. Z. jako éwiadka oraz grozi¢ mu zabdjstwem — w sytuacji kiedy zgromadzony w tym zakresie
material dowodowy oraz jego wlaSciwa analiza — powinny prowadzi¢ do wniosku o braku co najmniej dostatecznych
dowodow na popeknienie czynu zarzucanego (i przypisanego nieprawomocnie) temu oskarzonemu,

IV. razaca obraze prawa procesowego co do zarzutdéw z pkt I (1) i III (3) poprzez razacq obraze zasady sformulowanej w
art. 4 k.p.k. przez oparcie — jak nalezaloby wnioskowac z pisemnych motywdw wyroku sadu I instancji — na watpliwych
dowodach a wiec na niejednoznacznej relacji pokrzywdzonych K. D. (1) co do osoby R. S. (1) (zarzut I — 1) oraz
tendencyjnej i niejednoznacznej relacji M. Z. (zarzut III — 3) w odniesieniu do osoby R. S. (1) — co zostanie rozwiniete
w uzasadnieniu apelacji,

V. razaca obraze prawa procesowego w postaci reguly ,,in dubio pro reo” (vide art. 5 § 2 k.p.k.) poprzez zaniechanie
przez sad I instancji — interpretowania — w odniesieniu do zarzutoéw z pkt I (1) i 3 (3) — wszelkich, nie dajacych sie
usunaé watpliwoéci w zakresie istnienia badz braku winy R. S. (1) — na jego korzy$¢ — o czym szerzej w uzasadnieniu
apelacji,

VI. razaco surowg niewspoéimierno$¢ wymierzonej R. S. (1) za ten czyn kary pozbawienia wolnoéci, (niezaleznie od
przyjetej kwalifikacji prawnej) zwazywszy na okoliczno$ci podmiotowe i przedmiotowe oraz zasady wymiaru kary
wskazane w art. 53 § 1i 2 k.k.iart. 54 § 1 k.k. a takze konieczno$¢ wewnetrznej spojnosci wyroku (w zakresie stopnia
represji karnej) — co obrona rozwinie w dalszej czeSci apelacji.

Podnoszac powyzsze zarzuty wniost o:
I. zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie R. S. (1) od zarzucanych mu w pkt I (1) i III (3) czynéw oraz,

II. zmiane opisu czynu przypisanego R. S. (1) za czyn II (2) poprzez ustalenie, ze wywolal on (wraz z osk. L. K. skutek
w postaci ciezkich obrazen ciala u T. G. (1) (choroby zagrazajacej zyciu) i przez zastapienie kwalifikacji prawnej z art.
158 § 2 k.k. kwalifikacja prawng czynu (oprbcz art. 280 § 1 k.k.) z art. 158 § 2 k.k. oraz zmiane wyroku sadu I instancji
poprzez: zlagodzenie kary pozbawienia wolnosci z lat 7 do lat 3; ztagodzenie orzeczonej grzywny o polowe oraz,

III. zwolnienie oskarzonego w calo$ci od oplat i kosztéw postepowania, ewentualnie o:

IV. uchylenie wyroku Sadu Okregowego w Zamosciu i przekazanie sprawy niniejszej do ponownego rozpoznania
sadowi I instancji.

Obronca oskarzonego L. K. zarzucila zarzucil zaskarzonemu wyrokowi:



I. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tre$c, a polegajacy na
ustaleniu przez Sad, ze L. K. dopuscil sie czynu zarzucanego mu w akcie oskarzenia pkt I tj. rozboju na K. D. (1), w
szczegoblnosci:

a) bledne ustalenie przez Sad, ze L. K. zadal pokrzywdzonemu uderzenie glowa w okolice nosa, powodujac obrazenia,
podczas gdy przecza temu zeznania samego pokrzywdzonego K. D., ktéry jako Swiadek w dniu 02.02.12 zeznal, ze
sten co siedzial przede mna w samochodzie uderzyl mnie z gtowki”, zas gdy opisywal gdzie siedzieli mezczyzni w
samochodzie zeznat ,kierowca jak i pasazer, ktory siedzial z tylu kolo mnie byli szczuplej budowy ciala, a pasazer ktéry
siedzial z przodu przede mna byt dobrze zbudowany i mozna bylo wnioskowag¢, ze byt wysoki” — ten opis wyklucza L.
K. jako sprawce, poniewaz jest on szczuply. Nadto pokrzywdzony na rozprawie w dniu 10.01.13 wskazuje na L. K. jako
tego, ktory go uderzyl mowiac ,,on siedzial obok kierowcy” — co wskazuje na ewidentne sprzeczno$ci w zeznaniach
pokrzywdzonego,

b) bledne obdarzenie przez Sad wiarygodno$cia rozpoznania sprawcdéw jakiego dokonal pokrzywdzony K. D. (1) ,po
posturze” poniewaz widzial on osoby siedzace w samochodzie, nie widzial os6b stojacych, by mogl zaobserwowaé ich
sylwetki. Przede wszystkim nalezy zauwazy¢, ze ,postura” nie identyfikuje sprawcy w sposéb indywidualny, zwlaszcza,
ze inaczej relacjonuje zdarzenie bedac przestuchiwany jako swiadek w dniu 02.02.12, a inaczej zeznajac przed Sadem
na rozprawie w dniu 10.01.12 — vide tre$¢ zeznan na Policji i protokot rozprawy. Nadto pokrzywdzony K. D. (1) zeznal
na tej rozprawie ,pamietam to zaj$cie mniej wiecej, sto procent nie pamietam”,

c¢) bledne obdarzenie przez Sad wiarygodnos$cia opinii sgdowo-lekarskiej z dnia 02.02.12 pokrzywdzonego K. D. (1),
dotyczace obrazen jakich on miat dozna¢ w dniu 06.12.11 poniewaz z uwagi na dlugi odstep czasu od przedmiotowego
zdarzenia do daty badania lekarskiego nie ma zadnej pewnoSci, ze opinia opisuje obrazenia z dnia 06.12.11,

d) bledne i bezpodstawne ustalenie przez Sad, ze L. K. kopal T. G. (1) po calym ciele tj. w brzuch, klatke oraz glowe,
poniewaz nie ma na to zadnych dowodoéw, a obiektywne dowody w postaci dokumentacji medycznej nie potwierdzaja
tego,

e) bledne ustalenie przez Sad orzekajacy, ze L. K. doprowadzil swoim zachowaniem do $mierci pokrzywdzonego T.
G. (1), poniewaz zebrany w sprawie material dowodowy wskazuje wprost na to, ze to zachowanie wspdloskarzonego
R. S. narazilo na niebezpieczenistwo utraty zycia pokrzywdzonego. To obrazenia glowy jakich doznat pokrzywdzony
doprowadzily do zgonu, a uderzenia w glowe zadawal wspéloskarzony R. S.,

II. naruszenie prawa procesowego, ktore mialo wplyw na tres¢ wyroku, a mianowicie art. 167 i art. 170 § 1 k.p.k.
— poprzez oddalenie wnioskow oskarzonego L. K. i jego obroncy z dnia 15.02.13 dotyczacych ustalenia czy R.
S. mieszkajacy w Holandii trenowal sztuki walki — co ma istotne znaczenie dla ustalenia powigzania pomiedzy
zachowaniem uczestnikow pobicia a skutkiem tego pobicia.

Podnoszac powyzsze zarzuty zniosla o:

1) zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego k. K. od zarzutu opisanego w punkcie I aktu
oskarzenia oraz zlagodzenie wymiaru kary za czyn z punktu II aktu oskarzenia poprzez wyeliminowanie z opisu czynu
przestepstwa z art. 158 § 3 k.k. wobec oskarzonego L. K., ewentualnie,

2) uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.
Obronca oskarzonego M. M. (2) zaskarzyl wyrok co do kary i zarzucil zaskarzonemu wyrokowi:

1. razgca niewspolmierno$é¢ represji karnej wobec oskarzonego M. M. (1) w zakresie niewspotmiernie surowej kary
pozbawienia wolno$ci,

2. razaca niewspoimiernosé orzeczonej wobec M. M. grzywny,



3. niesluszne obcigzenie M. M. kosztami postepowania.
Podnoszac powyzsze zarzuty wniost o:

1. ztagodzenie orzeczonej wobec M. M. (1) za czyn opisany w sentencji orzeczenia, wyczerpujacy dyspozycje art. 280
§ 1 k.k. do 2 lat pozbawienia wolno$ci;

2. warunkowe zawieszenie na podstawie art. 69 § 1 k.k. tak zlagodzonej kary 2 lat pozbawienia wolno$ci na okres lat
5, z objeciem M. M. dozorem kuratora sagdowego,

3. zlagodzenie orzeczonej kary grzywny o polowe i zaliczenie jej na poczet stosownego okresu pozbawienia wolno$ci
w okresie tymczasowego aresztowania,

4. zwolnienie M. M. od oplaty i kosztoéw postepowania w tejze sprawie.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Niezasadne sa zarzuty apelacji dotyczace czynéw przypisanych oskarzonym w pkt. I i II, przestepstw rozboju.
Zasadny jest zarzut , bledu w ustaleniach faktycznych , i wniosek apelacji dotyczacy czynu III , przestepstwa grozby ,
podniesiony w apelacji obronicy R. S. (1).

Zarzuty apelacji oskarzonych R. S. (1) i M. M. (2) dotyczace przestepstwa przypisanego w pkt.I sprowadzaja sie do
zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych ,zakwestionowania udzialu oskarzonych w dokonaniu rozboju na osobie
pokrzywdzonego K. D. (1).

Sad Okregowy ustalajac , ze oskarzeni dokonali rozboju na osobie K. D. (1) opar} swe ustalenia gtownie , choé nie
wylacznie , na zeznaniach pokrzywdzonego , uznal za nieprawdziwe wyja$nienia oskarzonych.

Na wstepie trzeba podkresli¢ , ze dokonujac oceny zeznan pokrzywdzonego Sad Okregowy uwzglednil wszystkie
istotne okolicznosci (str.7,8 uzasadnienia) a stanowisko swe obszernie uzasadnil.

Apelacja obroficy R. S. (1) nie kwestionuje prawdziwosci zeznan pokrzywdzonego , twierdzi jednak , ze jego zeznania
nie dawaly podstaw do ustalenia , ze oskarzony R. S. (1) zabral pieniadze pokrzywdzonemu. Pokrzywdzony zeznawal,
ze nie widzial kto zabral mu pieniadze , z przedstawionej przez niego relacji wynika jednak , ze tg osobg , byt oskarzony
R. S. (1). Pokrzywdzony zeznal ,7e razem z nim z samochodu wyszli oskarzeni R. S. (1) i L. K.. Wskazal, ze oskarzony
L. K. uderzyl go glowa w twarz a w tym czasie poczul, ze kto$ przeszukuje mu kieszenie. Ta inng osoba mogl by¢ tylko
oskarzony R. S. (1). W zdarzeniu wziely udzial tylko trzy osoby, oskarzeni i pokrzywdzony. Zeznania pokrzywdzonego
nie byly jedynym dowodem §wiadczacym o popelnieniu przez R. S. (3) rozboju. Na sprawstwo oskarzonego wskazuja
tez zeznania S. J. 9k.1466v), ktora zeznala , ze oskarzony L. K. informowal ja, ze pieniadze pokrzywdzonemu zabral
oskarzony R. S. (1).

Z tych wzgledow zarzut bledu w ustaleniach faktycznych podniesiony w apelacji obroficy oskarzonego R. S. (1) uznano
za nietrafny.

Nietrafny jest takze w sposob oczywisty zarzut bledu w ustaleniach faktycznych podniesiony w apelacji obroncy
oskarzonego L. K.. Analiza zeznan pokrzywdzonego zawarta w protonach przestuchan i protokolach okazania
potwierdza shlusznoé¢ ustalenia , ze pokrzywdzony w sposéb stanowczy rozpoznal pokrzywdzonego i konsekwentnie
twierdzil, Ze to ten oskarzony uderzyt go glowa w twarz. Zawarte w apelacji sugestie o mozliwo$ci bledu w rozpoznaniu
nie znajduja oparcia w treéci protokolu okazania ani w treéci protokotu rozprawy.

Nie mozna tez uznac za trafny zarzutu ustalenia na podstawie opinii lekarskiej, ze skutkiem dziatania oskarzonego k..
K., bylo spowodowanie obrazen ciala na czas nie przekraczajacy 7 dni. Wydajac opinie biegly oparl sie na zeznaniach
Swiadkéw , z zeznan ktorych wynikalo, ze pokrzywdzony doznal krwotoku z nosa i jego obrzeku. Fakt, ze krwotok



nie trwal w chwili wydawania opinii nie uniemozliwial opiniowania. Biegli zazwyczaj opiniujg nie opierajac sie na
wlasnych spostrzezeniach ale na podstawie okoliczno$ci stwierdzonych w innych dowodach.

Z tych wzgleddw nie podzielono zarzutu opinii, iz opinia lekarska nie mogta stanowié podstawy ustalenia, ze skutkiem
uderzenia zadanego przez oskarzonego L. K. pokrzywdzonemu byly naruszeniem czynnos$ci organizmu opisanymi w
art.15782 k.k..

Powyzsze wzgledy sprawily , ze zarzuty apelacji dotyczace przestepstwa przypisanego w pkt. I sa niezasadne.

Co do zarzutéw dotyczacych czynu przypisanego w pkt. IT — przestepstwa z art.28081k k. w zb. z art.15883 k.k. w zw.
z art.1182 k k.

Na wstepie zauwazy¢ nalezy, ze apelacje obroficow oskarzonych R. S. (1) i L. K. nie kwestionuja faktu udzialu obu
oskarzonych w popelnieniu przestepstwa rozboju na osobie T. G. (2) ani tego ze stosowana przez nich przemoc
przybrala posta¢ pobicia. Apelacje obroficow oskarzonych R. S. (1) i L. K. zarzucaja blad w ustaleniach faktycznych
dotyczacych ustalenia, ze obaj oskarzeni stosowali przemoc, ktérej skutkiem byla $mieré¢ pokrzywdzonego.

Obronca oskarzonego L. K. zarzuca bledne ustalenie, ze L. K. kopal pokrzywdzonego po calym ciele , takze w glowe i ze
doprowadzil swoim zachowaniem do $§mierci pokrzywdzonego. Zarzut ten jest oczywiScie niezasadny. Opiera sie on na
zaloZeniu, ze prawdziwe sa wyjasnienia L. K. , ktéry zdaniem autora apelacji przyznal sie do udziatlu w tym zdarzeniu
i wyjasnil szczegblowo swoja role. Rzecz w tym, ze Sad Okregowy nie dal wiary wyja$nieniom tego oskarzonego , ze
nie wzigl udzialu w pobiciu , ze jedynie dwukrotnie zadal mu dwa uderzenia pieta w okolice krocza, nie dal tez wiary
zeznaniom Z. S.1S. R., ktorzy potwierdzili relacje oskarzonego. Sad Okregowy dokonang przez siebie ocene dowodow,
takze wyjasnien oskarzonego R. S. (1) nalezycie uzasadnil. Apelacja nie podnosi zarzutéw , ktore moglyby nasuwa¢
watpliwo$ci co do zasadnoSci tej oceny , a przedstawia tylko wlasna odmienna wersje oceny dowodéw. Przypomnieé
nalezy ze ,, Zarzut btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku nie moze sprowadzac
sie do samej tylko odmiennej oceny materialu dowodowego, lecz powinien polegaé na wykazaniu, jakich uchybien
w $wietle wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego dopuscil sie sad w dokonanej przez siebie ocenie materiatlu
dowodowego (por. SNIKR 197/74, OSNKW 1975, nr 5, poz. 58 oraz aprobate W. Daszkiewicza, Przeglad orzecznictwa,
PiP 1976, z. 4, s. 1271 M. Cie$laka, Z. Dody, Przeglad orzecznictwa, Palestra 1976, z. 2, s. 64).”

Sad Apelacyjny podziela stanowisko Sadu Okregowego, iz wniosek dowodowy obronicy oskarzonego zmierzajacy do
ustalenia , iz oskarzony R. S. (1) trenowal w czasie pobytu w Holandii sporty walki nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia

sprawy.

Twierdzenie apelacji, Zze w sprawie nie ma dowodéw na podstawie ktérych mozna bylo ustali¢ , ze oskarzony L. K.
kopal pokrzywdzonego po calym ciele , w tym po glowie, i uderzat go pieSciami catkowicie ignoruje tres¢ wyjasnien
oskarzonego R. S. (1).

Dowod z poméwienia staje sie dowodem popelnienia przestepstwa, o ile jest logiczny, konsekwentny, zgodny z logika
zdarzen, nie jest wyrazem osobistego zainteresowania pomawiajacego ukierunkowanego na umniejszenie zakresu jego
odpowiedzialnoéci. Te cechy maja wyjaénienia R. S. (1).

Poglad apelacji , ze tylko zachowanie R. S. (1) doprowadzilo do émierci pokrzywdzonego T. G. (1) jest calkowicie
dowolny , nie poparty zadnym dowodem. Biegli lekarze nie potrafili rozgraniczy¢ tego , ktére z zadanych urazéow
wywolalo skutek w postaci Smierci. Trafnie Sad Okregowy ustalil , Zze skutek ten obciaza obu oskarzonych. Na
poparcie tezy, ze skutek pobicia obcigza wszystkich uczestniczacych w pobiciu przywolaé nalezy postanowienie Sadu
Najwyzszego z 28 lipca 2010 roku, IT KK 27/10 , LEX nr 619606 , iz:

1. Dla uznania sprawstwa przestepstwa z art. 158 § 3 k.k. wystarczy, by skutek w postaci Smierci, bedacy nastepstwem
pobicia, musial by¢ z nim powiazany przyczynowo, w tym sensie, ze uszczerbek na zdrowiu ofiary jest nastepstwem
zaj$cia jako pewnej caloSci, i to zajScia charakteryzujacego sie cechami okre§lonymi w § 1 art. 158 k.k.



2. Okre$lone w przepisie art. 158 § 3 k.k. nastepstwo w postaci $mierci, czy w przypadku art. 158 § 2 k.k. "ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu", nie jest skutkiem indywidualnego dzialania sprawcy, bowiem miedzy jego dzialaniem a
Smiercig czlowieka moze nawet nie istnie¢ zwigzek przyczynowy, a mimo to zachodzi odpowiedzialno$¢ na gruncie
tego przepisu, o ile tylko sprawca nastepstwo to przewidywal lub mogl przewidziec. To sprawia, ze ten typ przestepstwa
- wobec tylko takich wymogdow koniecznych dla jego zaistnienia - Zadng miara nie moze by¢ utozsamiany z wskazanym
w art. 105 § 2 k.k. "umySlnym przestepstwem ciezkiego uszkodzenia ciala".

Z tych wzgledow zarzut blednego ustalenia, ze zachowanie oskarzonego k. K. przybralo postaé pobicia ,
ktorego skutkiem byla Smierc¢ pokrzywdzonego jest calkowicie niezasadny, tym samym niezasadny jest wniosek o
zakwalifikowanie czynu oskarzonego tylko z art.28081 k.k..

Z tych wzgled6w apelacje obroncy L. K. , takze w zakresie przestepstwa przypisanego w pkt. IT uznano za niezasadna.
Niezasadna jest w tej czeéci takze apelacja obroncy oskarzonego R. S. (1).

Apelacja ta kwestionuje istnienie zwigzku przyczynowego pomiedzy dzialaniem oskarzonych a $miercig
pokrzywdzonego. Nie kwestionuje apelacja tego , ze bezpoSrednim skutkiem dzialania oskarzonych bylo
spowodowanie u pokrzywdzonego choroby realnie zagrazajacej zyciu. O braku zwigzku przyczynowego ma Swiadczy¢,
zdaniem apelacji ,,do$¢” odlegla czasowo od zdarzenia Smier¢ pokrzywdzonego. Dla wykazania blednoéci tego pogladu
wystarczy odwola¢ sie do opinii bieglego J. K. , nie kwestionowanej przez obrone , z ktérej wynika ze pomiedzy
odniesionym przez pokrzywdzonego obrazeniami ciala a jego $miercia istnial bezpos$redni zwiazek przyczynowy.
Biegly stwierdzil, ze gdyby pokrzywdzony nie zostal pobity, to by nie umart (k.1525).Trafno$é¢ tego ustalenia jest
oczywista nawet dla os6b nie posiadajacych wiedzy z zakresu medycyny zwazywszy na fakt , ze pokrzywdzony po
pobiciu nie odzyskal przytomnoéci a okoliczno$é , iz zachorowal na zapalenie miazszu plucnego pozostawalo w
oczywistym zwiazku z doznanymi wczeéniej urazami.

Apelacja kwestionuje tez prawidlowo$¢ ustalenia, Ze oskarzeni mogli i powinni przewidzie¢ skutek w postaci
Smierci pokrzywdzonego , ,reprezentujac poglad , oskarzonym mozna co najwyzej przypisaé¢ mozliwoé¢ i powinnosc
przewidywania skutku w postaci ciezkiego uszkodzenia ciala w rozumieniu art.158§ k.k.”. Nie przytacza jednoczeénie
apelacja argumentow , ktore uzasadnialyby zasadno$¢ zarzutu. Z tresci apelacji mozna jedynie wywnioskowac , ze
autor apelacji uwaza, ze oskarzeni skutku w postaci $émierci pokrzywdzonego nie przewidywali .Jedyna okoliczno$cig
mogaca o tym $wiadczyé zdaje sie by¢ fakt , ze przed wyjéciem z mieszkania pokrzywdzonego oskarzeni odlaczyli
telefon i zamkneli drzwi wejSciowe a klucz wyrzucili , co moze wskazywaé na to, ze ich zdaniem pokrzywdzony
bedzie zdolny do podjecia dzialan dla ratowania zycia. Zapewne ta okoliczno$¢ spowodowala, ze oskarzonym nie
zarzucono popelnienie zabdjstwa z zamiarem ewentualnym. Niejednokrotnie Sad Najwyzszy stawal na stanowisku, ze
jezeli sprawca najpierw okrutnie pobil swa ofiare a nastepnie nieprzytomnego czlowieka pozostawit bez jakiejkolwiek
pomocy i on zmart w wyniku doznanych obrazen, to wykazal obojetno$¢ wyrazajac godzenie sie na ten skutek .

Mozliwo$é¢ (zdolnoéé) przewidzenia nastepstwa podjetego dzialania, jako element sine qua non nieumys$lnosci
zdefiniowanej w art. 9 § 2 k.k. in fine, a zatem tzw. niedbalstwa badz nieumy$lno$ci nieSwiadomej, dotyczy - z istoty
rzeczy - zdarzen przyszlych i niepewnych, tj. takich, ktére moga, ale nie musza nastapié.(patrz wyrok SA w Katowicach
z dnia 16 pazdziernika 2007 r., IT AKa 307/07, OSA 2009, z. 12, poz. 3).

Z faktow brutalnego pobicia pokrzywdzonego , osoby w podeszlym wieku, z widoczna skolioza, pozostawienia go
skrepowanego i nieprzytomnego wynika , ze mieli mozliwo$¢ i powinni skutek w postaci §mierci pokrzywdzonego
przewidzieé.

Z tych wzgledéw zarzuty takze apelacji obronicy R. S. (1) co do blednego ustalenia czynu przypisanego w pkt. IT uznano
za niezasadne.

Niezasadne s3 zarzuty tej apelacji dotyczace wymierzenia oskarzonemu kar razaco surowych.



Za przestepstwo rozboju opisane w pkt. I wymierzono oskarzonemu R. S. (1) kare pozbawienia wolnoéci réwna dolnej
granicy zagrozenia a oskarzonemu L. K. przekraczajaca te granice tylko o sze$¢ miesiecy. Juz tylko z tych powodow
kar tych nie mozna uzna¢ za choéby surowe.

Nie maja tez tej cechy kary wymierzone oskarzonym za przestepstwo przypisane w pkt. II. Przy wymiarze tych kar
Sad Okregowy uwzglednil wszystkie istotne okoliczno$ci. Fakt, ze przypisane oskarzonym przestepstwo wyczerpato
znamiona takze art.15883 k.k. sprawia , ze kary pozbawienia wolnosSci nie maja charakteru kar choc¢by surowych.
Poglad obroncy oskarzonego R. S. (1) , ze jego rola w popelnieniu przestepstwa nie byla dominujaca nie jest
uzasadniony. Apelacja nie podwaza ustalen Sadu Okregowego, ze to oskarzony R. S. (1) pierwszy zastosowal przemoc
wobec pokrzywdzonego i stosowal ja w sposéb bardzo intensywny.

Z tych wzgledéw utrzymano mocy zaskarzony wyrok co do czynéw przypisanych oskarzonym R. S. (1) i L. K. w cze$ci
dotyczacej przestepstw z pkt. I i ITI.

Za zasadny uznano zarzut bledu w ustaleniach faktycznych co do uznania, ze czyn przypisany w pk. III wyczerpuje
znamiona przestepstwa z art. 245 k.k. , podniesiony w apelacji obroricy oskarzonego R. S. (1).

Sad Okregowy ustalil, ze:” w momencie wypowiadania slow zawierajgcych zapowiedz
spowodowania $mierci swiadka, nie wzbudzily one u niego obawy ich spelnienia”. Uznajac ,ze
oskarzony popehil przestepstwo z art.245 k.k. mimo , iz grozba nie wzbudzila u adresata obawy jej spelnienia Sad
Okregowy wypowiada poglad, ze ,, do popelnienia przestepstwa z art.245 kk w formie uzycia grozby bezprawnej w
postaci okreslonej w art.19081 kk nie ma znaczenia okoliczno$¢ , czy grozba ta wzbudzila w swiadku (uzasadniona)
obawe jej spehienia. ,,Z treSci przepisu art. 245 kk warunek taki bowiem nie wynika. Méwi on natomiast o grozbie
bezprawnej. Przepis ten odsyla zatem do przepisu art. 115 § 12 kk, ktory to stwierdza, ze grozba bezprawna jest grozba
o ktérej mowa w art. 190 § 1 kk, jak i grozba spowodowania postepowania karnego lub rozgloszenia wiadomosci
uwlaczajacych czci zagrozonego lub jego osoby najblizszej. Z kolei, opierajac sie na treSci art. 190 § 1 kk za grozbe
( bezprawna ) nalezy uwazac grozenie innej osobie popelieniem przestepstwa na szkode osoby zagrozonej lub
na szkode jej osoby najblizszej. Jak wynika z literalnego brzmienia tego przepis, wzbudzenie uzasadnionej obawy
spelnienia grozby nie stanowi jej tredci. Jest natomiast warunkiem jej karalno$ci. Wskazuje na to w spos6b wyrazny
sformulowanie [...] jezeli grozba wzbudza [...] uzasadniona obawe [...]. Wzbudzenie obawy nie jest zatem cze$cia
grozby, tylko powodujacym jej karalnoé¢ skutkiem. Wprowadzenie do tredci art. 245 kk, ktore jest przestepstwem
formalnym ( bezskutkowym ), takiego ,skutku” jest sprzeczne z formalnym charakterem tego przestepstwa,
szczegoblnie, ze wzbudzenia obawy nie wymagaja pozostale formy grozenia, w postaci: spowodowania postepowania
karnego oraz rozglaszania wiadomosci uwlaczajacych czci ( art. 115 § 1 2 kk ). Ilustracyjnie biorac : przepis art. 245
kk, w przypadku uznania, ze warunkiem jego karalnoSci jest wzbudzenie obawy spelnienia grozby spowodowania
przestepstwa przedstawia sie w nastepujacym ksztalcie : podlega karze [...] kto, w celu wywarcia wplywu na
osobe swiadka : a) grozijej lub osobie najblizszej popelnieniem przestepstwa, jezeli grozba wzbudza
w zagrozonymuzasadnionqg obawe, ze bedzie spelniona; b) grozi jej spowodowaniem postepowania
karnego; c) grozi rozgloszeniem wiadomosci uwlaczajqcej jej czci lub osoby najblizszej. Nie mozna
zatem przyjac, ze ratio legis wymaga wzbudzenia obawy, tylko w przypadku ppkt a, za§ w przypadkach z ppkt b i
¢ juz nie. W tym stanie, w ocenie sadu rzeczywista tre$¢ tego przepisu nalezy odczytywaé w sposéb nastepujacy:
podlega karze [...] kto, w celu wywarcia wplywu na osobe swiadka : a) grozi jej lub osobie
najblizszej popelnieniem przestepstwa; b) grozi spowodowaniem postepowania karnego; c) grozi
rozgloszeniem wiadomosci uwwlaczajacej jej czci lub osoby najblizszej. Sadowi znane sa wypowiedzi
sadow wymagajace dla przypisania odpowiedzialnosci z art. 245 kk w postaci grozenia popelieniem przestepstwa,
wzbudzenia uzasadnionej obawy ( SA Wroclaw — Lex nr 1220370, SN — Lex 39910 ), tym nie mniej, nie podziela
ich, uznajac, ze opieraja sie one na nietrafnym zaliczeniu do definicji treéci grozby bezprawnej z art. 115 § 12 kk
skutku wymienionego w art. 190 § 1 kk, a ktdry jest jedynie warunkiem karalnosci takiej grozby, w przypadku, kiedy
nie jest ona Srodkiem wywarcia wplywu na $wiadka w rozumieniu art. 245 kk. W ocenie sadu, skoro przestepstwo z
art. 245 kk nie wymaga do jego zaistnienia wystapienia zadnego skutku, to wzbudzenie obawy spekliania grozby, o



ktorej mowa w art. 190 § 1 kk nie stanowi warunku jego karalnoéci. Sprawca wypowiadajac grozbe popelnienia na
szkode $wiadka przestepstwa popeknia je bez wzgledu na to, czy ta grozba wzbudzila w Swiadomosci $wiadka obawe
spelnienia, czy tez nie, tak jak i w przypadku grozby spowodowania postepowania karnego lub grozby rozgloszenia
wiadomosci uwlaczajacych czci”.

Pogladoéw powyzszych , cho¢ oryginalnych , nie mozna podzielic.

Powszechnie przyjmuje sie , ze przestepstwo okre§lone w art. 190 § 1 nalezy do Kkategorii przestepstw
materialnych. Do dokonania tego przestepstwa konieczne jest wystgpienie skutku w postaci wzbudzenia
w zagrozonym uzasadnionej obawy, ze grozba bedzie spelniona. Grozba musi wiec, aby przestepstwo
moglo by¢ dokonane, dotrzeé¢ do pokrzywdzonego i wywolaé u niego okreslony stan psychiczny.(patrz: Kodeks Karny,
komentarz do czesci szczegblnej, Zakamycze 2006.)

Formalny charakter przestepstwa z art.245 k.k. , do jego znamion nie nalezy bowiem skutek w postaci rzeczywistego
wywarcia wplywu na czynnoSci oséb w przepisie wskazanych, nie oznacza , ze obojetnym jest dla bytu tego
przestepstwa okoliczno$¢, czy grozba wzbudza u adresata grozby uzasadniona obawe jej spelnienia, czy takiej obawy
nie wzbudza.

W Systemie Prawa karnego , tom 8 , Wydawnictwo C.H. B., wydanie 1, 2013, § 94 autorzy A. W., W. W. |, W Z.
wyrazaja poglad , podzielany przez Sad Apelacyjny:” Poglad taki (o formalnym charakterze przestepstwa -uwaga
autora uzasadnienia) mozna w zasadzie podzieli¢, ale z jednym zastrzezeniem. Ot6z wydaje sie , Ze moze istnie¢ pewien
element skutkowoS$ci w zakresie w jakim sprawca przestepstwa z art.245 KK dokonuje czynno$ci sprawczej poprzez
stosowanie grozby. Jezeli taka grozba miataby by¢ wykladana przez pryzmat art.115 § 12 KK, a zwigzku z tym roéwniez
przez pryzmat art.190 KK, to skutkiem takiej grozby powinno by¢ powstanie po stronie ofiary stanu obawy , a wiec
skutku , ktory w kontekscie art.190 KK jest traktowany jako echa decydujaca o materialnym charakterze tego czynu
zabronionego.

Reasumujgc stwierdzi¢ nalezy , ze nie popelnia przestepstwa z art. 245 k.k. sprawca , ktory celu wywarcia wplywu na
Swiadka uzywa grozby popelnienia przestepstwa na jego szkode a grozba ta nie wzbudza w zagrozonym obawy , ze
bedzie spelniona.

Z tych wzgledéw zmieniono zaskarzony wyrok co do oskarzonego R. S. (1) zmieniono i uniewinniono go od zarzutu
popehienia czynu opisanego w pkt. III aktu oskarzenia. Orzeczenie to spowodowalo konieczno$é wymierzenia nowej
kary lacznej, obejmujacej kary wymierzone za przestepstwa z pkt. i II. Wymierzajac nowa kare laczna Sad Apelacyjny
mial na uwadze , ze na uprzednio wymierzona kare laczna kara za przestepstwo z art.245 k.k. miala minimalny wplyw,
stad nowa kare lgczng wymierzono w wymiarze 77 lati 10 miesiecy , jej wymiar jest nizszy o dwa miesiace od poprzedniej
kary laczne;j.

Niezasadna jest apelacja obroncy oskarzonego M. M. (1). Apelacja upatruje razacej surowosci orzeczonej
wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnos$ci w wysokosci 3 lat i wnosi o wymierzenie tej kary w wymiarze dwu lat
z jednoczesnym warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Nie sposo6b nie zauwazy¢ , ze kara wymierzona oskarzonemu M. M. (1) przekracza tylko o rok dolny prog zagrozenia ,
juz tylko z tego powodu nie moze by¢ uznana za razaco surowa. Trzeba tez stwierdzié, ze przy jej wymiarze Sad
Okregowy uwzglednil wiekszo$¢ okoliczno$ci majacych zdaniem apelacji charakter okolicznosci lagodzacych. Sad
uwzglednil , Ze udzial oskarzonego w popelieniu przestepstwa byl najmniejszy , ograniczyl sie do dostarczenia
pojazdu i dowiezienia wspolsprawcdw na miejsce przestepstwa i zabrania ich z tego miejsca po popehieniu rozboju.Za
okoliczno$é lagodzaca uznal niekaralno$¢ oskarzonego i fakt, ze mial dobra opinie w miejscu zamieszkania.

Okolicznos$ci podnoszone w apelacji : nieuzyskanie zadnych korzy$ci materialnych , stan zdrowia oskarzonego nie
moga mie¢ istotnego wplywu na wymiar kary. Uzyskanie przez sprawcdw rozboju niewielkiej , czy wrecz znikome;j
korzyéci nie wynikalo z woli oskarzonych , bylo wynikiem ubdstwa pokrzywdzonego , z domu ktdérego sprawcy



zabrali wszystkie rzeczy majace ich zdaniem warto$¢ materialna, okoliczno$¢ ta nie moze prowadzi¢ do uznania , ze
sprawiedliwa bylaby kara rowna dolnej granicy zagrozenia. Jest to oczywiste jesli zwazy sie na okoliczno$ci dokonania
rozboju. Oskarzony miat §wiadomo$¢ , ze przestepstwo bedzie dokonane na osobie w podeszlym wieku , po dokonaniu
wlamania do jego domu. W tej sytuacji warto$¢ skradzionego mienia nie moze mie¢ decydujacego znaczenia
dla ustalenia stopnia spolecznej szkodliwoéci. Nie mozna tez uznaé , ze stan zdrowia oskarzonego powinien by¢
uwzgledniony jako istotna okoliczno$é tagodzaca. Gluchota ucha lewego i plaskostopie oskarzonego nie wplywaja w
sposoéb istotny na zwiekszenie dolegliwoSci zwigzanych z odbywaniem kary. Przeciwko wymierzeniu kary pozbawienia
wolnoSci w najnizszym wymiarze przemawia wzglad na spoleczne oddzialywanie kary, zlagodzenie kary mogloby
rodzi¢ przekonanie , ze sprawcy groznych przestepstw popelianych na szkode ludzi starych i bezradnych sa karani
w sposob poblazliwy.

Nie jest tez zasadny zarzut razacej surowosci kary i naruszenia art.62481 k.p.k. na skutek uznania, ze oskarzony miat
mozliwo$¢ pokrycia naleznych od niego cze$ci kosztow sadowych za I instancje. Oskarzony posiadat samochdd , ma
mozliwo$ci podjecia pracy, z zawodu jest hydraulikiem.

Z tych wzgledoéw zaskarzony wyrok co do M. M. (1)
utrzymano w mocy.

Skazanie oskarzonych na kary bezwzgledne pozbawienia wolnoSci i grzywny , brak majatkéw i mozliwosci
zarobkowania w czasie odbywania kary pozbawienia wolnoéci uzasadnial zwolnienie oskarzonych , na podstawie
art62481 k.p.k. , od zaplaty kosztoéw procesu za II instancje.



