Sygn. akt IT AKa 62/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 kwietnia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Lublinie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia SA Zbigniew Makarewicz

Sedziowie: SA Jacek Michalski (sprawozdawca)

SO del.do SA Grazyna Jakubowska

Protokolant sekretarz sadowy Agnieszka Muszynska

przy udziale Anny Utnik-Wojtowicz prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lublinie
po rozpoznaniu w dniu 25 kwietnia 2013r.

sprawy G. W. oskarzonego z art.148 § 1 k.k., art.288 § 1 k.k. i R. W. oskarzonego z art.239 § 1 k.k. w zw. z art.288
§1kk wzw.zart.11§2kk.

z powodu apelacji wniesionych przez obronce oskarzonego G. W. i prokuratora
od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie

z dnia 2 pazdziernika 2012 r., sygn. akt IV K 488/10

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb , ze:

- obniza wymierzona oskarzonemu R. W. w punkcie VII wyroku kare grzywny do 180 ( stu osiemdziesieciu ) stawek
dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 ( dwudziestu ) zlotych i za podstawe wymiaru tej grzywny
przyjmuje art. 7181k.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 8 czerwca 2010 roku,

- w punkcie VIII wyroku zalicza R. W. na poczet orzeczonej kary grzywny okres zatrzymania i tymczasowego
aresztowania od dnia 9 stycznia 2010r. do dnia 8 kwietnia 2010r. i w miejsce rozstrzygniecia o uznaniu grzywny za
wykonang do kwoty 3640 ( trzy tysiace szeSéset czterdziedci ) zlotych , uznaje grzywne za wykonana w catoSci,

- zasgdza od R. W. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 660
( szescset sze$cdziesiat ) ztotych tytulem oplaty za obie instancje,

I1. wpozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, uznajac apelacje obroncy oskarzonego G. W. za oczywiScie
bezzasadna,

III. zalicza na poczet orzeczonej wobec G. W. kary pozbawienia wolnoSci okres jego tymczasowego aresztowania
rowniez od dnia 2 pazdziernika 2012 roku do dnia 29 kwietnia 2013 roku,



IV. zwalnia oskarzonego G. W. od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze i ustala, ze wchodzace
w ich sklad wydatki ponosi Skarb Panstwa.

V. zwalnia oskarzonego R. W. od ponoszenia wydatkoéw za postepowanie odwolawcze, ustalajac, iz ponosi je Skarb
Panistwa.

UZASADNIENIE

G. W. oskarzony zostal o to, ze:

I. w dniu 8 stycznia 2010 roku na terenie posesji przy ul. (...) w S., woj. (...) pozbawil zycia D. J., zadajac mu
ciosy nieustalonym narzedziem w gorna czes¢ ciala, czym doprowadzil do powstania obrazen skutkujacych $miercia,
a nastepnie w miejscowosci P. gmina R. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z R. W., dokonal podpalenia ciata
pokrzywdzonego,

tj. o przestepstwo z art. 148 § 1 k.k.

II. w dniu 8 stycznia 2010 roku w P., woj. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z R. W., w celu zatarcia
Sladow przestepstwa zabdjstwa, udaremnienia przeprowadzenia postepowania karnego, dokonal zniszczenia poprzez
spalenie samochodu marki V. (...) nr rej. (...) wartoSci 20.000 zl, dzialajac na szkode L. J.,

tj. o przestepstwo z art. 288 § 1 k.k.
R. W. oskarzony zostal o to, ze:

III. w okresie od dnia 8 do 9 stycznia 2010 roku w S. i innych miejscowoéciach wojewodztwa (...) dzialajac
wspolnie i w porozumieniu z G. W., celem udaremnienia przeprowadzenia postepowania karnego, dokonat zatarcia
Sladow przestepstwa zabojstwa D. J. w ten sposdb, iz z miejsca dokonania zabojstwa przewiozt zwloki wymienionego
samochodem osobowym marki O. (...) o nrrej. (...) oraz samochdd pokrzywdzonego marki V. (...) nrrej. (...) za pomoca
lawety z ciagnikiem siodtlowym marki (...) o nrrej. (...) ze S. do miejscowoéci P., gmina R., woj. (...), po czym umieécit
cialo D. J. na tylnej kanapie wskazanego wyzej samochodu V., oblal pojazd oraz zwloki latwopalna substancja w postaci
benzyny silnikowej, dokonat ich podpalenia, w wyniku czego spaleniu uleglo cialo pokrzywdzonego oraz zniszczeniu
pojazd marki V. (...) nr rej. (...) warto$ci 20.000 zlotych na szkode L. J., a nastepnie na terenie L. pomog}:

- w umyciu czeéci ladunkowej samochodu O. (...) o nr rej. (...), w ktorej przewozono uprzednio zwloki,

- w wywiezieniu $niegu z miejsca zabojstwa ze §ladami krwi,

a takze w innych czynno$ciach, ktére mialy poméc sprawcy zabojstwa w uniknieciu odpowiedzialno$ci karnej,

tj. o czyn z art. 239 § 1 k.k. wzw. z art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

Sad Okregowy w Lublinie wyrokiem z dnia 2 pazdziernika 2012 roku w sprawie IV K 488/10 orzek} co nastepuje :

I. G. W. uznal winnym tego, ze w dniu 8 stycznia 2010 roku w S. wojewddztwa (...) dzialajgc z zamiarem pozbawienia
zycia D. J. spowodowal u niego obrazenia ciala skutkujace zgonem pokrzywdzonego, a nastepnie w miejscowoéci
P. gmina R. dzialajgc wspdlnie i w porozumieniu z R. W., dokonal podpalenia ciala pokrzywdzonego, to jest czynu
wyczerpujacego dyspozycje art. 148 § 1 k.k. i za to na podstawie wskazanego przepisu skazal go na kare 25 (dwudziestu
pieciu) lat pozbawienia wolnoSci;

II. G. W. uznal winnym popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt IT aktu oskarzenia wyczerpujacego dyspozycje art.
288 § 1 k.k. i za to na podstawie wskazanego przepisu skazal go na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoSci;



III. Na podstawie art. 85 k.k. i art. 88 k.k. orzeczone wobec G. W. jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci polaczyt i
wymierzyl oskarzonemu kare laczna 25 (dwudziestu pieciu) lat pozbawienia wolno$ci;

IV. Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczyl G. W. okres zatrzymania i
tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 15 kwietnia 2010 roku do dnia 2 pazdziernika 2012 roku;

V. R. W. uznat winnym popelnienia zarzucanego mu czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 239 § 1 k.k. w zb. z art.
288 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie wszystkich zbiegajacych sie przepisow przyjmujac za podstawe
wymiaru kary art. 239 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. skazal go na kare jednego roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci;

VI. Napodstawie art. 69 § 1i 2 k.k.1art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec R. W. kary pozbawienia wolno$ci
warunkowo zawiesit oskarzonemu na okres 5 (pieciu) lat tytulem proéby;

VII. Na podstawie art. 71 § 1 k.k. orzekl wobec R. W. grzywne w iloéci 200 (dwustu) stawek dziennych ustalajac
wysoko$é jednej stawki na kwote 20 (dwudziestu) zl.

VIII. Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary grzywny zaliczyl R. W. okres zatrzymania i tymczasowego
aresztowania w sprawie od dnia 9 stycznia 2010 roku do dnia 9 kwietnia 2010 roku przyjmujac, iz jeden dzien
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci rowny jest dwém dziennym stawkom grzywny i uznaje grzywne za wykonana do
kwoty 3640 (trzy tysigce sze$cset czterdziesci) zlotych;

IX. Na podstawie art. 46 § 1 k.k. w brzmieniu obowiazujacym do dnia 8 czerwca 2010 roku orzekt wobec G. W.iR.
W. obowigzek naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem w caloéci poprzez zaplate solidarnie kwoty 20.000
(dwudziestu tysiecy) zlotych na rzecz L. J.;

X. Na podstawie art. 415 § 3 k.p.k. powddztwo cywilne zlozone przez M. B. na rzecz maloletniej J. J. pozostawil bez
rozpoznania;

XI. Na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. dowod rzeczowy w postaci samochodu osobowego marki O. (...) nr rejestracyjny
(...) ujety w wykazie dowodéw rzeczowych nr I/10 pod pozycja 52 zwrécit K. W., zas§ dowdd rzeczowy w postaci
spalonego samochodu osobowego marki V. (...) nr rejestracyjny (...) ujety w wykazie dowodéw rzeczowych nr I/10
pod pozycja 1 zwrdcit L. J.:

XII1. Zasadzil od oskarzonych na rzecz oskarzycielki positkowej L. J. kwote 1180 (jeden tysiac sto osiemdziesiat) zlotych
i 80 (osiemdziesiat) groszy tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w tym od G. W. kwote 900 (dziewiecset)
zlotych za$ od R. W. kwote (dwieScie osiemdziesiat) zlotych i 80 (osiemdziesiat) groszy;

XII1. Zasadzil od R. W. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 700 (siedemset) zlotych tytulem oplaty;

XIV. Zwolnil G. W. od oplaty, a nadto obydwu oskarzonych od obowigzku ponoszenia wydatkow, ktore przejal na
rachunek Skarbu Panhstwa.

XV. Wyrok ten zaskarzyli : Prokurator Okregowy w Lublinie oraz obronica oskarzonego G. W..

Prokurator Okregowy w Lublinie zaskarzyl powyzszy wyrok w czeéci orzeczenia o karze na korzy$c oskarzonego R. W.
zarzucajac mu na podstawie art. 438 pkt. 1 k.p.k. obraze przepiso6w prawa karnego materialnego a mianowicie art. 481
k.k. w zw. z art. 7181 k.k. wyrazajaca sie w orzeczeniu wobec niego kary grzywny w rozmiarze 200 stawek dziennych
w sytuacji, gdy w czasie popelnienia przestepstwa z art. 28881 k.k. obowigzywala ustawa wzgledniejsza.

Podnoszac powyzszy zarzut skarzacy wni6st o zmiane wyroku poprzez :



1) orzeczenie wobec R. W. na podstawie art. 7181 k.k. w brzmieniu obowiazujacym do 8 czerwca 2010 roku kry grzywny
w rozmiarze 180 stawek dziennych ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote 20 zlotych ,

2) zaliczenie na podstawie art. 6381 k.k. na poczet orzeczonej wobec tego oskarzonego kary grzywny okresu
zatrzymania i tymczasowego aresztowania w sprawie od 9 stycznia 2010 roku do 9 kwietnia 2010 roku przyjmujac, iz
jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoéci rowny jest dwom stawkom grzywny i uznanie tejze kary za wykonanag
w caloSci.

Natomiast obrofica oskarzonego G. W. zaskarzyl powyzszy wyrok w zakresie dotyczacym tego oskarzonego w caloéci
zarzucajac mu na podstawie art. 438 pkt. 2 k.p.k. obraze przepis6w postepowania a mianowicie :

- art. 7k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. przez przekroczenie przez Sad granic swobodnej oceny dowodéw wyznaczonej przez
pierwszy z tych przepisow , przy réwnoczesnym nieuwzglednieniu przy ocenie materialu dowodowego okolicznosci
korzystnych dla oskarzonego,

- art. 167 k.p.k. w zw. z art. 981 k.p.k. przez zaniechanie dowodu z opinii bieglego psychologa na okolicznosé czy
zachowanie oskarzonego G. W. bezpoérednio po pozbawieniu zycia D. J. , wskazywalo na zaplanowany charakter
podejmowanych przez niego dzialan czy tez moglo wskazywaé na dzialanie w stanie silnego stresu , skutkujgcego
wlaczeniem u oskarzonego mechanizméw obronnych, pozwalajacych na zachowanie zbornosSci i logicznoSci
podejmowanych dzialan, podejmowanych jednak spontanicznie pod wplywem bodzca w postaci u§éwiadomienia sobie
mozliwych konsekwencji powstalej sytuacji,

- art. 17187 k.p.k. przez uznanie za dowdd wyjasnien R. W. sktadanych w dniu 10 stycznia 2010 roku w pomieszczeniach
stuzbowych Komendy Wojewddzkiej Policji w L.,

- art. 410 k.p.k. przez oparcie rozstrzygniecia na czeéci, a nie caloksztalcie okolicznos$ci ujawnionych w trakcie rozprawy
glownej,

- art. 42481 pkt. 1 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. przez sporzadzenie uzasadnienia wyroku w sposob istotnie ograniczajacy
mozliwo$¢ jego kontroli odwolawczej, a tym samym prawo oskarzonego do obrony w dwuinstancyjnym postepowaniu
sadowym.

Podnoszac powyzszy zarzut autor apelacji wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w Lublinie.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja Prokuratora Okregowego w Lublinie jest catkowicie uzasadniona, natomiast apelacja obroncy oskarzonego
G. W. jest oczywiScie bezzasadna. Z uwagi na rézny zakres zaskarzenia oraz r6znorodnoé¢ zarzutow, wywiedzione w
sprawie niniejszej apelacje zostana omowione oddzielnie w dalszej czeéci uzasadnienia.

Odnosnie apelacji Prokuratora Okregowego w Lublinie

Oczywiécie uzasadniony jest zarzut obrazy przez sad I instancji prawa materialnego w postaci art. 481 k.k. w zw. z
art. 7181 k.k. w brzmieniu obowiazujacym do dnia 8 czerwca 2010 roku. Zgodnie z art. 481 k.k. sad ferujac wyrok, w
przypadku, gdy w dacie wyrokowania obowigzuje inna ustawa niz w czasie popelnienia przestepstwa, winien stosowaé
ustawe ,nowa” za wyjatkiem sytuacji , gdy ustawa ,stara” jest wzgledniejsza dla sprawcy. I wladnie z taka sytuacja
mamy do czynienia w niniejszej sprawie. Ustawa obowigzujaca w chwili popelienia czynu — 8-9 stycznia 2010
roku - umozliwiala wymierzenie na podstawie art. 7181 k.k. kary grzywny w wymiarze maksymalnym do 180 stawek
dziennych , natomiast ustawa obowiazujaca w chwili orzekania umozliwiala wymierzenie na podstawie tego samego
przepisu grzywny do wysokoSci 270 stawek dziennych. Sad I instancji , nie zauwazyt, co zreszta przyznal w pisemnych
motywach zaskarzonego orzeczenia faktu , iz ustawa korzystniejsza dla oskarzonego R. W. w aspekcie orzeczenia
wobec niego kary grzywny jest ustawa obowiazujaca w chwili popelnienia przez niego przypisanego mu czynu. Dlatego



tez orzeczenie to wymagalo korekty w tym przedmiocie zaréwno jesli chodzi o wymiar orzeczonej kary grzywny , jak
i podstawe prawna jej wymiaru.

Konsekwencja orzeczenia kary grzywny wobec R. W. w innym , nizszym wymiarze byla konieczno$¢ zmiany
zaskarzonego orzeczenia w czeSci dotyczacej zaliczenia na poczet tejze kary okresu zatrzymania i tymczasowego
aresztowania tegoz oskarzonego — w zaistnialej sytuacji Sad Apelacyjny w Lublinie zaliczyl na poczet kary grzywny
okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania oskarzonego od dnia 9 stycznia 2010 roku do dnia 8 kwietnia 2010
roku i uznal kare te za wykonana w catosci.

Dla porzadku dodac¢ nalezy , iz zmiana okresu zatrzymania i tymczasowego aresztowania R. W. zaliczonego na poczet
orzeczonej kary grzywny , tj. skrocenie go o jeden dzien, spowodowane jest faktem , iz wobec wymiaru kary grzywny
zaliczenie wlaénie tego okresu skutkuje uznaniem grzywny za wykonana w calo$ci.

Odnoénie apelacji obroncy oskarzonego G. W.

Apelacja obronicy oskarzonego G. W. jest oczywiScie bezzasadna a w tej sytuacji uwzglednienie jej wniosku o wydanie
orzeczenia kasatoryjnego przez uchylenie zaskarzonego wyroku odnosnie tegoz oskarzonego i przekazania sprawy w
tym zakresie do ponownego rozpoznania sadowi I instancji nie byto mozliwe.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad Okregowy orzekajac w niniejszej sprawie procedowal w pelni prawidlowo, nie
uchybiajac normom zaréwno z zakresu prawa procesowego, jak i materialnego. W toku postepowania zostaly
wyjaénione — zgodnie z nakazem plyngcym z dyspozycji przepisu art. 366 § 1 k.p.k. — wszystkie istotne dla sprawy
okoliczno$ci. Ustalenia faktyczne Sad Okregowy poczynil w oparciu o caloksztalt zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego (art. 410 k.p.k.), ktory ocenil z poszanowaniem regul wynikajacych z art. 4, 517 k.p.k., a swoje stanowisko
nalezycie uzasadnil w pisemnych motywach wyroku sporzadzonych zgodnie z wymogami art. 424 § 1 k.p.k. — w
szczegoblnosci Sad ten wskazal w uzasadnieniu, ktore fakty uznal za udowodnione lub tez nie, na jakich w tej mierze
oparl sie dowodach i dlaczego nie dal wiary dowodom przeciwnym.

Przechodzac do omoéwienia poszczegdlnych zarzutow zawartych w apelacji obronicy oskarzonego G. W. stwierdzic¢
nalezy co nastepuje :

1\ Jedli chodzi o pierwszy z zarzutdéw, tj. obrazy przepisbw postepowania a to art. 7 w zw. z art. 4 kp.k. w
postaci przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow przy rownoczesnym nieuwzglednieniu przy ocenie materiatu
dowodowego okolicznosci korzystnych dla oskarzonego G. W. , to stwierdzié nalezy , iz autor apelacji doszukuje sie
jej w czedci ustalen faktycznych zawartych w pisemnych motywach zaskarzonego orzeczeniu , nie majacych , jego
zdaniem , podstaw w zebranym w sprawie materiale dowodowym. Brak jest podstaw do zaakceptowania tego pogladu.

I tak kwestionujgc ustalenia sadu I instancji odno$nie zaplanowanego charakteru dzialan oskarzonego G. W. skarzacy
stwierdzil, iz sad ten pominal w aspekcie tego ustalenia fakt , iz feralnego dnia to D. J. zainicjowal spotkanie z
oskarzonym a sugerowal w pisemnych motywach zaskarzonego orzeczenia, iz bylo odwrotnie. Autor apelacji stwierdzil
takze, iz faktowi zaplanowania zabdjstwa pokrzywdzonego przez oskarzonego G. W. sprzeciwia sie analiza ich polaczen
telefonicznych, fakt , iz w dniu zdarzenia oskarzony zalatwial wczesniej sprawy urzedowe w P. oraz fakt , iz oskarzony
G. W. nie zapewnil sobie nieobecnoéci pracownikéw swojej firmy w dniu zdarzenia. Brak jest jakichkolwiek podstaw
do podzielenia tych wywodow.

Po pierwsze: zauwazy¢ nalezy , iz sad I instancji w spos6b prawidlowy ustalil liste polaczen telefonicznych , jakie mialy
miejsce tego dnia miedzy oskarzonym G. W. a pokrzywdzonym (uzasadnienie k — 2950v). Jednoznacznie tez ustalil,
iz 0 godzinie 16.34 to D. J. przebywajac w M. skontaktowal sie z G. W., z ktérym umowil sie na spotkanie na terenie
firmy (...) ( uzasadnienie k — 2950v). Trudno wiec dociec , dlaczego skarzacy stwierdza , iz uzasadnienie zapadtego
wyroku sugeruje sytuacje odwrotna.



Po drugie: okolicznoS$ci podnoszone przez autora apelacji a majgce kwestionowaé zaplanowane dzialanie oskarzonego
G. W., zreszta znane sadowi I instancji ,wcale takiej okoliczno$ci nie wykluczaja. Sad I instancji bowiem nie dokonat
bowiem ustalenia, by oskarzony G. W. planowat dokonania zabojstwa D. J. z duzym wyprzedzeniem czasowym.
Wprost przeciwnie, Sad Okregowy w Lublinie dokonujac ustalen faktycznych w tym przedmiocie, sytuuje pierwsza
okoliczno$¢ dowodzaca o zamiarze zabo6jstwa pokrzywdzonego przez oskarzonego G. W. w postaci sms-6w i rozmow
telefonicznych z bratem R. W., w ktérych G. W. staral sie namoéwié¢ R. W. by ten odwiézl do domu pracownika P.
K. i wyrazal niezadowolenie , iz pracownik ten musi wroéci¢ do firmy , na czas pomiedzy godzing 16.00 a 17.00 w
dniu zdarzenia (uzasadnienie k — 2951). Zauwazy¢ przeciez nalezy , iz do zaplanowania zabdjstwa pokrzywdzonego
przez oskarzonego G. W. moglo przeciez dojs¢ dopiero po telefonicznym umoéwieniu sie na spotkanie z nim , na co
wskazuje analiza chronologii zaistnialych zdarzen. W tej sytuacji nie sposdb uznaé , iz okoliczno$ci wskazywane przez
autora apelacji moga podwazy¢ ustalenia sgdu I instancji o zaplanowanym dzialaniu oskarzonego G. W. w kontekscie
wielu faktow o tym §wiadczacych , wymienionych w pisemnych motywach zaskarzonego orzeczenia (uzasadnienie k
—2983v-2984v).

Po trzecie: nie sposob zgodzi¢ sie ze skarzacym , iz Sad Okregowy w Lublinie nie ocenil wyjasnien oskarzonego G.
W. odnoénie jego twierdzenia , iz to pokrzywdzony zazadal by zostali oni sami. Zarzut ten jest Scisle powiazany z
kolejnym zarzutem a dotyczacym zdeprecjonowania wiarygodno$ci wyjasnien oskarzonego G. W. przez sad I instancji
z powodu , zdaniem autora apelacji , ich zlozenia pod koniec przewodu sadowego. W pierwszej kolejnosci odniesé
nalezy sie do drugiej czesci tego zarzutu , jako bardziej ogolnego. I tak stwierdzi¢ nalezy, iz wyjasnienia oskarzonego
G. W. zostaly przez sad I instancji szczegolowo, a nawet drobiazgowo zanalizowane (uzasadnienie k — 2955v-2961,
2974-2983v). Wobec obszernosci wywodow sadu I instancji w tym przedmiocie nie ma potrzeby przytaczania w tym
miejscu ich tredci. Zwrdcié natomiast nalezy uwage , iz Sad Okregowy w Lublinie dokonujac analizy tych wyjaénien
czynil to w powigzaniu z innymi dowodami zebranymi w sprawie i wyjasnial w jakim zakresie daje im wiare a w
jakim nie i dlaczego. I wlasnie z tej analizy wynikaly wnioski sadu o daniu wiary badZ odméwieniu wiarygodnosci
wyjasnieniom oskarzonego G. W. a nie z faktu , iz swe wyja$nienia zlozyt on pod koniec rozprawy. Owszem , sad I
instancji okoliczno$¢ te zauwazyl i ocenil (uzasadnienie k -2974v) i nie sposob sie nie zgodzi¢ z jego wnioskami —
przeciez czas zlozenia przez oskarzonego G. W. wyjasnien po przeprowadzeniu wiekszoSci dowodéw w sprawie jest
bezsporny. Ale , jak juz wyzej stwierdzono , powodem odmoéwienia przez sad i instancji im wiary byta ich sprzecznoéc
z innymi dowodami zebranymi w sprawie , ktére sad obdarzyl walorem wiarygodnoéci. Jesli chodzi natomiast o
podnoszong przez skarzgcego okoliczno$¢ w przedmiocie nie ustosunkowania sie przez Sad Okregowy w Lublinie do
wyjadnien G. W. w tej czeSci , w ktorej twierdzil on , iz to pokrzywdzony zazadal by pozostali oni sami to przeciez w
ustalonym stanie faktycznym sad takowego ustalenia nie dokonuje a wprost przeciwnie stwierdza , iz to oskarzony G.
W. byl niezadowolony z powrotu na teren firmy (...). Na marginesie zauwazy¢ nalezy , iz fakt takowy , nawet gdyby
zaistnial , nie mial by znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

Po czwarte: nie sposob podzieli¢ zarzut autora apelacji o jakobym nie wyjasnieniu przez sad I instancji kwestii
dotyczacej istnienia dlugu oskarzonego G. W. u pokrzywdzonego D. J.. Okoliczno$¢ ta jest bowiem bezsporna i Sad
Okregowy w Lublinie dal wiare w tym przedmiocie wyjasnieniom G. W.. Natomiast kwestia wysokoSci tego dlugu
nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia w sprawie niniejszej. Skarzacy zdaje sie sugerowaé , iz w przypadku znikomosci
kwoty tego diugu ( 35 000 zlotych) w stosunku do sytuacji materialnej oskarzonego G. W. brak jest po jego stronie
motywu do zabojstwa pokrzywdzonego. Z takim rozumowaniem nie sposéb sie zgodzi¢. Sad I instancji bowiem nie
ustala , iz powodem dzialania oskarzonego G. W. byla jego ciezka sytuacja materialna czy tez niemozno$¢ splaty diugu
lecz jedynie che¢ uwolnienia sie od niego. Subiektywnym twierdzeniem skarzacego jest natomiast , iz kwota , np.
35000 zlotych nie mogla by¢ motywem takowego dzialania.

Po piate: skarzacy usiluje sugerowaé , iz sad I instancji niestusznie nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonego G. W.
odno$nie postepowania pokrzywdzonego i jego metod odzyskiwania dlugu, kwestionowal takze analize dowodu w
postaci zeznan Swiadka S. Papierni i nie przeprowadzenie dowodu z akt sprawy cywilnej , o ktérej mowil ten Swiadek.
Nie sposob zgodzié sie z tym pogladem. Stwierdzi¢ bowiem nalezy , iz sad I instancji przeprowadzit szereg dowodow
na okoliczno$¢ metod egzekwowania dlugéw przez D. J. i dowody te poddal skrupulatnej analizie ( uzasadnienie —



2975v- (...) ). Wérod tych dowodow byt takze dowdd z zeznan Swiadka S. Papierni , ktory Sad Okregowy w Lublinie
takze analizowal. Swe ustalenia co do legalnoSci metod dzialania pokrzywdzonego w tym zakresie sad oparl na wyzej
wymienionych dowodach i z tych tez powodow odmoéwit waloru wiarygodnos$ci wyjasénieniom oskarzonego G. W. w
czesci dotyczacej tej kwestii. W $wietle przeprowadzenia dowodu z zeznan $§wiadka S. Papierni i daniu wiary jego
zeznaniom przez sad I instancji jako calkowicie zbedne jawi sie przeprowadzenie dowodu z akt sprawy cywilnej z jego
udzialem. Na marginesie zauwazy¢ nalezy , iz zadna ze stron takowego wniosku dowodowego nie zglaszala.

Po szoste: dla rozstrzygniecia sprawy nie ma znaczenia czy pokrzywdzony D. J. posiadal bron legalnie i czy po jego
$mierci zostala ona zdana. Sugestia skarzacego , ze ma to jakiekolwiek znaczenie dla oceny wyjasnien oskarzonego G.
W. w zadnym razie nie da sie obroni¢ — sad we wcze$niejszej czeSci niniejszego uzasadnienia analizowal ocene przez
sad I instancji wyjasnien oskarzonego i powody dla ktérych sad ten obdarzat je cze$ciowo walorem wiarygodnosci a
w czedci tego waloru odmawiat.

Reasumujac : nie spos6b uznaé za skarzacym, iz sad I instancji oceniajac zgromadzony material dowodowy , dopuscit
sie naruszenia zasady swobodnej oceny dowodéw usytuowanej w art. 7 k.p.k. czy tez naruszyt art. 4 k.p.k. poprzez
nieuwzglednienie jakichkolwiek dowodow korzystnych dla oskarzonego G. W.

Zarzut naruszenia powyzszej zasady nie moze bowiem sprowadzac sie do samej polemiki z ustaleniami sadu I instancji
wyrazonymi w uzasadnieniu orzeczenia , czy tez przeciwstawianiu tymze ustaleniom odmiennego pogladu, opartego
na wlasnej , dokonanej przez skarzacego ocenie materialu dowodowego ( wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia
1975 roku w sprawie I KR 197/74 — OSNKW 5/1975 poz. 58). Tymczasem w sprawie niniejszej skarzacy przeciwstawia
ustaleniom sadu zawartym w uzasadnieniu , swojg , subiektywna ocene dowodéw w sprawie , opartg na czeéci
wyjasnien oskarzonego G. W. . Na poparcie swoich twierdzen przywoluje okolicznoéci , ktore , jego zdaniem nie zostaly
wyjadnione przez sad I instancji lub , ktére jego zdaniem $§wiadczg o innym przebiegu zdarzen niz te ktore zostaly
zawarte w ustaleniach faktycznych poczynionych przez ten sad. Nie moze to prowadzi¢ do podwazenia prawidtowych
ustalen sagdu I instancji w tej sprawie. Zgodnie bowiem z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego , przykladowo
wyrok z dnia 9 listopada 1990 roku w sprawie WRN 149/90 — OSNKW 7-9/1991 poz. 41 , przekonanie sadu o
wiarygodno$ci jednych dowodéw i niewiarygodnoéci innych pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k. , jesli tylko:

- jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztattu okolicznosci sprawy,
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- stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okolicznoéci przemawiajacych , zaréwno na korzy$¢ , jak i niekorzy$c
oskarzonego,

- jest zgodne ze wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia zyciowego a nadto zostalo wyczerpujaco i logicznie
uargumentowane w uzasadnieniu wyroku.

Wszystkie powyzsze wymogi sad I instancji spelnil. Natomiast wywody skarzacego zawarte w apelacji , przedstawiaja
alternatywna wersja oceny dowodéw i stanowia jedynie czystg polemike z ustaleniami sadu I instancji , nie popartg
logicznymi argumentami.

2/ Jedli chodzi o kolejny z zarzutéw , tj. naruszenia art. 167 k.p.k. w zw. z art. 981 k.p.k. przez zaniechanie dowodu
z opinii bieglego psychologa na okoliczno$é czy zachowanie oskarzonego G. W. bezposrednio po pozbawieniu zycia
D. J. , wskazywalo na zaplanowany charakter podejmowanych przez niego dzialah czy tez moglo wskazywaé na
dzialanie w stanie silnego stresu , skutkujacego wlaczeniem u oskarzonego mechanizméw obronnych , pozwalajacych
na zachowanie zborno$ci i logicznos$ci podejmowanych dzialan , podejmowanych jednak spontanicznie pod wplywem
bodZca w postaci u§wiadomienia sobie mozliwych konsekwencji powstalej sytuacji , to stwierdzié nalezy , iz jest on
takze calkowicie bezzasadny. Przede wszystkim nalezy zauwazy¢ , iz w sprawie niniejszej zostala wywolana opinia
bieglych lekarzy psychiatréow i bieglego psychologa (k — 1915-1951) na okoliczno$¢ stanu psychicznego oskarzonego
G. W. , w szczegblnoS$ci czy w okresie objetym zarzutami mial on zdolnosé do rozpoznania znaczenia swego czynu i
pokierowania swoim postepowaniem. Opinia ta nie byla kwestionowana przez strony (okoliczno$¢ bezsporna) , jest
ona pela , jasna , zupelna i nie zawiera wewnetrznych sprzeczno$ci. W opinii tej biegli odniesli sie do wyjaénien



G. W., w tym takze do twierdzen , iz jego dzialanie bylo wynikiem przewleklej sytuacji stresowej i stwierdzili , iz
brak jest podstaw do przyjecia , iz jego dzialanie bylo wynikiem silnego wzburzenia. Nadto stwierdzili, iz oskarzony
G. W. jawi sie jako osoba z jednej strony nieskora do uzycia przemocy ale z drugiej strony potrafigca w ciezkich
okoliczno$ciach postepowac¢ w sposéb chlodny , wykalkulowany , obliczony na poprawe swego polozenia. Sad I
instancji poddal ten dowdd szczegbdlowej analizie (uzasadnienie k — 2984v-2985 ) i podzielil wnioski tej opinii. Takze
w trakcie postepowania przed Sagdem Okregowym w Lublinie Sad ten , z uwagi na emocjonalny spos6b skladania
wyjaénien przez oskarzonego G. W. ,a przeprowadzil te czynnosé w obecnosci bieglego lekarza psychiatry i bieglego
psychologa , ktérzy nastepnie zlozyli opinie w sprawie ( k — 2692-2701) dotyczaca jego stanu psychicznego. Opinia ta
jest takze jasna , pelna i nie zawiera sprzeczno$ci i takze nie bylta przez strony kwestionowana. W tej sytuacji brak jest
jakichkolwiek podstaw do zaakceptowania stanowiska , iz sad ten winien dopu$ci¢ dowdd z opinii kolejnego biegtego
psychologa tym bardziej , iz okolicznoé¢ , ktéra wedlug skarzacego biegly mialby stwierdzié , tj. czy zachowanie
oskarzonego bezposrednio po pozbawieniu zycia D. J. wskazywalo na zaplanowany charakter jego dzialan czy tez na
dzialanie spontaniczne pod wplywem bodZca w postaci u§wiadomienia sobie konsekwencji zaistnialej sytuacji , nie
nalezy do domeny bieglego lecz sadu , gdyz do ustalenia tego faktu nie sg potrzebne wiadomosci specjalistyczne i
sad I instancji w tej sprawie zajal stanowisko , ktore szczegblowo uzasadnil ( weze$niejsza cze$é uzasadnienia ). Juz
tylko na marginesie nalezy zauwazy¢ , iz w trakcie postepowania przed sadem I instancji zadna ze stron nie skladala
takowego wniosku dowodowego a w tej sytuacji podnoszenie zarzutu o braku aktywno$ci sadu w dzialaniu z urzedu
jest objawem pewnej nielojalno$ci w dzialaniach procesowych przez strone.

3/ Kolejny zarzut podnoszony przez obronce oskarzonego G. W. dotyczy naruszenia art. 17187 k.p.k. przez uznanie
za dowdd wyjasnien R. W. skladanych w dniu 10 stycznia 2010 roku w pomieszczeniach stuzbowych Komendy
Wojewoddzkiej Policji w L.. Zarzut ten jest calkowicie niezrozumialy. Analiza tre$ci wyzej wymienionych wyjasnien
( k — 99-126) w zadnym najmniejszym nawet stopniu nie uzasadnia twierdzenia , iz zostaly one zlozone Przez
R. W. w warunkach wylaczajacych swobode wypowiedzi czy tez wbrew zakazowi z §5 tego przepisu a wiec by
wplywano na jego wypowiedzi przymusem lub grozba bezprawna czy tez stosowano hipnoze albo $rodki chemiczne
lub techniczne wplywajace na jego procesy psychiczne. Z analizy treSci tychze wyjasnien wynika , iz R. W. skladal je
dobrowolnie. Wprawdzie czynno$ci z jego udzialem trwaty kilka godzin ale ten fakt sam w sobie nie moze prowadzi¢ do
zdeprecjonowania warto$¢ jego wyjasnien . Zauwazy¢ nalezy , iz przestuchujacy R. W. odstapil od dalszych czynnosci,
gdy ten poskarzyl sie na zmeczenie ( k — 125 ) a sam R. W. podpisujac protokoét z tej czynnosci stwierdzil , ze nie
ma zastrzezen co do sposobu jej przeprowadzenia ( k — 125 ). Co wazne , R. W. w trakcie calego postepowania w
sprawie nie zakwestionowal powyzszych wyjasnien, potwierdzajac ich tre$¢ lub skladajac wyjasnienia o podobnej
treéci( k — 189-194 , 221-223 , 403-426 , 2316v-2317v). W tej sytuacji zarzut autora apelacji uznac nalezy za oczywiScie
pozbawiony podstaw.

4/ Jezeli natomiast chodzi o kolejne z zarzuty podniesione przez obronce oskarzonego G. W., a wiec zarzuty obrazy
art. 410 i art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., to w ocenie Sadu Apelacyjnego rowniez nalezy uznac je takze za chybione.. Sad I
instancji nie pomingl bowiem zadnego ze zgromadzonych w sprawie dowodow i wszystkie je objal szczegblowq analiza,
znajdujacg odbicie w pisemnych motywach wyroku, sporzadzonych w sposéb zgodny

zwymogami okre§lonymi w art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. W szczegblnoSci Sad ten wskazal, ktore fakty uznat za udowodnione
lub tez nie, na jakich w tej mierze oparl sie dowodach i dlaczego nie dal wiary dowodom przeciwnym. Ponadto — wbrew
twierdzeniom skarzacego — dowody te ocenit zgodnie z zasadami wyrazonymi w art. 7 k.p.k. oraz z poszanowaniem
regul wynikajacych z art. 4 k.p.k. — uzasadnienie w tym zakresie jest wyjatkowo dokladne Wprawdzie skarzacy
dopatrywal sie naruszenia art. 42481 pkt.1 k.p.k. poprzez wskazywanie zbiorczo na dowody na podstawie ktérych sad
Iinstancji dokonywal ustalen faktycznych lecz zdaniem Sadu Apelacyjnego w Lublinie nie sposob podzieli¢ treci tego
zarzutu. Oczywistym jest , iz wskazywanie zbiorcze na dowody na podstawie kt6rych ustala sie caly stan faktyczny w
sprawie jest niedopuszczalne i stanowi obraze art. 42481 pkt. 1 k.p.k. Ale nie mozna tez wymagaé by sad po kazdym
swym ustaleniu , nawet szczegolowym , wskazywat dowody , ktore stanowia jego podstawe. Wydaje sie , iz racjonalnym
kryterium w tym zakresie winna by¢ mozliwo$é skontrolowania rozumowania sadu w szczegdlnosci co do tego na
ktérych dowodach opiera swe ustalenia co do okoliczno$ci majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy.
Z tego warunku sad I instancji wywigzal sie w sposdb nalezyty. Ustalajac okoliczno$ci istotne dla rozstrzygniecia



wskazywatl dowody na ktoérych sie opieral co w pelni umozliwia kontrole odwolawcza zaskarzonego orzeczenia. W tej
sytuacji zarzuty skarzacego w tym przedmiocie sa oczywiscie bezzasadne.

Rozwazajac apelacje obroncy oskarzonego G. W. w aspekcie art. 44781 k.k. stwierdzi¢ nalezy , iz w zadnym razie
wymierzonej temu oskarzonemu kary za czyn opisany w punkcie I wyroku nie mozna uznaé za razaco niewspolmiernie
surowa.

Przypomnie¢ w tym miejscu nalezy , ze z razaca niewspolmierno$cia kary za okreslone przestepstwo mamy do
czynienia woéwczas , gdy na podstawie wszystkich okoliczno$ci majacych wplyw na jej wymiar mozna ustalié , ze
zachodzi wyrazna réznica pomiedzy kara wymierzona przez sad I instancji , a kara jaka nalezaloby wymierzy¢ w
instancji odwolawczej przy prawidlowym zastosowaniu dyrektyw wymiaru kary zawartych w art. 53 k.k. i dalszych
( wyrok Sadu Najwyzszego z 14 grudnia 1973 roku w sprawie III KR 254\73 — OSNPG 3-4\1974 poz. 51, wyrok Sadu
Najwyzszego z 2 lutego 1995 roku w sprawie II KRN 198\94 — OSN Prok. i Pr. 6\1995 poz.18). Nie chodzi w tej sytuacji
o kazda ewentualng réznice w ocenach co do wymiaru kary , ale o réznice zasadniczg , ktéra powodowalaby , iz kare
wymierzona dotychczas nalezaloby traktowaé jako razaco niewspdimierna , z uwagi na jej lagodnosé lub surowos$é.

Przede wszystkim podkre$li¢ nalezy , iz sad I instancji w sposéb prawidlowy ustalil , zar6wno stopienr winy G. W. ,
jak i stopien spotecznej szkodliwoSci jego czynu — uzasadnienie sadu I instancji jest w tym przedmiocie wyczerpujace
(k — 2089 — 2990 ). Zwazy¢ nalezy , iz sad ten wzial pod uwage nie tylko okoliczno$ci obcigzajace oskarzonego
ale i okoliczno$ci lagodzace. Wymierzajac oskarzonemu kare wyjatkowa , tj. kare 25 lat pozbawienia wolnoéci Sad
Okregowy w Lublinie mial w szczegblno$ci na uwadze takie okolicznoéci , jak stopien winy oskarzonego spoleczng
szkodliwos¢ jego czynu , charakter czynu i sposob dzialania oskarzonego, dzialanie z premedytacja i z niskich pobudek.
W tej sytuacji , kara wymierzona oskarzonemu jest kara surowa ale sprawiedliwa i w zadnym razie , zdaniem Sadu
Apelacyjnego w Lublinie nie mozna uznaé , jako razaco niewspotmiernie surowe;j.

W tym miejscu nadmienié nalezy , iz aczkolwiek apelacja obroncy oskarzonego G. W. zaskarza w caloéci wyrok zapadly
wobec tego oskarzonego to nie zawiera zadnych zarzutéw odnos$nie czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie
IT , tj. przestepstwa z art. 28881 k.k. czy to w zakresie winy czy tez kary za ten czyn , jak i nie zawiera zarzutéw
odnoénie wymiaru kary lacznej orzeczonej wobec tegoz oskarzonego. Z uwagi na zakres apelacji Sad Apelacyjny w
Lublinie poddal kontroli odwolawczej takze te czeSci zaskarzonego orzeczenia i stwierdzit ,iz sad I instancji w trakcie
postepowania nie naruszy! przepiséw prawa procesowego, ustalil w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu G. W.
w punkcie II wyroku prawidlowy stan faktyczny , dokonujac oceny dowoddw zgodnie z zasadg ich swobodnej oceny
zawartej w art. 7 k.p.k. , nie pominal zadnego z dowoddw a swe stanowisko w sposob zgodny z treScig art. 42481 pkt. 1
k.p.k. uzasadnil w pisemnych motywach zaskarzonego orzeczenia. Sad Okregowy w Lublinie zastosowal takze w tym
zakresie wlaSciwe przepisy prawa materialne a wymierzona oskarzonemu kara jednostkowa za ten czyn , czy tez kara
laczna orzeczona na podstawie art. 85 k.k. i art. 88 k.k. w zadnym razie nie moga by¢ uznane za razaco niewspolmiernie
surowe.

Z tych wszystkich wzgled6w, Sad Apelacyjny orzekl, jak w wyroku.

Na podstawie art. 6381 k.k. Sad Apelacyjny w Lublinie zaliczyt na poczet orzeczonej wobec G. W. kary pozbawienia
wolno$ci okres jego tymczasowego aresztowania réwniez od dnia 2 pazdziernika 2012 roku do dnia 29 kwietnia 2013
roku.

Zgodnie z art. 10.1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (Dz.U. z 1983 roku Nr 49, poz.
223 z pdzn. zm.), Sad Apelacyjny wymierzyl R. W. oplate za obie instancje za$ na podstawie art. 62481 k.p.k. zwolnil
go od ponoszenia wydatkow za postepowanie odwolawcze ustalajac , iz ponosi je Skarb Panstwa.

Orzeczenie o zwolnieniu oskarzonego G. W. od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze i
przyjeciu, ze wchodzace w ich sklad wydatki ponosi Skarb Panstwa zapadlo w oparciu o przepisy art. 624 § 1 k.p.k.
iart. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (Dz.U. z 1983 roku Nr 49, poz.



223 7z p6zn. zm.), gdyz — w ocenie Sadu Apelacyjnego w Lublinie — sytuacja materialna oskarzonego nie pozwala na
uiszczenie przez niego tych naleznosci.



