Sygn. akt IT AKa 30/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 marca 2013 1.

Sad Apelacyjny w Lublinie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia SA Bohdan Tracz

Sedziowie: SA Lech Lewicki

SA Barbara du Chateau (sprawozdawca)

Protokolant st. prot. sgdowy Agnieszka Grzywna

przy udziale Leopolda Pietala prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lublinie

po rozpoznaniu w dniu 14 marca 2013 r.

sprawy P. B. oskarzonego z art. 148 § 2 pkt 2 kk w zb. z art. 280 § kk w zw. z art. 11 § 2 kk

W. B. oskarzonego z art. 239 § 1 k.k. w zb. z art. 163 § 1 pkt 1 k.k.

z powodu apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie

z dnia 31 pazdziernika 2012 r., sygn. akt IV K 45/11

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, uznajac wniesione apelacje za oczywiécie bezzasadne;

II. na poczet orzeczonej wobec P. B. kary pozbawienia wolnosci zalicza okres tymczasowego aresztowania rowniez od
dnia 31 pazdziernika 2012 r. do dnia 20 marca 2013 r;

ITI. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz obronicow oskarzonych - adw. F. P. oraz adw. M. J. — Kancelarie Adwokackie
w L. po 738 (siedemset trzydziesci osiem zlotych) tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu

w postepowaniu odwotawczym odpowiednio P. B.

1W.B,;

IV. zwalnia oskarzonych od uiszczenia kosztéw sadowych za druga instancje i okreéla, ze wchodzgce w ich sklad
wydatki ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
1) P. B. zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 19 lutego 2010 r. w K. , woj. (...) dzialajgc w bezpoSrednim zamiarze pozbawienia zycia T. G., w celu osiggniecia
korzyéci majatkowej, dusil gwaltownie wymienionego rekami za szyje, doprowadzajac go do stanu bezbronnosci, a



nastepnie w mechanizmie dlawienia do zgonu, po czym zabral mu w celu przywlaszczenia pienigdze w kwocie okoto
250 zl

tj. o czyn z art. 148 § 2pkt 2 kk w zb. z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 11§2 kk,
2) W. B. zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 19 lutego 2010 roku w K., wojewddztwa (...), dzialajac w celu utrudnienia postepowania karnego, pomagal
sprawcy przestepstwa zabdjstwa uniknaé odpowiedzialnoSci karnej poprzez podpalenie w celu zatarcia $§ladow
przestepstwa mieszkania zajmowanego przez T. G. i sprowadzil tym samym zdarzenie, kt6ore stanowito zagrozenie dla
mienia w wielkich rozmiarach w postaci pozaru,

tj. o czyn z art. 23981 kk w zb. z art. 16381 pkt 1 kk,.

Wyrokiem z dnia 31 pazdziernika 2012 r. Sad Okregowy w Lublinie, IV Wydzial Karny oskarzonego P. B. uznal za
winnego dokonania zarzucanego mu czynu, ktory zakwalifikowal jako przestepstwo okreslone w art.. 148 § 1 kk wzb. z
art.280 § 1 kk wzw. z art.11 § 2 kk w brzmieniu obowigzujacym przed dniem wejscia w zycie ustawy z dnia 26 listopada
2010r. o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz ustawy o Policji (Dz. U. Nr 240 z 2010r., poz. 1602) i na podstawie
w/w przepisow skazal oskarzonego, przyjmujac jako podstawe wymiaru kary art. 148 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk w
brzmieniu obowiazujacym przed dniem wejscia w Zycie ustawy z dnia 26 listopada 2010r. o zmianie ustawy — Kodeks
karny oraz ustawy o Policji (Dz. U. Nr 240 z 2010r., poz. 1602) na kare 15 (pietnascie) lat pozbawienia wolnoéci.

Na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary zaliczyl oskarzonemu P. B. okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoéci w sprawie zwigzany z zatrzymaniem i tymczasowym aresztowaniem od dnia 21 czerwca 2010 r.. do dnia 31
pazdziernika 2012r.

W. B. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, ktory zakwalifikowal jako przestepstwo okreSlone w art.
23981 kk w zb. z art.16381 pkt 1 kk w zw. z art. 1182 kk i za czyn ten na mocy w/w przepiséw skazat oskarzonego, biorac
za podstawe wymiaru kary art. 16381 pkt 1 kk w zw. z art. 1183 kk na kare roku i 10(dziesieciu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci. Na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary zaliczyl oskarzonemu W. B. okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci w sprawie zwigzany z zatrzymaniem i tymczasowym aresztowaniem od dnia 31 maja 2010 r..
do dnia 30 maja 2011r.

Zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. F. P. (Kancelaria Adwokacka w L.) kwote 2656,80 z} (dwa tysiace sze$cset
piecdziesiat szes¢ zlotych i osiemdziesiat groszy) tytulem wynagrodzenia za obrone oskarzonego P. B. udzielona z
urzedu.

Zwolnil oskarzonych P. B. i W. B. od uiszczenia oplat, za§ wydatkami obcigzyl w calosci Skarb Panstwa.
Od opisanego wyzej wyroku apelacje wnieéli obronicy obu oskarzonych.
Obronca oskarzonego P. B. zaskarzyl wyrok w czesci dotyczacej oskarzonego P. B. i wyrokowi temu zarzucil:

razacg niewspolmiernosé orzeczonej w stosunku do oskarzonego kary poprzez nieprawidlowe zastosowanie przez Sad
I instancji dyrektyw wskazanych w art. 53 kk, a mianowicie przywigzanie przez Sad I instancji zbyt malej wagi do
okoliczno$ci tagodzacych, w szczegdlnoéci do niekaralno$ci oskarzonego, przyznania sie do winy czy okazania przez
oskarzonego zalu i skruchy z powodu $mierci pokrzywdzonego.

Wnidst o zmiane powyzej wskazanego orzeczenia poprzez wymierzenie oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci w
nizszym wymiarze, oscylujacym w dolnej granicy zagrozenia ustawowego.

Obronca oskarzonego W. B. zaskarzyl wyrok w czeSci dotyczacej W. B., zarzucajac mu:



blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia.
Whnibst o zmiane zaskarzonej czeSci wyroku poprzez uznanie oskarzonego za niewinnego zarzucanego mu czynu.

Sad Apelacyjny w Lublinie zwazyl, co nastepuje: wniesione apelacje jako oczywiScie bezzasadne nie
podlegaly uwzglednieniu. Wobec tresci art. 45782 kpk pisemne motywy zapadlego w postepowaniu odwolawczym
rozstrzygniecia beda odnosié sie wylacznie do apelacji pochodzacej od obroncy oskarzonego P. B., jako ze tylko
ta strona zlozyta w tym przedmiocie stosowny wniosek.

Skarzacy wywodzi, ze wymierzona oskarzonemu kara pozbawienia wolno$ci w rozmiarze 15 lat jest nazbyt surowa i
podnosi, ze jest to efektem nie dostrzezenia przez sad I instancji okoliczno$ci tagodzacych w postaci mlodego wieku
sprawcy, jego przyznania sie do winy i wyrazenia skruchy.

Nalezy zatem podkresli¢, ze nie kazda réznica w ocenie wymiaru kary moze uzasadnia¢ postawienie skutecznego
zarzutu jej razacej niewspodlmiernoéci. Kara tylko wtedy moze by¢ uznana za razgco surowa, kiedy, w konteksScie
wszystkich okoliczno$ci odnoszacych sie do czynu i osoby sprawcy, nie mozna jej zaakceptowaé. Tymczasem ta
wymierzona P. B. jawi sie jako sprawiedliwa, adekwatna, stowem wspoéimierna.

Oskarzony, z checi zysku, pozbawil zycia znanego mu osobiécie, znacznie starszego od siebie, bezbronnego mezczyzne.
W momencie gdy ten odmoéwil mu udzielenia pozyczki przedsiewzial wobec niego agresywne i niebezpieczne w
skutkach dzialania polegajace na gwaltownym duszeniu go rekami za szyje i je kontynuowal, doprowadzajac do zgonu
swej ofiary. Realizujac powziety zamiar wykorzystal swa fizyczna przewage nad pokrzywdzonym, jego kompletne
zaskoczenie zaistniala sytuacja, dzialal szybko, bezwzglednie, nie dajac pokrzywdzonemu jakichkolwiek szans na
zachowanie zycia.

Faktem jest, ze pojawily sie u oskarzonego refleksja, skrucha, zal z powodu $mierci pokrzywdzonego i sad nie watpi, ze
sg to uczucia szczere, tym niemniej nalezy zauwazy¢, ze nastapilo to dopiero w obliczu ujawnienia zbrodni, w obliczu
nieuchronnosci kary. Okolicznoéci te nie moga zatem mie¢ dominujacego znaczenia przy jej wymiarze, jak postuluje
w apelacji skarzacy.

Obronica eksponuje nadto mlody wiek oskarzonego, jego przyznanie sie do winy, dotychczasowa niekaralnosé. Rzecz
jednak w tym, ze te okolicznoSci zostaly przez sad I instancji dostrzezone i nalezycie uwzglednione przy ksztaltowaniu
wysokosci kary.

Oskarzony wprawdzie po raz pierwszy postapil wbrew obowiazujacemu porzadkowi prawnemu ale popelniona przez
niego zbrodnia, baczac na towarzyszace jej okolicznosSci (nieodwracalny skutek w postaci zgonu pokrzywdzonego,
determinacja, blahy powdd) nie pozwalaja by orzeczong kare uznaé za niewspOlmiernie surowa, zwlaszcza w
obliczu faktu, ze, pokrzywdzony w zaden sposéb nie przyczynil sie do tak drastycznej eskalacji przemocy ze strony
oskarzonego;

P. B. wychowal sie w rodzinie wydolnej wychowawczo, nie byl pozbawiony prawidlowych wzorcow zachowania,
mial wplyw na pokierowanie swoja droga zyciowa. Tymczasem, mimo Ze jest osoba sprawng intelektualnie, porzucit
nauke, nie zdobyt zawodu, nie mial sprecyzowanych planéw na przyszloé¢, okreslonych celéw zyciowych. W optyce
tych okolicznosci dotychczasowa niekaralno$c¢ oskarzonego, jego pozytywna opinia §rodowiskowa nie moga byc
potraktowane, jako okolicznos$ci wyjatkowe, istotne na tyle by uzasadnialy ingerencje w rozmiar orzeczonej wobec
niego kary. Przeciez postawa zgodna z obowigzujacym porzadkiem prawnym, zasadami wspolzycia spolecznego
etyka, moralnoécia winna stanowi¢ standard, winna cechowaé kazdego doroslego, sprawnego intelektualnie, bez
mankamentéw psychicznych, czlowieka, a takowym bez watpienia jest wlasnie P. B.. W tych warunkach zar6wno
mlody wiek oskarzonego, jak tez jego dotychczasowa niekaralno$¢ nie mogg samodzielnie przemawia¢ za siegnieciem
po kare w dolnej granicy ustawowego zagrozenia, o co postuluje w apelacji skarzacy.



Te racje wespo6l z aprobata dla dokonanej przez sad i instancji oceny zebranych w sprawie dowoddw, racjonalnosci
wyprowadzonych wnioskow z tych uznanych za wiarygodne, prawidlowej oceny prawnej zachowania oskarzonego,
zadecydowaly o uznaniu wywiedzionej w sprawie apelacji za bezzasadng w stopniu oczywistym.

W tym stanie rzeczy, jak rowniez wobec braku uchybien o jakich mowa w art. 439 i 440 kpk, Sad Apelacyjny w Lublinie
orzekl, jak w wyroku.



