Sygn. akt IT AKa 209/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 wrze$nia 2012 T.

Sad Apelacyjny w Lublinie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia SA Mariusz Mloczkowski (sprawozdawca)
Sedziowie: SA Jacek Michalski

SA Cezary Wojcik
Protokolant Agnieszka Grzywna

przy udziale Anny Utnik — Wojtowicz prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lublinie
po rozpoznaniu w dniu 20 wrzeénia 2012 1.

sprawy J. B.

oskarzonego z art. 280 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 2 k.k.

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Radomiu

z dnia 12 czerwca 2012 1., sygn. akt I K 41/12

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadng;

II. zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adw. J. G. (1)- Kancelaria Adwokacka w R. 738 (siedemset trzydzieSci osiem)
z} tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu J. B. w postepowaniu odwolawczym;

III. zwalnia oskarzonego od uiszczenia kosztow sadowych za drugg instancje i okresla, ze wchodzace w ich sklad
wydatki ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 12 czerwca 2012r. wydanym w sprawie IT K 41/12 Sad Okregowy w Radomiu uznatJ. B. za winnego
tego, ze w dniu 6 lutego 2012 roku w S., woj. (...) uzyl przemocy polegajacej na odepchnieciu K. K. i postugujac
sie nozem kuchennym w ten sposdb, ze przystawil go pokrzywdzonej do szyi grozac pozbawieniem zycia zabral w
celu przywlaszczenia pienigdze w kwocie 800 zlotych, czym dzialal na szkode wspoiwlascicieli sklepu spozywezo —
monopolowego (...) M. P. i R. M. (1), przy czym czynu tego dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu kary w wymiarze
co najmniej 1 roku pozbawienia wolno$ci bedac uprzednio skazanym w warunkach okreslonych w art. 64 § 1 k.k, tj.
przestepstwa z art. 280 § 2 k.k. w zb. z art. 64 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k.
wymierzyl mu kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnosci; na mocy art. 230 § 2 k.p.k. nakazal zwr6ci¢ dowody rzeczowe
okre$lone w postanowieniu o dowodach rzeczowych z dnia 30.03.2012 r. (k.163) J. B., jako osobie uprawnionej,



dowody rzeczowe zatrzymane w sprawie 1-4: kluczyk samochodowy, bluze sportowa z kapturem, kurtke czarna meska,
byty sportowe marki PUMA oraz I. B., jako osobie uprawnionej, dowdd rzeczowy pkt 5 zatrzymany w sprawie w postaci
noza kuchennego koloru srebrnego (...); zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. G. (2) — Kancelaria Adwokacka
w R. kwote 738,60 zl wraz z podatkiem VAT tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu
z urzedu; zwolnil oskarzonego w calo$ci od ponoszenia na rzecz Skarbu Panistwa kosztéw sadowych.

Wyrok ten zostal zaskarzyl w calo$ci obronca oskarzonego, ktéry zarzucik:

1) btad w ustaleniach faktycznych, majgcy wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia polegajgcy na przyjeciu, iz oskarzony
dokonujac kradziezy dopuscil sie przemocy wzgledem pokrzywdzonej, poprzez odepchniecie jej, a takze przystawienia
noza do szyi grozac przy tym pozbawieniem Zycia w sytuacji, gdy oskarzony nie uzywal jakiejkolwiek przemocy wobec
K. K. z uwagi na fakt, iz wymieniona w zaden sposob nie utrudniata dostepu do kasy sklepowej;

2) naruszenie przepisu postepowania tj. art. 7 k.p.k. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw
polegajace na przyjeciu, iz zeznania §wiadka K. K. w calo$ci zasluguja na wiare, natomiast wyjasnienia oskarzonego
w czedci, w ktorej zaprzeczyl uzycia przemocy wzgledem K. K. nie zasluguja na obdarzenie wiarg w sytuacji, gdy sa
one kategoryczne i konsekwentne, a przede wszystkim logiczne, a takze brak jest jednoznacznych dowodow, ktore
podwazalyby ich wiarygodno$¢.

Podnoszac powyzsze zarzuty skarzacy wniosl o zmiane kwalifikacji prawnej zarzucanego oskarzonemu czynu przez
zakwalifikowanie go z art. 278 § 1 k.k., ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania sadowi I instancji.

Sad Apelacyjny w Lublinie zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie zasluguje na uwzglednienie, albowiem podniesione w niej zarzuty s3 oczywiScie bezzasadne.

Oba zarzuty odwolawczego sa ze soba SciSle powigzane. W ocenie autora apelacji btad w ustaleniach faktycznych,
polegajacy na przyjeciu, iz oskarzony dokonujac kradziezy, dopuscil sie przemocy wzgledem K. K., poprzez
odepchniecie jej, a takze przystawienie noza do jej szyi, grozac przy tym pozbawieniem Zycia, jest wynikiem blednej
oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, a mianowicie niestusznego obdarzenia wiarg w calo$ci
zeznan K. K. i uznania za niewiarygodne wyjaénien oskarzonego J. B. w zakresie, w jakim jego depozycje pozostaja w
sprzeczno$ci z treécia zeznan wskazanego wyzej $wiadka.

Tymczasem analiza akt sprawy oraz pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku dowodzi, iz Sad Okregowy w
Radomiu przeprowadzil poprawna, obiektywna analiza zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego. Podkresli¢
przy tym trzeba, ze dokonana przez tenze Sad swobodna - uwzgledniajaca zasady prawidlowego rozumowania oraz
wskazania wiedzy i do§wiadczenie zyciowe - ocena dowodow nie przekracza granic zakreSlonych przez przepis art.
7k.p.k.

Przekonanie sagdu o wiarygodnos$ci jednych dowodow i niewiarygodnoSci innych pozostaje bowiem pod ochrong
tego przepisu, jesli tylko: jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztaltu okoliczno$ci sprawy,
stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zaréwno na korzy$é, jak i na niekorzy$c
oskarzonego; jest zgodne ze wskazaniami wiedzy i doSwiadczenia zyciowego; a nadto zostalo wyczerpujaco i logicznie
uargumentowane w uzasadnieniu wyroku.

Odnoszac te zasady do oceny argumentacji sadu I instancji w zakresie warto$ciowania dowodow, nalezy stwierdzic,
iz wymogom tym Sad ten w zupelnoSci sprostal. Skarzacy — wbrew powyzszym uwagom - nie wykazal w $rodku
odwolawczym, aby ktorykolwiek z wymienionych wyzej warunkow teoretycznych nie zostal dotrzymany, ograniczajac
sie do ogblnikowego zakwestionowania zaprezentowanej przez sad I instancji oceny dowodéw i przedstawienia
wlasnej nieliczacej sie z dyrektywami art. 7 k.p.k., oceny materialu dowodowego.



Autor apelacji w istocie nie wykazal konkretnych uchybien w ocenie poszczegélnych depozycji.

Taki sposéb motywacji zarzutu nie podwazyl, ani tym bardziej nie obalil sposobu oceny dowod6w dokonanej przez
sad I instancji w zakresie w jakim powalala ona na przypisanie oskarzonemu sprawstwa przestepstwa wyczerpujacego
dyspozycje art. 280 § 2 k.k. Podkreélic bowiem nalezy, ze wszystkie dowody przeprowadzone w toku rozprawy
glownej zostaly przez sad I instancji ocenione w sposéb kompleksowy i wszechstronny. Dotyczy to przede wszystkim
wyjadnien oskarzonego, a takze zeznan Swiadka K. K., dowodem czego sg pisemne motywy wyroku odnoszace sie do
oceny dowodow (str. od 3 do 6 uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Wbrew odmiennym wywodom skarzacego, Sad
Okregowy zasadnie nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonego w czesci, w ktoérej neguje on dopuszczenie sie przemocy
wzgledem pokrzywdzonej poprzez odepchniecie jej, a takze przystawienie noza do jej szyi oraz wypowiadanie w
stosunku do niej grozby zabdjstwa.

Nalezy bowiem podzielié przekonanie sadu a quo, ze kontestowanie przez oskarzonego wskazanych wyzej okoliczno$ci
zdarzenia mialo na celu jedynie ztagodzenie grozacych mu konsekwencji karnych i umniejszenie wagi swojego czynu,
z czym zreszta koresponduje sformulowany w pierwszej kolejnosci wniosek odwolawczy, a mianowicie o zmiane
kwalifikacji prawnej zarzucanego oskarzonemu czynu poprzez zakwalifikowanie go z art. 278 § 1 k.k.

Jak trafnie uwypuklil sad meriti, oskarzony jest osobg wielokrotnie karana, w tym za rozboje i z tej racji $wiadomy
jest on istoty przestepstwa, o ktérego popelnienia zostat oskarzony i tym samym réwniez jego surowszego zagrozenia
sankcja karng niz przestepstwo kradziezy. Fakt, ze oskarzony w swych wyjasnieniach konsekwentnie twierdzil, iz
swoim zachowaniem nie zrealizowal znamion przestepstwa okre§lonego w art. 280 § 2 k.k., sam w sobie, nie moze
przemawiaé za prawdziwo$cia jego wyjasnien w tym zakresie. Podzielenie tego pogladu w Swietle obdarzonych wiara
przez sad a quo dowoddow jest niemozliwe.

Mozna bowiem zaréwno konsekwentnie mowié prawde, jak i konsekwentnie klamac, zas powielona klamliwa relacja
o okreslonych faktach lub zdarzeniach, nie staje sie przez to relacja prawdziwa.

Ponadto postawa oskarzonego co do zarzucanego mu przestepstwa wcale nie byta konsekwentna. Przestuchany po raz
pierwszy, jako podejrzany, przyznal sie bowiem do zarzucanego mu czynu (zbrodni okreélonej w art. 280 § 2 k.k.) i
odmowil zlozenia wyjasnien w sprawie. Na posiedzeniu w przedmiocie tymczasowego aresztowania nie przyznat sie
natomiast do postawionego mu zarzutu, ponownie odmawiajac skladania wyjasniefi. Nastepnie za$ przyznawat sie
jedynie do kradziezy pieniedzy.

Przede wszystkim jednak kontestujac przeprowadzong przez sad meriti ocene dowodow, skarzacy traci z pola widzenia
dostrzezona przez ten Sad okoliczno$c, ze oskarzony zdecydowal sie na skladanie wyjasnien dopiero po zapoznaniu
go z calo$cig zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, dostosowujac swoja wersje przebiegu zdarzenia do
przedstawionych mu dowodow.

Wskazaé rowniez trzeba, ze wyjasnienia oskarzonego co do celu posiadania noza w trakcie inkryminowanego zdarzenia
byly zmienne. W toku postepowania przygotowawczego wyjasénil, iz przedmiotowy ndz wzial z domu, aby rozciac
sznurek, ktorym byly przewiazane jego ubrania znajdujace sie w piwnicy, dalej wyjaénil, ze wprawdzie wzial néz do
sklepu, ale nie mial go zamiaru uzy¢ (k. 172 v). Na rozprawie podal, cyt. ,wziglem néz z domu bo tak naprawde liczylem
sie, ze bede musial nim kogo$ postraszy¢”, po czym dodal ,, ale szczesliwie zlozylo sie, ze ja nie musialem nikogo
straszy¢ tym nozem” (k. 274). W ocenie Sadu Apelacyjnego, ewolucja w wyjasnieniach oskarzonego w kierunku na
pozoér dla siebie obciazajacym zmierzala jedynie do uwiarygodnienia przyjetej linii obrony, nie dowodzi natomiast
prawdziwosci relacji oskarzonego w zakresie uznanym przez Sad Okregowy za niewiarygodna.

Tymczasem wyjasnienia K. K. co do okoliczno$ci uzycia przez J. B. noza i stosowania wobec niej przemocy przez
oskarzonego przez odepchniecie jej w chwili, gdy bronila ona dostepu do kasy sklepowej, jak tez co do wypowiadania
w stosunku niej przez oskarzonego grozby bezprawnej zabdjstwa byly konsekwentne i spojne.



Ponadto relacja K. K. w zakresie kontestowanym w apelacji znajduje potwierdzenie w zeznaniach §wiadkéw M. P.iR.
M. (2). Osoby te nie byly wprawdzie uczestnikami inkryminowanego zdarzenia i czerpaly wiedze co do jego przebiegu
z wypowiedzi K. K., tym niemniej wymieniona nie miala zadnych racjonalnych powodéw, aby swoim pracodawcom
relacjonowaé nieprawdziwy przebieg zdarzenia, jak rowniez zeby falszywie obciazac oskarzonego (osobe obca, z ktora
nie miala Zadnych konfliktéw) o popelnienie przestepstwa, ktérego oskarzony nie dopuscil sie.

Twierdzenie skarzacego, ze brak jest jednoznacznych dowodéw podwazajgcych wiarygodno$¢ wyjaénien oskarzonego
jest zatem catkowicie chybione.

Whbrew odmiennym sugestiom obroncy, K. K. miala rowniez mozliwo$¢ czynienia spostrzezen co do wygladu noza,
ktorym postugiwal sie w trakcie zdarzenia J. B.. Jak wynika bowiem z obdarzonych wiara przez sad I instancji zeznan
wyzej wymienionej, zauwazyla ona przedmiotowy néz w prawej rece oskarzonego po wejSciu oskarzonego do sklepu,
gdy ten zblizal sie w jej kierunku (k. 276, k. 13), a zatem K. K. bez przeszk6d mogla koncentrowaé swoja uwage i
spostrzec wyglad rzeczonego narzedzia, znajdujacego sie przeciez w reku wowczas jedynej poza nia osoby w sklepie.
Do omawianej kwestii, tj. tego, w jakim momencie pokrzywdzona zauwazyla w reku oskarzonego né6z, odniost sie
zreszta, wbrew temu co sugeruje autor apelacji, sad I instancji (por. str. 1, 4 pisemnych motywow).

Dokonanej przez sad I instancji oceny dowodow i poczynionych w oparciu o nig ustalen faktycznych nie jest takze
w stanie podwazy¢ eksponowany przez skarzacego fakt, ze u K. K. nie stwierdzono otar¢ lub zadrapan. Brak takich
obrazen nie podwaza bowiem tezy, Ze wymieniona szarpala sie z napastnikiem, ktory przylozyl jej n6z do gardla. Samo
zdarzenie nie bylo przeciez dlugotrwale, o szczegblnie gwaltownym przebiegu — pokrzywdzona jedynie chwile szarpata
sie z oskarzonym i obawiajac sie, ze w trakcie zdarzenia moze by¢ przez oskarzonego ugodzona nozem, poddala sie
jego woli — zaniechala dalszej obrony (k. 276 v, str. 7 uzasadnienia zaskarzonego wyroku), jak rowniez J. B., jak sam
wyjasnil, mial na rekach rekawiczki (k.171), co tez thumaczy brak widocznych obrazen u pokrzywdzone;.

Sam fakt, ze oskarzony nie spowodowal u pokrzywdzonej przy uzyciu noza obrazen ciala noza nie stanowi okoliczno$ci
wykluczajacej przypisanie mu sprawstwa przestepstwa wyczerpujacego dyspozycje art. 280 § 2 k.k. Powyzsze zostalo
za$ slusznie uznane przez sad a quo, jako okoliczno$¢ lagodzaca przy wymiarze kary (por. str. 9 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku).

Resumujac nalezy skonstatowaé, ze dokonana przez Sad Okregowy w Radomiu ocena dowodéw nie nosi cech
dowolnosci. CzeSciowa odmowa wiary wyjasnieniom oskarzonego w sytuacji, gdy pozostaja one w tym zakresie w
sprzecznoéci z innymi depozycjami, przede wszystkim za$ zeznaniami §wiadka K. K. mie$ci sie bowiem w granicach
swobodnej sedziowskiej oceny.

W $wietle poczynionych wyzej uwag za chybiony nalezalo takze uzna¢ zarzut bledu w ustaleniach faktycznych. Z
dowoddw obdarzonych wiara przez sad I instancji jednoznacznie wynika wszak, ze oskarzony popelnil przypisane mu
przestepstwo, wyczerpujace dyspozycje art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k.

Apelacja — poza polemika w zakresie oceny dowodéw - nie zawiera zadnych argumentéw mogacych podwazyé
powyzszy wniosek, totez ustalenia faktyczne, bedace podstawa rozstrzygniecia o winie J. B. nalezalo uznaé za
prawidlowe.

Trafno$¢ zaskarzonego wyroku nie budzi watpliwoéci rowniez w zakresie wymiaru kary. Przy jej orzekaniu Sad
Okregowy szczegOtowo rozwazyl bowiem i w nalezytym stopniu uwzglednil wszystkie istotne w tym wzgledzie
okolicznos$ci zar6wno lagodzace, jak i obciazajace. W efekcie wymierzonej oskarzonemu kary 4 lat pozbawienia
wolnos$ci, a zatem przekraczajacej jedynie o rok dolny prog ustawowego zagrozenia za zbrodnie z art. 280 § 2
k.k., nie mozna uzna¢ za razaco surowa w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k. w sytuacji, gdy J. B. byl wielokrotnie
karany i przypisanego mu przestepstwa dopusécil sie w warunkach multirecydywy, co obligowalo sad do wymierzenia
oskarzonemu kary powyzej dolnej granicy ustawowego zagrozenia, jak réwniez wobec nie orzeczenia grzywny obok
kary pozbawienia wolnoéci. Tak uksztaltowana kara czyni zado$¢ dyrektywom okre$lonym w art. 53 k.k.



W tym stanie rzeczy — wobec bezzasadnoSci apelacji i braku uchybien procesowych podlegajacych uwzglednieniu z
urzedu, w tym zwlaszcza wymienionych w art. 439 § 1 k.p.k. — zaskarzony wyrok nalezalo utrzymaé¢ w mocy.

Rozstrzygniecie o kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu J. B. uzasadniaja przepisy art. 29 ustawy
z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (tekst jednolity Dz. U. Nr 123/2002, poz. 1058 ze zm.) w zw. z § 14 art.
5w zw. z § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panhstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U.
Nr 163, poz. 1348 ze zm.).

Z uwagi na trudna sytuacje materialng oskarzonego, ktory nie posiada zadnego majatku i pozostaje na utrzymaniu
matki oraz majac na uwadze fakt, iz bedzie on odbywal kare pozbawienia wolnoéci, zachodza podstawy do uznania,
ze uiszczenie kosztéw sadowych za II instancje byloby dla niego zbyt ucigzliwe. Dlatego tez na podstawie art. 624 §
1 k.p.k. od ich zaplaty nalezalo go zwolnié.

Z tych wszystkich wzgledéw Sad Apelacyjny w Lublinie orzekl, jak w czeSci dyspozytywnej wyroku.



