Sygn. akt IT AKa 96/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 sierpnia 2012 r.

Sad Apelacyjny w Lublinie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia SA Jacek Michalski (sprawozdawca)
Sedziowie: SA Elzbieta Brzozowska
SA Barbara du Chateau
Protokolant st. prot. sadowy Agnieszka Goéral — Izdebska
protokolant Agnieszka Grzywna

przy udziale Jacka Kuzmy prokuratora Prokuratury Okregowej w Lublinie del. do Prokuratury Apelacyjnej w Lublinie
po rozpoznaniu w dniu 26 lipca 2012 r.

sprawy E. F. (1), A. Z.

oskarzonych z art. 296 § 3 k.k. i innych

z powodu apelacji wniesionych przez prokuratora i obronce oskarzonej E. F. (1)

od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie

z dnia 16 grudnia 2011 r., sygn. akt IV K 526/07

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze:

a/uchyla rozstrzygniecia zawarte w punktach IV, VII i VIII,

b/przyjmujac, iz czyn zarzucany E. F. (1) w pkt. 4 polegal na tym, ze w okresie od 21 czerwca do 3 lipca 2001 roku
w L., pelniac funkcje Dyrektora miejscowego IV Oddzialu Banku (...) S.A. i bedgc z tego tytulu obowiazana do
zajmowania sie jego sprawami majatkowymi, naduzyla udzielonych jej uprawnien w ten sposob, ze majac §wiadomos¢,
iz przeprowadzone przez pracownikoéw banku oceny zdolnosci kredytowej (...) S.A. nie uwzgledniaja okolicznoéci
istotnych dla oceny ryzyka kredytowego, w dniu 21 czerwca 2001 roku udzielila rekomendacji dotyczacej przyznania
temu podmiotowi kredytu w wysokoéci 2 637 000 Euro, co skutkowalo wydaniem pozytywnej decyzji nr B/27/12/2001
z dnia 28 czerwca 2001 roku przez (...) Banku (...) S. A. w W. a nastepnie w dniu 3 lipca 2001 roku zawarla
umowe kredytowa nr (...), powodujac w mieniu rzeczonego Banku szkode w wielkich rozmiarach w kwocie 5 810 318,
69 zlotych przy czym mozliwo$¢é spowodowania tej szkody oskarzona mogla przewidzie¢, co wyczerpato znamiona
wystepku z art. 29681, 31 4 k.k. — na podstawie art. 17 § 1 pkt. 6 k.p.k. w zw. z art. 101 § 1 pkt. 4 k.k. w zw. z art. 102
k.k. postepowanie o ten czyn umarza,

c/stwierdza, iz wydatki postepowania ponosi Skarb Panstwa;



II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy uznajac apelacje prokuratora za oczywiScie bezzasadna;

III. stwierdza, iz koszty procesu za postepowanie odwolawcze w czeSci dotyczacej apelacji prokuratora ponosi Skarb
Panstwa;

IV. zwalnia oskarzong E. F. (1) od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze i ustala, ze wchodzace
w ich sktad wydatki ponosi Skarb Panstwa.

IT AKa 96/12

UZASADNIENIE

E. F. (1) zostala oskarzona o to, ze:

I. wokresie od 10 sierpnia 1999 r. do 11 stycznia 2002 r. w L. dzialajac

w warunkach ciggu przestepstw 4 — krotnie w podobny sposéb, pelnige funkcje Dyrektora miejscowego IV Oddziatu
Banku (...) SA. i bedac z tego tytulu obowiagzana do zajmowania sie jego sprawami majatkowymi i gospodarka
kredytowa, naduzywajac udzielonych jej uprawnien i nie dopelniajac ciazacych na niej obowigzkéw podczas i w
zwiazku z zawieraniem i realizacja umoéw kredytowych ze Spotka z o.o. (...) zs. w L., Przedsiebiorstwem (...).D. 1905”
zs. w L. oraz Spotka Akceyjna (...) zs.

w W., doprowadzila do wystapienia w mieniu Banku (...) S.A. — Centrala w W. szkody majatkowej w wielkich
rozmiarach w lacznej wysokosci 21.677.370." zlotych, w tym:

1. w okresie od 10 sierpnia 1999 r. do 24 pazdziernika 2000 r., podczas rozpoznawania wniosku o kredyt
Spolki z o.0. (...), nie dopeliajac ciazacych na niej obowiazkéw w zakresie prawidlowej analizy i oceny wniosku
kredytowego, zdolnosci kredytowej wnioskodawcy, rzetelnej weryfikacji i realnej wartosci ustanowionych prawnych
form zabezpieczenia kredytu, wlasciwego nadzoru nad praca podleglych jej urzednikoéw bankowych i skutecznego
egzekwowania warunkow zawartej umowy kredytowej — udzielita w dniu 10 sierpnia 1999 r. rekomendacji dot.
Przyznania kredytu w wysokoS$ci 1.250.000 (...) Spolce z 0.0. (...), co skutkowalo wydaniem pozytywnej decyzji
Nr 381/99 z dnia 13 sierpnia 1999 r. przez Komitet Kredytowy III Oddzialu Bank. (...) S.A. w L., a nastepnie w
dniu 16 sierpnia 1999 r. zawarla na jej podstawie umowe kredytowa Nr (...) na wspomniana wyzej kwote, ktora
nie zostala splacona przez kredytobiorce oraz w dniu 15 czerwca 2000 r., podczas rozpoznawania wniosku o kredyt
Spolki z o.0. (...) nie dopelniajac cigzacych na niej obowiazkow w zakresie: prawidlowej analizy i oceny wniosku
kredytowego, zdolnosci kredytowej wnioskodawcy, rzetelnej weryfikacji i realnej warto$ci ustanowionych prawnych
form zabezpieczenia kredytu, skutecznego egzekwowania warunkow zawartej lanowy kredytowej i wlaSciwego
nadzoru nad praca podleglych jej urzednikéw bankowych — udzielita rekomendacji dot. przyznania kredytu w
wysokoSci 2.800.000 DEM Spblce z 0.0. (...),

co skutkowato wydaniem pozytywnej decyzji Nr 61/2000 z dnia 26 czerwca 2000 r. przez Dyrektora Regionalnego
d/s (...) Banku (...) S.A., a nastepnie, na jej podstawie, zawarla w dniu 28 czerwca 2000 r. umowe kredytowa Nr
(...) na wspomniana wyzej kwote, ktora nie zostala splacona przez Kredytobiorce, a ponadto, nie dokonujac wlasciwej
analizy zdolnoSci kredytowej wnioskodawcy i sposobu wywigzywania sie przez niego z dotychczasowych zobowigzan
kredytowych, udzielita w dniu 06 wrzeénia 2000 r. rekomendacji dot. konwersji obydwu wymienionych kredytow
okre$lonych w umowach Nr (...) uzyskujac pozytywna decyzje Nr 547 z dnia 24 paZzdziernika 2000 r. (...) Banku (...)
S.A. — powodujgc powstanie w mieniu rzeczonego Banku szkody majatkowej (wynikajgcej z obydwu skonwertowanych
kredytow) — w wysokoSci 8.195.482,98 zlotych, tj. o przestepstwo z art. 296 § 3 k.k. w zw. z art. 296 § 1 k.k,;

2. w okresie od 22 lutego 2000 r. do 29 grudnia 2000 r., podczas rozpoznawania wnioskow o kredyt Przedsiebiorstwa
(...).D.1905", przekraczajac posiadane uprawnienia w zakresie przystlugujacego jej podstawowego limitu kompetencji
kredytowych, ustalonego w wysoko$ci 3.000.000,00 zlotych, podjela decyzje Nr 25 z dnia 22 lutego 2000 1. 0
udzieleniu wymienionemu wnioskodawcy kredytu w kwocie 2.000.000,00 zlotych (pomimo posiadanego przez ten



podmiot zadluzenia) i zawarla umowe kredytowa Nr (...) z dnia 22 lutego 2000 r. na wspomniang wyzej kwote oraz
decyzje Nr 524 z dnia 29 grudnia 2000 r. wraz

z zawarciem w tym samym dniu umowy kredytowej Nr (...) o udzieleniu Przedsiebiorstwu (...).D. 1905" kolejnego
kredytu w kwocie 2.950.000,00 zl oraz podjela, z przekroczeniem uprawnien, decyzje Nr 174 z dnia 23 maja 2000 r.
i Nr 365 z dnia 29 wrzeénia 2000 r. w sprawie przesuniecia terminéw splaty kredytu w kwocie 2.000.000,00 zlotych
(wynikajacego z umowy Nr (...)) do dnia

30 wrze$nia 2000 r., a nastepnie do dnia 30 listopada 2000 r., a nadto, nie dopelniajac w ramach tychze umoéw
obowiazkéw w zakresie: rzetelnej weryfikacji i realnej wartoSci ustanowionych prawnych form zabezpieczenia
kredytu, skutecznego egzekwowania warunkéw zawartej umowy kredytowej, w tym warunkéw zabezpieczenia, tj.
m.in. ubezpieczenia majatku, dokonania cesji praw z umoéw ubezpieczeniowych i ustanowienia zabezpieczenia
hipotecznego, wlasciwego nadzoru nad praca podleglych jej urzednikow bankowych i w zakresie sprawdzenia
celowo$ci zuzycia Srodkow kredytowych — powodujac, wobec niesplacenia kredytu przez Kredytobiorce, powstanie w
mieniu rzeczonego Banku szkody majatkowe;j

w kwocie 2.650.000,00 zlotych, tj. o przestepstwo z art. 296 § 3 k.k. w zw. z art. 296 § 1 k.k.;

3. w okresie od 05 kwietnia 2001 r. do 11 stycznia 2002 r., podczas rozpoznawania wniosku o (...) Spotki Akcyjnej
(...), przekraczajac posiadane uprawnienia

w zakresie przystlugujacego jej podstawowego limitu kompetencji kredytowych, ustalonego w wysokoSci
3.000.000,00 zlotych, podjela w dniu 05 kwietnia 2001 r. decyzje Nr 158 o udzieleniu kredytu w kwocie 3.000.000,00
zlotych Spoélce Akeyjnej (...) (pomimo posiadania zadluzenia przez podmiot powigzany),

a nastepnie dniu 30 kwietnia 2001 r. zawarla na jej podstawie umowe kredytowa Nr (...) na wspomniang wyzej
kwote, a nadto, nie dopelniajac w ramach tejze umowy obowiazkoéw w zakresie: prawidlowej analizy i oceny zdolnoSci
kredytowej wnioskodawcy, rzetelnej weryfikacji i realnej wartoéci ustanowionych prawnych form zabezpieczenia
kredytu, skutecznego egzekwowania warunkéw zawartej umowy kredytowej i nadzoru nad praca podleglych jej
urzednikow bankowych powodujac, wobec niesplacenia kredytu przez Kredytobiorce, powstanie w mieniu rzeczonego
Banku szkody majatkowej w kwocie 2.796.265,86 zlotych,

tj. o przestepstwo z art. 296 § 3 k.k. w zw. z art. 296 § 1 k.k;

4. w okresie od 21 czerwca 2001 r. do 03 lipca 2001 r., podczas rozpoznawania wniosku o (...) Spoiki Akeyjnej (...),
nie dopelniajac ciazacych na niej obowiazkéow

w zakresie: prawidlowej analizy i oceny wniosku kredytowego, zdolnoéci kredytowej wnioskodawcy, rzetelnej
weryfikacji i realnej wartoSci ustanowionych prawnych form zabezpieczenia kredytu (w tym weksla in blanco
Kredytobiorcy), skutecznego wyegzekwowania od Kredytobiorcy (w zwigzku z przyjeciem dodatkowej formy
zabezpieczenia kredytu w postaci praw z polisy ubezpieczeniowej majatku stanowiacego zabezpieczenie) uiszczenia
skladek ubezpieczeniowych platnych

w dwoch ratach w terminach 11 lipca 2001 1. i 11 stycznia 2002 r., sprawdzenia stanu ilo$ciowego zapaséw mrozonek
przyjetych jako zabezpieczenie kredytu,

w zakresie wlasciwego nadzoru nad praca podleglych jej urzednikoéw bankowych

i skutecznego egzekwowania warunkéw zawartej umowy kredytowej — udzielita

w dniu 21 czerwca 2001 r. rekomendacji dot. przyznania Spoélce Akeyjnej (...) kredytu w wysoko$ci 9.000.000,00 zl, co
skutkowalo wydaniem pozytywnej decyzji Nr B/27/12/2001 z dnia 28 czerwca 2001 1. przez (...) Banku (...) S A. wW.,
anastepnie wdniu 03 lipca 2001 r. zawarla na jej podstawie umowe kredytowa Nr (...) i umowe przewlaszczenia Nr (...)
zapasow mrozonek owocow i warzyw ogodlnej wartoSci 8.000.000,00 zlotych, faktycznie nie istniejacych zar6wno w
chwili zawierania umowy jak i w terminie p6Zniejszym — powodujac, wobec niesplacenia kredytu przez Kredytobiorce,
powstanie w mieniu rzeczonego Banku szkody majatkowej w wysokosci 8. 035.621,21 zlotych,

tj. o przestepstwo z art. 296 § 3 k.k. w zw. z art. 296 § 1 k.k.

Nadto A. Z. zostal oskarzony o to, ze:

I. w okresie od 26 marca 2001 r. do 20 marca w L., dzialajac w warunkach ciggu przestepstw 2 — krotnie w podobny
sposob, pelniac funkcje Kierownika Sekcji Kredytéw Duzych Podmiotéw (...) i Eksperta Koordynujacego Prace



Zespotu (...) miejscowego IV Oddzialu Banku (...) SA. i bedac z tego tytulu obowigzany do zajmowania sie jego
sprawami majatkowymi i gospodarka kredytowa, niedopelniajac ciazacych na nim obowigzkéw podczas i w zwigzku
z zawieraniem i realizacja umow kredytowych ze Spoétka Akeyjna (...) zs.

w W., doprowadzil do wystgpienia w mieniu Banku (...) S.A. — Centrala w W. szkody majatkowej w wielkich
rozmiarach w lacznej wysokosci 10.831.887,07 zlotych, w tym:

1. w okresie od 26 marca 2001 r. do 20 marca 2002 r., podczas rozpoznawania wniosku o (...) Spoélki
Akceyjnej (...) zs. w W., nie dopeliajac cigzgcych na nim obowigzkéw w zakresie: prawidlowej analizy i oceny
wniosku kredytowego, zdolnoéci kredytowej wnioskodawcy, rzetelnej weryfikacji i realnej wartoéci ustanowionych
prawnych form zabezpieczenia kredytu, prawidlowego i rzetelnego zawarcia w sporzadzonym przez siebie
opracowaniu pt. ,rekomendacja transakcji kredytowej" ocen o podmiocie wnioskujacym, podpisania (obok Dyrektora
Oddzialu) umowy kredytowej Nr (...) na kwote 3 000.000,00 zlotych, a ponadto nie dopelniajac obowigzkow w
zakresie prawidlowej realizacji tejze umowy poprzez: dopuszczenie do niecelowego zuzycia kredytu, brak dzialan
zmierzajacych do wyegzekwowania jednej z przyjetych form zabezpieczenia w postaci hipoteki kaucyjnej, co
skutkowalo tym, iz nie zostala ona faktycznie ustanowiona oraz poprzez nie podjecie jakichkolwiek dzialahh majacych
na celu zmniejszenie zadluzenia kapitalowego pomimo wystepujacych po temu mozliwo$ci w postaci wpltywu $rodkéw
na rachunek biezacy dluznika prowadzony w banku kredytujacym — doprowadzit do wystapienia w mieniu Banku (...)
S.A. — Centrala w W. szkody majatkowej w wielkich rozmiarach w kwocie 2.796.265,86 zlotych,

tj. przestepstwo z art. 296 § 3 k.k. wzw. z art. 296 § 1 k.k,;

2. w okresie od 19 czerwca 2001 r. do 20 marca 2002 r. podczas rozpoznawania, wniosku o (...) Spolki Akcyjnej
(...) zs. w W., nie dopelniajac cigzacych ma nim obowigzkéw w zakresie: prawidlowej analizy i oceny wniosku
kredytowego, zdolnosci kredytowej wnioskodawcy, rzetelnej weryfikacji i realnej warto$ci ustanowionych prawnych
form zabezpieczenia kredytu, prawidlowego

i rzetelnego sporzadzenia dokumentéw bankowych w postaci ,raportu kliencie”

i ,rekomendacji transakeji kredytowej", podpisania (obok Dyrektora Oddzialu) umowy kredytowej Nr (...) na kwote
9.000.000,00 zl, a ponadto nie dopehiajac obowiazkow w zakresie prawidlowej realizacji tejze umowy poprzez:
dopuszczenie do niecelowego zuzycia przez kredytobiorce znacznej cze$ci Srodkéw kredytowych (w tym m.in.
przekazanie ich na rachunki innego podmiotu, splate zaleglych odsetek, lokowanie na rachunkach depozytowych),
brak dzialan zmierzajacych do wyegzekwowania przyjetej formy zabezpieczenia w postaci cesji wierzytelnoSci na
bank z tytulu zawartych kontraktéw handlowych, podpisania (jako zabezpieczenie kredytu) umowy przewlaszczenia
nieistniejacych faktycznie mrozonek warzyw

i owocow warto$ci 8.000.000,0 zlotych oraz poprzez nie podjecie jakichkolwiek dzialaii majacych na celu
zmniejszenie zadluzenia kapitalowego pomimo wystepujacych po temu mozliwo$ci w postaci wplywu érodkéw na
rachunek biezacy dluznika prowadzony w banku kredytujacym — doprowadzil do wystapienia w mieniu Banku (...)
SA. — Centrala w W. szkody majatkowej w wielkich rozmiarach w kwocie 8.035.621,21 zlotych, tj. o przestepstwo z
art. 296 § 3 k.k.

wzw. z art. 296 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 16 grudnia 2011 roku wydanym w sprawie IV K 526/07 Sad Okregowy w Lublinie:
. 1.

I. przyjmujac, ze czyn zarzucony E. F. (1) w pkt I polegal na tym,

ze w okresie od 15 do 28 czerwca 2000 roku w L., pelniagc funkcje Dyrektora miejscowego IV Oddzialu Banku (...) S.A.
ibedac z tego tytulu obowigzana do zajmowania sie jego sprawami majatkowymi, naduzyta udzielonych jej uprawnien
w ten sposob, ze majac Swiadomos¢, iz ubiegajaca sie o kredyt A. Spotka

z0.0. nie ma zdolno$ci kredytowej, w dniu 15 czerwca 2000 roku udzielila rekomendacji dotyczacej przyznania kredytu
w wysokosci 2 800 000 DEM,

co skutkowato wydaniem pozytywnej decyzji nr 61/2000 z dnia 26 czerwca 2000 roku przez Dyrektora Regionalnego
ds. (...) Banku (...) S.A., a nastepnie na jej podstawie, zawarla w dniu 28 czerwca 2000 roku umowe kredytowa nr



(...) na wspomniana wyzej kwote, ktdra nie zostala splacona przez kredytobiorce, powodujac powstanie w mieniu
rzeczonego Banku szkody majatkowej

w wielkich rozmiarach w wysoko$ci 5 209 559,10 zlotych, przy czym mozliwo$¢ spowodowania tej szkody oskarzona
mogla przewidzieé, co wyczerpywalo znamiona wystepku z art. 296 § 1, 3 i 4 k.k. — na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k.
w zw. z art. 101 § 1 pkt 4 k.k. postepowanie o ten czyn umorzyl;

II. przyjmujac, ze czyn zarzucony E. F. (1) w pkt 2 polegal na tym,

ze w okresie od 22 lutego do 29 grudnia 2000 roku w L., pelnigc funkcje Dyrektora miejscowego IV Oddzialu Banku
(...) S.A. i bedac z tego tytulu obowiazana do zajmowania sie jego sprawami majatkowymi, naduzyla udzielonych jej
uprawnien w ten sposob, ze majac $wiadomo$¢, iz Srodki pochodzace z kredytu udzielonego w dniu 27 stycznia 2000
roku firmie (...).D. 1905 w kwocie

1 300 000 zlotych zostaly wykorzystane niezgodnie z celem okreslonym w umowie kredytowej na splate zobowigzan
spotki z 0.0. (...) i spdlki cywilnej (...) wobec (...) S.A. IV Oddzial w L. oraz iz Srodki uzyskane z kolejnych kredytéw
wykorzystane zostang do splaty zobowigzan kapitalowych i odsetkowych wynikajacych z wezeéniej zawartych uméw
kredytowych, w dniu 22 lutego 2000 roku podjela decyzje nr 25 o udzieleniu firmie (...).D. 1905 kredytu

w kwocie 2 000 000 zlotych i zawarla umowe kredytowa nr (...) na te kwote,

w dniu 29 listopada 2000 roku podpisala aneks nr (...) do tej umowy, zwiekszajacy kredyt do kwoty 2 800 000 zlotych,
w dniu 29 grudnia 2000 roku podjela decyzje kredytowa nr 524 dotyczacg udzielenia firmie (...) kredytu w kwocie 2
950 000 zlotych oraz zawarla umowe kredytowa nr (...) na te kwote, powodujac w ten sposéb w mieniu rzeczonego
Banku szkode w wielkich rozmiarach w kwocie 1 737 511,53 zlotych, przy czym mozliwo$¢ spowodowania tej szkody
oskarzona mogla przewidzie¢, co wyczerpywalo znamiona wystepku z art. 296 § 1, 3 i 4 k.k. — na podstawie art. 17 § 1
pkt 6 k.p.k. w zw. z art. 101 § 1 pkt 4 k.k. postepowanie o ten czyn umorzy};

ITI. E.F. (1) uniewinnil od dokonania czynu zarzuconego w pkt.3;

IV. E. F. (1) uznal za winng popelnienia czynu zarzuconego w pkt 4 polegajacego na tym, ze w okresie od 21 czerwca
do 3 lipca 2001 roku w L., peligc funkcje Dyrektora miejscowego IV Oddzialu Banku (...) S.A. i bedac

z tego tytulu obowigzana do zajmowania sie jego sprawami majatkowymi, E. F. (1) naduzyla udzielonych jej uprawnien
w ten sposob, ze majac Swiadomosé, iz przeprowadzone przez pracownikéw banku oceny zdolnoS$ci kredytowej (...)
S.A. nie uwzgledniaja okoliczno$ci istotnych dla oceny ryzyka kredytowego, w dniu 21 czerweca 2001 roku udzielita
rekomendacji dotyczacej przyznania temu podmiotowi kredytu w wysoko$ci 2 657 600 Euro, co skutkowalo wydaniem
pozytywnej decyzji nr B/27/12/2001 roku z dnia 28 czerwca 2001 roku przez (...) Banku (...) S.A. w W., a nastepnie w
dniu 3 lipca 2001 roku zawarta umowe kredytowa nr (...), powodujgc w mieniu rzeczonego Banku szkode w wielkich
rozmiarach w kwocie 5 810 318, 69 zlotych przy czym mozliwo$é spowodowania

tej szkody oskarzona mogla przewidzieé, czym wyczerpala znamiona wystepku

z art. 296 § 1, 3 i 4 k.k. i za to skazal ja przyjmujac za podstawe wymiaru kary

art. 296 § 4 k.k. w zw. z art. 58 § 3 k.k., na kare grzywy w wysokoéci 100 (sto) stawek dziennych, okreslajac wysoko$c
stawki dziennej na kwote 50 (piec¢dziesiat) zlotych;

V. A.Z. uniewinnil od popelnienia czynu zarzuconego w pkt 1;

VI. przyjmujac, ze czyn zarzucony A. Z. w pkt 2 polegal na tym, ze w okresie od 19 czerwca do 3 lipca 2001 roku w
L., peliac funkcje Kierownika Sekcji Kredytow Duzych Podmiotéw (...) i Eksperta Koordynujacego Prace Zespohlu
(...) miejscowego IV Oddzialu Banku (...) S.A. i bedac z tego tytulu obowiazany do zajmowania sie jego sprawami
majatkowymi, naduzyt udzielonych mu uprawnien w ten sposob, ze majac swiadomosé, iz przeprowadzone przez
pracownikéw banku oceny zdolnoSci kredytowej (...) S.A. nie uwzgledniaja okoliczno$ci istotnych dla oceny

ryzyka kredytowego, sporzadzil rekomendacje transakeji kredytowej oraz zawart umowe kredytowa nr (...) na kwote 2
657 600 Euro, powodujac w mieniu rzeczonego Banku szkode w wielkich rozmiarach w kwocie 5 810 318, 69 zlotych
przy czym mozliwo$¢ spowodowania tej szkody oskarzony mogl przewidzieé,

co wyczerpywalo znamiona wystepku z art. 296 § 1, 3 i 4 k.k. — na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. w zw. z art. 101
§ 1 pkt 4 k.k. postepowanie o ten czyn umorzyl;



VII. zasadzit od E. F. (1) na rzecz Skarbu Panstwa oplate w kwocie 500 zlotych oraz kwote 4238,34 zlotych tytulem
zwrotu czeSci poniesionych wydatkow;

VIII. ustalil, Ze poniesione wydatki w pozostalej czeéci obciazaja Skarb Panstwa.
Z wyrokiem tym nie zgodzili sie prokurator i obroncy oskarzonej E. F. (1).

Prokurator, zaskarzajac powyzsze orzeczenie na niekorzysé E. F. (1)

i A.Z. — wodniesieniu do E. F. (1) w calo$ci w zakresie czynow okreslonych w pkt I, II i IV i w odniesieniu do A. Z.

w caloéci w zakresie czynu okre$§lonego w pkt VI, na podstawie art. 427 § 1i 2 k.p.k.

oraz art. 438 pkt 3 k.p.k. zarzucil blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw
na jego tres¢, polegajacy na wyrazeniu pogladu, iz E. F. (1) w zakresie czynow okreSlonych w pkt I, IIi IV, a A. Z. w
zakresie czynu okreslonego w pkt VI, naduzywajac w sposéb umyslny udzielonych im uprawnien,

nie dzialali z zamiarem bezposrednim lub ewentualnym wyrzadzenia co najmniej znacznej szkody majatkowej w
mieniu zatrudniajacego ich Banku (...) S.A. IV Oddzial w L., lecz jedynie mieli mozliwo$¢ przewidzenia jej powstania,
a co w konsekwencji doprowadzilo do niezasadnego przyjecia formy winy nieumyslnej przy popelhieniu tych czynow —
podczas, gdy wlaéciwa ocena poczynionych ustalen i zgromadzonych dowodéw (w tym m.in. opinii bieglego z zakresu
bankowosci, zgromadzonej dokumentacji dot. udzielonych kredytéw oraz zeznan §wiadkéw) pozwala na wysnucie
odmiennych ocen i uznanie, ze obydwoje oskarzeni dziatali w spos6b umyslny.

Podnoszac powyzszy zarzut, prokurator wni6st o uchylenie zaskarzonego wyroku

w caloSci w odniesieniu do E. F. (1) w zakresie czyn6w okreSlonych w pkt I,

IT i IV i w odniesieniu do A. Z. w caloéci w zakresie czynu okre§lonego w pkt VI i przekazanie sprawy Sadowi
Okregowemu w Lublinie do ponownego rozpoznania.

Pierwszy z obroncéw E. F. (1), adwokat A. M., zaskarzajac powyzszy wyrok w stosunku do oskarzonej w zakresie
czynéw z pkt I, 111 IV — w caloéci,
na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 2 k.p.k. zarzucik:

1. obraze przepisu postepowania — art. 399 § 1 k.p.k. — ktora to miala istotny wplyw

na tre$¢ wyroku, poprzez wyjscie poza granice oskarzenia przy zmianie kwalifikacji prawnej czynu tj. zmianie tej
kwalifikacji z art. 296 § 3 k.k. w zw. z art. 296 § 1 k.k.

na wystepek z art. 296 § 1, 314 k.k.;

2. obraze przepisu postepowania — art. 14 § 1 k.p.k. — ktora to miala istotny wplyw
na tre$¢ wyroku poprzez skazanie za czyn nie objety aktem oskarzenia, w efekcie czego doszlo do naruszenia
kardynalnej zasady procesu karnego tj. zasady skargowosci;

3. obraze przepisu postepowania — art. 196 § 3 k.p.k. — ktéra miala istotny wplyw na tre$¢ wyroku, poprzez
oparcie istotnych ustalen faktycznych na opinii bieglego z zakresu bankowos$ci — J. B., co do ktérego ujawnily sie
powody oslabiajace zaufanie do jego bezstronnosci, wynikajace z dokonania przez tego bieglego subsumcji ustalen
pod przepis ustawy karnej, co zostalo wprost wyrazone we wnioskach pisemnej opinii zlozonej w toku postepowania
przygotowawczego w tej sprawie;

4. obraze przepisu art. 413 § 1 pkt 4, § 2 pkt 1 k.p.k. poprzez pominiecie w wyroku dokladnego opisu czynu, w
szczegolnosci calkowite pominiecie dokladnego czasu,

w ktorym nastapil skutek popehienia przestepstwa z art. 296 § 3 k.k. w zw.

z art. 296 § 1 k.k. w postaci zaistnienia szkody w mieniu pokrzywdzonego banku

i niedopuszczalne wskazanie tego czasu w uzasadnieniu wyroku, niezgodnie z czasem faktycznie podjetych przez
oskarzona dzialan i bledne wskazanie czasu zaistnienia skutku na dzien zaniechania splacenia raty kredytu przez (...)
S.A;



5. obrazy przepisu art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. poprzez uznanie E. F. (1) za winna popelnienia przestepstwa opisanego
w pkt IV z art. 296 § 3 k.k. w zw. z art. 296
§ 1 k.k., w sytuacji gdy nastapilo przedawnienie karalnoSci tego czynu.

Stawiajac powyzsze zarzuty, skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku

iuniewinnienie oskarzonej E. F. (1) od dokonania czyn6w opisanych w pkt 1, 2 i 4, ewentualnie o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez umorzenie postepowania wobec oskarzonej E. F. (1) na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. w zw. z art.
101 § 1 pkt 4 k.p.k. réwniez co do czynu opisanego w pkt 4.

Obronca oskarzonej, adwokat M. S. na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 1i 2 k.p.k.iart. 427811437 §
1 k.p.k. zarzucila natomiast zaskarzonemu wyrokowi:

1. obraze prawa karnego materialnego — art. 296 § 1 k.k. poprzez wyrazenie oczywiScie blednego pogladu prawnego, ze
dzialanie oskarzonej E. F. (1) wypelnilo dyspozycje tego przepisu, podczas gdy faktycznie nie naduzyla ona udzielonych
jej uprawnien i nie dopuscila sie niedopekienia cigzacych na niej obowigzkéw podczas i w zwigzku z zawieraniem
i realizacja uméw kredytowych opisanych we wszystkich zarzutach, co prowadzi nieodparcie do wniosku, Ze nie
popelnila ona Zadnego przestepstwa;

2. obraze przepisu postepowania — art. 193 § 3 k.p.k. i art. 196 § 3 k.p.k. — ktéra

miala zasadniczy wplyw na tres¢ wyroku, poprzez oparcie istotnych ustalen

co do odpowiedzialno$ci karnej oskarzonej E. F. na opinii bieglego z zakresu bankowos$ci — J. B., ktéry podczas
opracowywania opinii w toku $ledztwa ujawnit okoliczno$ci wskazujace na catkowity brak z jego strony bezstronnosci,
wynikajacy z zakwalifikowania dzialan oskarzone;j E. F.

z konkretnego przepisu ustawy karnej, natomiast w toku sktadnia opinii przed Sadem wykazal sie brakiem znajomosci
podstawowych zasad bankowosci,

co powoduje, ze powinien by¢ wylgczony od opiniowania w tej sprawie;

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, polegajacy

na calkowicie bezpodstawnym uznaniu, ze oskarzona E. F. (1) w czasie podejmowania decyzji w zakresie opiniowania
przyznania kredytu miala inng wiedze o kondycji (...) Spolki (...), niz ta ktoéra zostala uwidoczniona w oficjalnej
dokumentacji banku, zwlaszcza za$, ze dysponowala informacjami

od $wiadka M. P., co w konsekwencji doprowadzilo do oczywiécie niestusznego uznania, ze dopuscila sie ona czynu
z art. 296 k.k.

Podnoszac powyzsze zarzuty, skarzaca wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku
i uniewinnienie E. F. (1) od dokonania wszystkich zarzuconych jej czynow.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja wniesiona przez prokuratora okazala sie bezzasadna i to w stopniu oczywistym i — jako taka — nie zastugiwala
na uwzglednienie zaréwno co do sformulowanego w niej zarzutu, jak i wniosku odwolawczego.

Nie zaslugiwaly takze na uwzglednienie zarzuty podniesione w $rodku odwolawczym wywiedzionym przez obronice
E. F. (1), adwokat M. S.. Cze$ciowo

za zasadng Sad Apelacyjny uznal natomiast argumentacje przytoczong w apelacji drugiego

z obroncow oskarzonej, adwokata A. M., w szczegdlnoéci te dotyczaca przedawnienia karalnoSci czynu przypisanego
oskarzonej w pkt IV zaskarzonego wyroku.

Z uwagi na fakt, ze prokurator nie zlozyt wniosku o sporzadzenie na pi$émie
i doreczenie wyroku wraz z uzasadnieniem, Sad Apelacyjny — na zasadzie art. 457 § 2
k.p.k. — odstapil w tej czesci od sporzadzenia pisemnych motywow tego orzeczenia.



Odnoszac sie zatem do apelacji wniesionych przez obroncéow oskarzonej, wskaza¢ nalezy, ze w ocenie Sadu
Apelacyjnego, Sad Okregowy procedowal w niniejszej sprawie prawidlowo, nie dopuszczajac sie bledow w zakresie
gromadzenia materialu dowodowego oraz jego oceny. W oparciu o catoksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku
rozprawy glownej poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne w kwestii sprawstwa oskarzonej E. F. (1) zarzuconych jej
czynow.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, chybiony jest sformulowany przez skarzacych zarzut naruszenia przez Sad Okregowy
art. 196 § 3 k.p.k.iart. 193 § 3 k.p.k.

Lektura pisemnych motywow zaskarzonego wyroku dowodzi, ze podstawe ustalen faktycznych w niniejszej sprawie
stanowila — miedzy innymi — opinia bieglego z zakresu bankowosci J. B.. Sad Okregowy poddal ten dowod analizie,
podzielajac wnioski opinii we wskazanym na stronie 30 uzasadnienia zaskarzonego wyroku zakresie. Podkresli¢
trzeba, ze Sad Okregowy mial przy tym na wzgledzie wyeksponowang przez skarzacych w apelacji okoliczno$¢, ze
biegly J. B. — opiniujac — wypowiedzial sie takze w kwestii odpowiedzialnosci karnej poszczegdlnych os6b (strona 31
uzasadnienia wyroku). Dokonana przez Sad Okregowy ocena opinii biegtego J. B.

nie budzi zastrzezen Sadu Apelacyjnego. Za trafne nalezy bowiem uzna¢ przekonanie

Sadu Okregowego, ze podniesiona przez skarzacych okoliczno$é nie ma charakteru dyskwalifikujacego przedmiotowe;j
opinii. Wbrew odmiennemu zapatrywaniu obroncéw oskarzonej, nie jest to okoliczno$c oslabiajaca zaufanie do wiedzy
lub bezstronnoéci bieglego, ktorej ujawnienie sie uzasadnialoby powolanie innego bieglego zgodnie z przepisem art.
196 § 3 k.p.k. OczywiScie w opinii bieglych nie powinny sie znajdowa¢ sformulowania dotyczace winy oskarzonego lub
oceny prawnej jego czynu, poniewaz uprawnienia w tym zakresie

sa wylaczna domeng sadu. Jednakze fakt przytoczenia w opinii wnioskéw odnoszacych

sie do tych kwestii nie $wiadczy sam przez sie o wadliwo$ci oraz nieobiektywnosci opinii

(por. wyrok SN z dnia 27 lutego 1971 roku, III KR 210/70, LEX nr 18277; T. Grzegorczyk: Kodeks postepowania
karnego. Komentarz, Zakamycze 2003, str. 527; L. K. Paprzycki: Komentarz aktualizowany do art. 196, art. 197
Kodeksu postepowania karnego, LEX/el. 2012, teza 9). Zauwazy¢ nalezy, ze skarzacy, oprocz sformulowania zarzutu
braku obiektywizmu ze strony bieglego J. B., nie zglosili Zadnych konkretnych zastrzezen pod adresem opracowanej
przez niego opinii. Za takowe nie sposéb bowiem uznaé zawartego w apelacji adwokata A. M. blizej nieuzasadnionego
twierdzenia

o licznych mankamentach merytorycznych opinii, ktére — w ocenie tego skarzacego — §wiadcza o braku kompetencji
bieglego. Podobnie rzecz ma sie, jezeli chodzi o twierdzenie adwokata M. S., ze biegly J. B., opiniujgc na rozprawie,
wykazal sie brakiem znajomos$ci podstawowych zasad bankowo$ci. Takiej merytorycznej wadliwosci przedmiotowej
opinii nie dostrzegl r6wniez Sad Apelacyjny.

Stosownie do art. 193 § 1 k.p.k. jezeli stwierdzenie okoliczno$ci majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy
wymaga wiadomoSci specjalnych, zasiega sie opinii bieglego albo bieglych. Jak wyzej wskazano, Sad Okregowy,
czyniac ustalenia faktyczne

dotyczace procedur udzielania kredytoéw przez bank, ktorego pracownikiem byla oskarzona, oparl sie na wnioskach
opinii bieglego z zakresu bankowo$ci. Nie sposob zatem przyjaé

za skarzaca adwokat M. S., ze w sprawie tej doszlo do naruszenia powolanego przepisu.

Nie jest rowniez zasadny podniesiony przez adwokata A. M. zarzut obrazy art. 399 § 1 k.p.k. a takze powiazany z nim
zarzut naruszenia art. 14 § 1 k.p.k.
i wyrazonej w tym przepisie zasady skargowo$ci.

Stosownie do art. 399 § 1 k.p.k. jezeli w toku rozprawy okaze sie, ze nie wychodzac poza granice oskarzenia mozna
czyn zakwalifikowaé wedlug innego przepisu prawnego,

sad uprzedza o tym obecne na rozprawie strony. Oskarzonej E. F. (1) zostal zarzucony w akcie oskarzenia ciag czterech
przestepstw wyczerpujacych dyspozycje art. 296 § 3 k.k. w zw. z art. 296 § 1 k.k. Sad Okregowy zaskarzonym wyrokiem
uniewinnil E. F. (1) od popelnienia przestepstwa okreslonego w pkt 3 tej skargi, natomiast umarzajac postepowanie
o czyny z pkt 11 2 oraz skazujac oskarzong za czyn z pkt 4 przyjal,



ze w kazdym z tych przypadkow (pkt I, IT i IV wyroku) oskarzona wyczerpala swoim zachowaniem dyspozycje art. 2906
§ 1, 31 4 k.k. Jak przy tym dowodzi analiza akt niniejszej sprawy, Sad Okregowy na rozprawie w dniu 7 grudnia 2011
roku uprzedzil obecne strony

o mozliwoS$ci zmiany — na wskazang powyzej — kwalifikacji prawnej czynoéw zarzuconych E. F. (1) (k. 6221v.).

Sad Okregowy w zaskarzonym wyroku dokonal ponadto zmiany opisu czynu zarzuconego oskarzonej w pkt 4 aktu
oskarzenia (podobnie zresztg jak i czynéw z pkt 1

i 2 tej skargi), przyjmujac, ze E. F. (1) swoim zachowaniem wypelnila znamie przestepstwa stypizowanego w art. 296
§ 1, 31 4 k.k. w postaci naduzycia udzielonych

jej uprawnien, nie za§ — jak przyjal to w oskarzyciel publiczny — w postaci niedopelnienia cigzacych na niej
obowiagzkow. Zgodzié sie nalezy z obronca oskarzonej, ze powyzsze pojecia stanowia dwa calkowicie r6zne okreélenia
sposobu dzialania sprawcy tego przestepstwa. Nie sposob jednak podzieli¢ zapatrywania skarzacego, jakoby w realiach
niniejszej sprawy takie procedowanie Sadu Okregowego oznaczalo naruszenie art. 399 § 1 k.p.k., jak rowniez wyjScie
poza granice oskarzenia i wyrokowanie co do czynow nie objetych skargg prokuratora (art. 14 § 1k.p.k.). Rzecz bowiem
w tym, ze — wbrew odmiennemu stanowisku wyrazonemu w apelacji — zar6wno przyjete przez prokuratora

w opisie zarzuconych czyn6w niedopeienie przez E. F. (1) obowiazkéw,

jak i przyjete przez Sad Okregowy w kontestowanym orzeczeniu naduzycie prze nig uprawnien wigzalo sie z
udzieleniem przez nig rekomendacji dotyczacej przyznania (...) Spoélce Akeyjnej kredytu, skutkujacej wydaniem
pozytywnej decyzji w tym przedmiocie przez (...) Banku (...) S.A. oraz zawarciem przez oskarzona w dniu 3 lipca 2001
roku umowy kredytowej nr (...). Sad Okregowy przyjal przy tym, ze E. F. (1) miala §wiadomo$¢, ze przeprowadzone
przez pracownikow banku oceny zdolnoéci kredytowej (...) S.A. nie uwzgledniajg okolicznosci istotnych dla oceny
ryzyka kredytowego i w zwigzku z tym podejmujac wskazane wyzej czynnoéci oskarzona naduzyla udzielonych jej
uprawnien. W przekonaniu Sadu Apelacyjnego, takie ustalenie stanowi uéciSlenie bardzo szerokiego okre§lenia przez
oskarzyciela publicznego w opisie czynu zarzuconego E. F. (1) w pkt 4 aktu oskarzenia jej obowiazkow, z ktorych

— w ocenie prokuratora — nie wywiazala sie ona nalezycie, obejmujacych powinno$¢ analizy

i oceny wniosku kredytowego, zdolnos$ci kredytowej wnioskodawcy, rzetelnej weryfikacji

i realnej wartoSci ustanowionych prawnych form zabezpieczenia kredytu, skutecznego wyegzekwowania od
kredytobiorcy uiszczenia skladek ubezpieczeniowych, sprawdzenia stanu ilo§ciowego zapaséw mrozonek przyjetych
jako zabezpieczenie kredytu, w zakresie wlasciwego nadzoru nad praca podleglych jej urzednikow bankowych i
skutecznego egzekwowania warunkéw zawartej umowy kredytowej. W §wietle powyzszego, nie mozna zatem przyjac
za skarzacym, ze czyn zarzucony i czyn przypisany oskarzonej nie s3 objete tozsamoscia, ze przypisane oskarzonej
przestepcze zachowanie nawet w czedci nie pokrywa sie z zachowaniem zarzuconym jej w akcie oskarzenia, ze nie
istnieja zadne wspdlne znamiona tych czynéw, pozwalajace stwierdzi¢ ich tozsamo$¢ (por. wyrok SA w Lublinie

z dnia 8 wrzeénia 2009 roku, IT AKa 129/09, LEX nr 550503).

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, za bezzasadny nalezy takze uznac¢ zawarty w apelacji adwokata M. S. zarzut bledu w
ustaleniach faktycznych, ktérego — zdaniem skarzacej — mial sie dopuéci¢ Sad Okregowy, przyjmujac, ze oskarzona
E.F. (1)

w czasie podejmowania decyzji w zakresie opiniowania przyznania kredytu A.

Sp. z 0.0. miala inng wiedze o kondycji finansowej tego podmiotu, anizeli ta, ktéra wynika

z dokumentacji banku, ktorego byta pracownikiem.

Sad Okregowy prawidlowo ustalil te okoliczno$é i wynikajaca z niej $éwiadomo$¢ oskarzonej utraty zdolnosci
kredytowej przez spolke (...), opierajac sie w tym wzgledzie na uznanych za wiarygodne zeznaniach $wiadka M. P.
(strona

20 — 21 uzasadnienia wyroku). Skarzaca przeciwstawila w apelacji powyzszym zeznaniom wyjasnienia oskarzonej E.
F. (1) oraz zeznania $wiadka A. K.,

z ktorych — jak wskazala — wynika fakt, ze oskarzona owa szersza wiedze na temat kondycji finansowej wskazanej
wyzej spolki nabyla juz po zapadnieciu decyzji o udzieleniu jej kredytu, podnoszac przy tym, ze depozycje



wymienionych os6b sa konsekwentne, stanowcze oraz wzajemnie sie uzupelniaja. Skarzaca pominela jednak
calkowicie przedstawiong

w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku argumentacje, wskazujacg przyczyny dokonania przez Sad Okregowy
takiej a nie innej oceny zeznan M. P. oraz jednoczesnego odmoéwienia wiary depozycjom E. F. (1) i A. K. dotyczacych
podniesionej kwestii (strona 20 — 21, 25 uzasadnienia wyroku). Nie wskazala przy tym, jakich to uchybien w
Swietle zgodno$ci (lub niezgodnoSci) z tre$cia dowodow, zasad logiki (bledno$é rozumowania i wnioskowania) czy
sprzecznoéci z do$wiadczeniem zyciowym lub wskazaniami wiedzy, dopuscil sie w dokonanej przez siebie ocenie
dowodow Sad Okregowy. Sama mozliwo$¢ przeciwstawienia ustaleniom sadu orzekajacego odmiennego pogladu w
kwestii ustalen faktycznych, opartego na innych dowodach anizeli

te, na ktorych opart sie ten sad, a zwlaszcza — tak jak w rozpoznawanym przypadku — na twierdzeniu oskarzonego,
ze nie popeil przestepstwa, nie moze tymczasem prowadzi¢ do wniosku, ze rzeczywiscie sad ten dopuscit sie przy
wydaniu wyroku omawianego uchybienia (por. wyrok SA w Lublinie z dnia 27 kwietnia 2006 roku, II AKa 80/06,
LEX nr 183575; wyrok SA w Krakowie z dnia 29 pazdziernika 2010 roku, IT AKa 162/10, LEX nr 852362.).

Stwierdzi¢ rownoczeénie trzeba wadliwe podniesienie przez skarzaca zarzutu obrazy prawa materialnego — art. 296
§ 1 k.k., przy jednoczesnym zakwestionowaniu prawidlowos$ci poczynionych przez Sad Okregowy ustalen faktycznych
w niniejszej sprawie. Uchybienie,

o ktorym mowa w art. 438 pkt 1 k.p.k. ma charakter samoistny, a jego istota polega na wadliwej subsumcji normy
prawnej do niespornego stanu faktycznego. Nie mozna wiec moéwié o obrazie prawa materialnego w sytuacji, gdy
wadliwos$¢é kwestionowanego orzeczenia jest wynikiem blednych ustalen przyjetych za jego podstawe (por. wyrok SN
z dnia 23 lipca 1974 roku, V KR 212/74, LEX nr 18898; wyrok SA w Lodzi z dnia

28 czerwca 2005 roku, IT AKa 99/05, LEX nr 178073). Skarzaca, kwestionujac dopuszczenie sie przez oskarzona E.
F. (1) przedmiotowych przestepstw powinna byla

zatem poprzestac na zarzucie bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku, ktory
mial wplyw na tresé tego orzeczenia, a nie formulowa¢é jednoczeénie zarzut obrazy prawa materialnego. W tej sytuacji
Sad Apelacyjny uznal za zbedne odniesienie do tak postawionego zarzutu obrazy przepisu prawa materialnego.

Jezeli natomiast chodzi o podniesiony przez adwokata A. M. zarzut naruszenia art. 413 § 1 pkt 41 § 2 pkt 1 k.p.k.,
to jest on zasady o tyle, o ile skarzacy eksponuje brak wskazania w opisie czynu przypisanego oskarzonej w pkt
IV zaskarzonego wyroku (dotyczy to zreszta takze czyndéw z pkt I i II wyroku) czasu, w ktorym nastapil skutek
popelionego przez nig przestepstwa z art. 296 § 1, 31 4 k.k.

Zgodnie z dyspozycja art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. wyrok skazujacy powinien zawierac okreslenie przypisanego oskarzonemu
czynu oraz jego kwalifikacje prawna. Wskazdowke

co do tego, jakie elementy czynu powinny zosta¢ wymienione w wyroku, zawiera art. 332

§ 1 pkt 2 k.p.k., uscislajacy, na czym polega dokladne okreSlenie zarzuconego oskarzonemu czynu. Podaje sie w nim, ze
okreslenie to nastepuje przez wskazanie — miedzy innymi — czasu popelnienia przestepstwa i ten zostal w zaskarzonym
wyroku wskazany w odniesieniu do przedmiotowego czynu oskarzone;j.

W niniejszej sprawie istotne znaczenie ma natomiast takze ustalenie czasu, w ktérym nastapil skutek niezgodnego z
prawem zachowania oskarzonej, gdyz umozliwia ono ustalenia, czy nastgpilo przedawnienie karalno$ci przestepstwa
przypisanego jej w pkt IV zaskarzonego wyroku. Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze stosownie do przepisu art. 101 § 3 k.k.
jezeli dokonanie przestepstwa zalezy — tak jak w przypadku czynu zakwalifikowanego z art. 296

8§ 1, 31 4 k.k. — od nastgpienia okre§lonego w ustawie skutku, bieg przedawnienia rozpoczyna sie od czasu, gdy skutek
nastgpit. W przypadku przedawnienia przestepstw materialnych miarodajnym punktem czasowym rozpoczynajacym
bieg przedawnienia jest czas wystapienia okre$lonego w ustawie skutku, a nie czas dzialania albo zaniechania.

Powyzsza okoliczno$¢ zostala niewatpliwie ustalona przez Sad Okregowy, co znalazlo swdj wyraz w pisemnych
motywach zaskarzonego wyroku (strona 16, 43 uzasadniania wyroku). W ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad Okregowy
trafnie przyjat przy tym, ze skutek przedmiotowego zachowania oskarzonej zaistnial w chwili bezskutecznego upltywu
terminu splaty na rzecz banku kredytu, to jest w dniu 30 maja 2002 roku. Data ta nie zostala jednak wskazana w opisie



czynu przypisanego E. F. (1) w pkt IV wyroku, cho¢ — zdaniem Sadu Apelacyjnego — w $wietle powyzszych rozwazan
racje ma skarzacy, ze data ta powinna zosta¢ tamze wskazana. Jak bowiem wyzej podniesiono, od daty tej powinien
by¢ liczony termin przedawnienia karalno$ci przestepstwa z art. 296 § 1, 31 4 k.k.

Nie spos6b natomiast zgodzié sie ze skarzacym, ze w przypadku tego czynu skutek przestepczy nastapil juz w chwili
zawarcia przez oskarzong E. F. (1) w dniu 3 lipca 2001 roku umowy kredytowej nr (...) z (...) S.A. Przypomniec nalezy,
0 czym

byla juz wyzej mowa, ze przestepstwo stypizowane w art. 296 § 1 k.k. jest przestepstwem materialnym. Do jego
znamion nalezy skutek w postaci wyrzadzenia mocodawcy znacznej szkody majatkowej. Powolane przez skarzacego
orzeczenie Sadu Najwyzszego (wyrok z dnia

16 maja 2008 roku, II KK 354/07, LEX nr 435363, 467665), z ktoérego skarzacy wywodzi,

ze skutek przestepczy przy zawieraniu umoéw kredytowych nastepuje w czasie ich zawarcia,

a nie w terminie péZniejszym, nie przystaje do realiow niniejszej sprawy. Dotyczy

ono bowiem przestepstwa oszustwa z art. 286 § 1 k.k., ktére rowniez jest przestepstwem materialnym, lecz jego
skutek nastepuje juz z chwilg niekorzystnego rozporzadzenia mieniem przez inna osobe i powstanie szkody nie jest
koniecznym warunkiem do przyjecia, ze doszlo do popelienia tego przestepstwa.

Niemniej jednak podzieli¢ nalezy wyrazony przez skarzacego poglad, ze karalno$¢ czynu przypisanego oskarzonej
w pkt IV zaskarzonego wyroku ulegla przedawnieniu, choé¢ zauwazy¢ nalezy, ze Sad Okregowy nie dopuscil sie
zarzuconego mu przez skarzacego uchybienia (art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k.), nie uwzgledniajac tej okoliczno$ci, skoro
przedawnienie to nastapilo juz po dacie wydania przez ten Sad zaskarzonego orzeczenia.

Przedmiotowe przestepstwo, trafnie zakwalifikowane przez Sad Okregowy z art. 296

8§ 1, 31 4 k.k,, jest zagrozone karg pozbawienia wolnoéci do lat trzech. Stosownie do art. 101 § 1 pkt 4 k.k. w zw. z art.
101 § 3 k.k. w zw. z art. 2 ustawy z dnia 3 czerwca 2005 roku

o zmianie ustawy — Kodeks karny (Dz. U. z 2005 roku Nr 132, poz. 1109) karalno§é

tak zakwalifikowanego przestepstwa ustaje, jezeli od nastapienia jego skutku uplynelo

5 lat. Jezeli jednak w okresie tym wszczeto postepowanie przeciwko osobie, karalno$¢ tego czynu ustaje z uplywem 5
lat od zakonczenia powyzszego okresu (art. 102 k.k.). Jak wyzej wskazano, skutek przypisanego E. F. (1) przestepstwa
nastgpit w dniu 30 maja 2002 roku. Postanowienie o przedstawieniu zarzutéw zostalo natomiast wydane wobec
oskarzonej w dniu 24 kwietnia 2007 roku (k. 3506), a zatem przed uplywem terminu 5 lat,

o ktorym mowa w art. 101 § 1 pkt 4 k.k. Wobec powyzszego stwierdzié zatem nalezy,

ze karalno$¢ przedmiotowego przestepstwa ulegla przedawnieniu w dniu 30 maja 2012 roku.

W tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny, uchylil rozstrzygniecia zawarte w punktach

IV, VII i VIII zaskarzonego wyroku, dotyczace skazania E. F. (1) za czyn z pkt 4 aktu oskarzenia i — majac na uwadze
tres¢ art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. — umorzyl postepowanie o ten czyn, orzekajac w my$l art. 632 pkt 2 k.p.k., ze wydatki
postepowania ponosi Skarb Panstwa.

W pozostalym natomiast zakresie, wobec niestwierdzenia uchybieni wskazanych
w art. 439 k.p.k. i art. 440 k.p.k., podlegajacych uwzglednieniu z urzedu, utrzymal w mocy zaskarzony wyrok, uznajac
apelacje prokuratora za oczywiScie bezzasadna.

Na zasadzie art. 636 § 1 k.p.k. Sad Apelacyjny orzekl, ze koszty procesu za postepowanie odwolawcze w czedci
dotyczacej apelacji prokuratora ponosi Skarb Panstwa.

Rozstrzygniecie o zwolnieniu E. F. (1) od ponoszenia kosztéw sagdowych

i uznaniu, ze wchodzace w ich sktad wydatki ponosi Skarb Panstwa zapadlo w oparciu

o przepisy art. 634 k.p.k. w zw. z art. 624 § 1 k.p.k., gdyz — w ocenie Sadu Apelacyjnego — sytuacja materialna
oskarzonej nie pozwala na uiszczenie przez nig tych naleznosci.



Z tych wszystkich wzgledow, Sad Apelacyjny orzekl, jak w wyroku.



