Sygn. akt I ACa 135/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 wrze$nia 2021 .

Sad Apelacyjny w Lublinie I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SA Mariusz Tchorzewski
Protokolant Sylwia Szymanska

po rozpoznaniu w dniu 16 wrze$nia 2021 r. w Lublinie na rozprawie
sprawy z powodztwa Polskiego Banku (...) w W.

przeciwko A. K.

o uznanie czynno$ci prawnej za bezskuteczna

na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sadu Okregowego w S. z dnia
4 listopada 2020 r., sygn. akt (...)

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie II w ten sposob, ze zasadzona kwote 75817 zt obniza do kwoty 5400 (piec
tysiecy czterysta) zk;

II. oddala apelacje w pozostalej czeSci;

ITI. zasadza od A. K. na rzecz Polskiego Banku (...)
w W. kwote 4050 (cztery tysiace pietdziesigt) zt tytulem zwrotu kosztow procesu w postepowaniu apelacyjnym;

IV. naleznymi kosztami sgdowymi obcigza Skarb Panistwa.
I ACa 135/21 UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 4.11.2020 r. w sprawie (...) Sad Okregowy w S., w punktach:

I. uznal za bezskuteczna w stosunku do wierzyciela - Polskiego Banku (...) w W. umowe darowizny z dnia 12.09.2013
r., dokonanej aktem notarialnym zawartym przed notariuszem R. N. w M. (Rep. (...)), na podstawie ktérej M. K. (1)
darowala A. K.:

- udzial wynoszacy V2 czesci w prawie wlasnoéci zabudowanej nieruchomoéci o powierzchni 233 m>, polozonej w M.
przy ul. (...), stanowigcej dzialke oznaczona w ewidencji gruntéow nr (...), dla ktérej Sad Rejonowy w M. Wydzial Ksiag
Wieczystych prowadzi ksiege wieczystg o nr (...),

- udzial wynoszacy V2 cze$ci w prawie wlasnoéci zabudowanej nieruchomoéci o lacznej powierzchni 19.780 m?,
skladajacej sie z dzialek oznaczonych w ewidencji gruntbw numerami (...), (...), (...)i (...), polozonych w M. przy
ul. (...), dzialki oznaczonej w ewidencji gruntow numerem (...), potozonej w M. przy ul. (...) oraz dzialki oznaczonej



w ewidencji gruntow (...), polozonej w M. przy ul. (...), dla ktérej Sad Rejonowy w M. Wydziat Ksiag Wieczystych
prowadzi ksiege wieczysta o nr (...),

- prawo wlasnos$ci zabudowanej nieruchomosci o powierzchni 1006 m(?), polozonej w M. przy ul. (...), stanowigcej
dzialke oznaczong w ewidencji gruntéw nr (...), dla ktérej Sad Rejonowy w M. Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi
ksiege wieczysta (...) wraz z zawartym w tredci tej umowy oSwiadczeniem pozwanej A. K. o ustanowieniu na
nieruchomo$ciach objetych ksiegami wieczystymi o nr (...) na rzecz W. K. i M. K. (1) ograniczonych praw rzeczowych,
tj. dozywotniego prawa uzytkowania obcigzajacego nieruchomosci, polegajacego na prawie uzywania nieruchomosci
i pobierania ich pozytkdw, w tym czynszu najmu lub dzierzawy w celu zaspokojenia wierzytelnosci powoda stuzacej
mu od darczyniicy M. K. (1) stwierdzonych tytulami wykonawczymi: bankowym tytulem egzekucyjnym nr (...) z dnia
28.11.2013r., ktéremu nadano klauzule wykonalnoSci postanowieniem Sadu Rejonowego w M. z dnia 19.12.2013r. w
sprawie (...), bankowym tytulem egzekucyjnym nr (...) z dnia 23.12.2013r., ktéremu nadano klauzule wykonalno$ci
postanowieniem Sadu Rejonowego w M. z dnia 10.01.2014r. w sprawie (...), bankowym tytulem egzekucyjnym nr
(...) z dnia 23.12.2013r., ktéremu nadano klauzule wykonalnoSci postanowieniem Sadu Rejonowego w M. z dnia
30.12.2013r. w sprawie (...) oraz bankowym tytulem egzekucyjnym nr (...) z dnia 23.12.2013r., ktéremu nadano
klauzule wykonalno$ci postanowieniem Sadu Rejonowego w M. z dnia 30.12.2013r. w sprawie (...), wynikajacych z
udzielonych przez M. K. (1) poreczen weksli zabezpieczajacych splate wierzytelnosci wynikajacych z uméw kredytu nr
(...) zdnia 23.10.2012r., nr (...) z dnia 23.10.2012r., nr (...) z dnia 18.02.2013r. oraz nr (...) z dnia 19.04.2013 r.;

II. zasadzil od A. K. na rzecz Polskiego Banku (...) w W. (...) (siedemdziesiat piec tysiecy osiemset siedemnascie) zt
tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Pisemne uzasadnienie orzeczenia zawarto na k. 297-302 akt sprawy. Do przywolanego rozstrzygniecia przywiodly Sad
Okregowy nastepujace, zasadnicze ustalenia i wnioski.

18.06.1998 r. przed notariuszem R. N. (Rep. (...)) M. K. (1) i W. K. zawarli umowe majgtkowa malzeniska, w ktorej
ustanowili ustr6j rozdzielnoSci majatkowe;.

W. K. byl wylacznym udzialowcem (...) Sp. z 0.0. w C., ktdéra zawarta z Polskim Bankiem (...) w W. umowe o kredyt w
rachunku biezacym nr (...) w maksymalnej kwocie 2 500 000 z} (k.41-43). 23.10.2012 1. sp6lka, za ktorg dzialal W. K.,
wystawila weksel in blanco w celu zabezpieczenia tego kredytu. Poreczenie wekslowe zlozyli W. K. i M. K. (1). Weksel
zostat uzupeliony w dniu 27.11.2013 r. (k.54). (...) Sp. z 0.0. w C. zawarla z Polskim Bankiem (...) w W. umowe o
kredyt obrotowy nr (...) w maksymalnej kwocie 4 000 000 zt (k.44-49). 23.10.2012 r. spolka, za ktéra dzialal W. K.,
wystawila weksel in blanco w celu zabezpieczenia tego kredytu. Poreczenie wekslowe zlozyli W. K. i M. K. (1). Weksel
zostat uzupeliony w dniu 20.12.2013 r. (k.56). (...) Sp. z 0.0. w C. zawarla z Polskim Bankiem (...) w W. umowe o
kredyt obrotowy (...) nr (...) w maksymalnej kwocie 550 000 000 zl (k.47-49). 18.02.2013 r. spdlka, za ktora dzialal
W. K., wystawila weksel in blanco w celu zabezpieczenia tego kredytu. Poreczenie wekslowe zlozyli W. K. i M. K.
(1). Weksel zostal uzupeliony w dniu 20.12.2013 r. (k.58). (...) Sp. z 0.0. w C. zawarla z Polskim Bankiem (...) w W.
umowe o kredyt inwestycyjny [w uzasadnieniu omyltkowo wskazano ,,obrotowy”] (...) nr (...) w maksymalnej kwocie
300000 zl [w uzasadnieniu omytkowo wskazano 550000 zl] (k.50-53). 19.04.2013 r. spblka, za ktora dzialal W. K.,
wystawila weksel in blanco w celu zabezpieczenia tego kredytu. Poreczenie wekslowe zlozyli W. K. i M. K. (1). Weksel
zostal uzupelhiony w dniu 20.12.2013 r. (k.60).

1.07.2013 r. W. K. sprzedal swoje udzialy w (...) Sp. z 0.0. w C. W. M. (k.120-123).

W dniach 2 i 9.09.2013 r. powdd wzywal M. K. (1) do zaplaty 12 559,55z, a nastepnie 659 599,54 zl, wezwania te
pozostaly bez odpowiedzi (upomnienia k.108,117).

12.09.2013 1. przed notariuszem R. N. w Kancelarii Notarialnej w M. Rep. (...) M. K. (1) i W. K. darowali swojej corce
A. K. udzialy wynoszace po 1/2 czeéci w prawie wlasnosSci nieruchomosci polozonej w M. przy ul. (...), stanowiacej
dzialke oznaczona w ewidencji gruntow numerem (...), dla ktérej Sad Rejonowy w M. prowadzi ksiege wieczysta
numer (...), ponadto udzial wynoszacy po 1/2 czeSci w prawie wlasnos$ci nieruchomo$ci polozonej w M., sktadajacej



sie z dzialek oznaczonych w ewidencji gruntéw numerami (...), (...), (...)i (...) przy ul. (...), dzialki oznaczonej w
ewidencji gruntow numerem (...) przy ul. (...) i dzialki oznaczonej w ewidencji gruntdbw numerem (...) przy ul. (...),
dla ktorej Sad Rejonowy w M. prowadzi ksiege wieczystg numer (...), na nieruchomog$ciach tych A. K. ustanowila na
rzecz W. K. i M. K. (1) ograniczone prawo rzeczowe, dozywotnie prawa uzytkowania polegajace na prawie uzywania
nieruchomosci i pobierania pozytkéw, w tym czynszu najmu i dzierzawy.

W umowie tej M. K. (1) darowala rowniez A. K. nieruchomo$é polozona w M. przy ul. (...), stanowiacej dziatke
oznaczong w ewidencji gruntow numerem (...), dla ktorej Sad Rejonowy w M. prowadzi ksiege wieczysta numer (...),
a W. K. darowatl A. K. swdj udzial w Y2 czedci w nieruchomos$é potozonej we wsi B. stanowigcej dzialke oznaczong w
ewidencji gruntow numerem (...), (...) i (...) dla ktérej Sad Rejonowy w M. prowadzi ksiege wieczysta numer (...)

28.11.2013 r. Polski Bank (...) w W. wystawil bankowy tytul egzekucyjny nr (...) przeciwko (...) Sp. z 0.0. w C. jako
wystawcy weksla oraz W. K. i M. K. (1) jako poreczycielom wekslowym okreélajac, ze na dzien 04.11.2013r wysoko§é
zobowigzania dluznikéw wynosila 2 565 628,27 zl (bankowy tytut egzekucyjny k.66). Postanowieniem z 19.12.2013 1.
Sad Rejonowy w M. w sprawie (...) nadal klauzule wykonalnoS$ci opisanemu bte (k.67).

23.12.2013 r. Polski Bank (...) w W. wystawil bankowy tytul egzekucyjny nr (...) przeciwko (...) sp. z 0.0. w C. jako
wystawcy weksla oraz W. K. i M. K. (1) jako poreczycielom wekslowym okres$lajac, ze na dzien 21.11.2013 r. wysoko§é
zobowigzania dluznikow wynosila 3 556 303,42 zt (k.68). Postanowieniem z 10.01.2014 r. Sad Rejonowy w M. w
sprawie (...) nadal klauzule wykonalno$ci opisanemu bte (k.69).

23.12.2013 r. Polski Bank (...) w W. wystawil bankowy tytul egzekucyjny nr (...) przeciwko (...) sp. z 0.0. w C. jako
wystawcy weksla oraz W. K. i M. K. (1) jako poreczycielom wekslowym okres$lajac, ze na dzien 21.11.2013 r. wysoko§é
zobowiazania dtuznika wynosila 494 638,19zt (k.70). Postanowieniem z 30.12.2013 r. Sad Rejonowy w M. w sprawie
(...) nadal klauzule wykonalno$ci opisanemu bte (k.71).

23.12.2013 r. Polski Bank (...) w W. wystawil bankowy tytul egzekucyjny nr (...) przeciwko (...) sp. z 0.0. w C. jako
wystawcy weksla oraz W. K. i M. K. (1) jako poreczycielom wekslowym okres$lajac, ze na dzien 21.11.2013 r. wysoko§é
zobowiazania dtuznika wynosila 291 835,09z1 (k.72). Postanowieniem z 30.12.2013 r. Sad Rejonowy w M. w sprawie
(...) nadal klauzule wykonalno$ci opisanemu bte (k.73).

Postanowieniem z 14.03.2018 r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w M. umorzy} postepowanie egzekucyjne
prowadzone z wniosku Polskiego Banku (...) w W. przeciwko M. K. (1) wobec niesprzedania i nieprzejecia
nieruchomoéci przez zadnego z wierzycieli (k.92).

Postanowieniem z 27.03.2018 r. Sad Rejonowy L. oglosil upadlo$§¢ W. K., jako osoby fizycznej nieprowadzacej
dzialalnosci gospodarczej (k.107).

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad a quo uznal, ze powodztwo zastluguje na uwzglednienie z ponizszych przyczyn.

Zgodnie z tredcig art. 527 § 11 3 k.c., gdy wskutek czynnosci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli
osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa, wierzyciel moze zadaé uznania tej czynnosci za bezskuteczng w stosunku
do niego, jezeli dluznik dzialal ze §wiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli, a osoba trzecia o tym wiedziala lub przy
zachowaniu nalezytej staranno$ci mogta sie dowiedzie¢. Jezeli wskutek czynno$ci prawnej dluznika dokonanej z
pokrzywdzeniem wierzycieli uzyskala korzy$¢ majatkowa osoba bedgca w bliskim z nim stosunku, domniemywa sie,
ze osoba ta wiedziala, ze dtuznik dzialal ze §wiadomo$cia pokrzywdzenia wierzycieli. Przestankami skargi paulianskiej
sg zatem: dokonanie przez dtuznika z osobg trzecia czynnoSci prawnej, na skutek ktorej osoba trzecia uzyskala korzy$¢
majatkowq oraz doszlo do pokrzywdzenia wierzycieli, dzialanie dtuznika ze $wiadomo$cia pokrzywdzenia wierzycieli,
wiedza lub mozliwo$¢ (przy zachowaniu nalezytej staranno$ci) dowiedzenia sie o tym przez osobe trzecia. Zgodnie
z art. 528 k.c. jezeli osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa bezplatnie, wierzyciel moze zada¢ uznania czynnosci
za bezskuteczng, chociazby osoba trzecia nie wiedziala i nawet przy zachowaniu nalezytej starannoS$ci nie mogla sie
dowiedzie¢, ze dluznik dzialal ze swiadomos$cia pokrzywdzenia wierzycieli.



Czynnoé¢ prawna dluznika jest dokonana z pokrzywdzeniem wierzycieli, jezeli wskutek tej czynnoS$ci dluznik stal sie
niewyplacalny, albo stal sie niewyplacalny w stopniu wyzszym, niz byl przed dokonaniem czynnosci. Pokrzywdzenie
wierzyciela nalezy ocenia¢ nie wedtug chwili dokonania czynno$ci prawnej dluznika z osoba trzecia, lecz wedlug
chwili jej zaskarzenia (wystapienia z zadaniem uznania bezskuteczno$ci czynnoSci prawnej). Przepis ten wiaze
pokrzywdzenie wierzyciela z rzeczywista niewyplacalno$cig dtuznika, ktéra musi istnie¢ w chwili wystapienia ze skarga
paulianska, a nie decyduje o tym chwila dokonania tej czynnoSci, jak rowniez chwila orzekania przez sad o zadaniu
wierzyciela uznania czynnos$ci prawnej dtuznika za bezskuteczna (SN w wyroku z dnia 22.03.2001 r. V CKN 280/00).

W przedmiotowej sprawie na dzief wniesienia pozwu wierzycielem byl powod, dtuznikiem powoda M. K. (1), a osoba
trzecia, z ktora dluznik dokonal czynnoéci prawnej z pokrzywdzeniem wierzycieli w rozumieniu art. 527 § 1 k.c.
pozwana A. K., corka M. K. (1). W sprawie zostaly spelnione przestanki z art. 527 § 1 k.c. W szczegblnoSci czynno$éé
M. K. (1) polegajaca na darowaniu coérce A. K. udzialobw w nieruchomoéciach polozonych w M. dokonana zostala
z pokrzywdzeniem wierzycieli, gdyz z takim faktem mamy do czynienia wowczas, gdy wskutek czynno$ci prawnej
dluznika stal sie on niewyplacalny albo stal sie niewyplacalny w wyzszym stopniu, niz byl przed dokonaniem czynnoSsci.
W uzasadnieniu wyroku z 18.09.1998 r. w sprawie III CKN 612/97 Sad Najwyzszy stwierdzil, ze o niewyplacalnos$ci
dluznika, w rozumieniu art. 527 § 2 k.c., §wiadczy m.in. bezskuteczno$é przeprowadzonej przeciwko niemu egzekucji,
ktéra w odniesieniu do egzekucji $wiadczen pienieznych, moze by¢ prowadzona z roéznych skladowych czeSci
majatku dluznika. Jezeli zatem komornicza egzekucja §wiadczenia pienieznego przeprowadzona z jednej chocby
czesci sktadowej tego majatku okaze sie nieskuteczna, jest to wystarczajace do przyjecia, ze wykazana zostala w
ten sposdb niewyplacalno$¢ dluznika zalegajacego z zaplata. W przedmiotowej sprawie powod wykazal, ze byla
prowadzona przeciwko M. K. (1) egzekucja z nieruchomosci, ale zostala umorzona wobec niesprzedania i nieprzejecia
nieruchomoéci przez zadnego z wierzycieli. Ponadto, z zestawienia przedstawionego przez komornika wynika, ze
zadlizenie M. K. (1) na dzien 10.09.2018 r. wynosilo 11 894 570,17 zl. Pozwana nie wykazala, aby ono zostalo splacone.

Kolejna przestanka wynikajgca z tredci art. 527 k.c. jest $wiadomo$¢ dtuznika pokrzywdzenia wierzycieli. Dhuznik
dziala ze Swiadomoécia pokrzywdzenia wierzycieli, gdy zdaje sobie sprawe, ze wskutek dokonania czynno$ci prawne;j
moze spowodowaé niemozno$¢ zaspokojenia sie wierzycieli z jego majatku. Do przyjecia, ze dluznik dokonywal
czynnodci ze $wiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli wystarczy, by takie pokrzywdzenie przewidywal w granicach
ewentualno$ci (wyrok SA w Poznaniu z dnia 12.05.2005 r., I ACa 1764/04, OSA 2006/3/8; wyrok SA w Katowicach
z dnia 18.03.2010 r., V ACa 27/10; wyrok SA w Szczecinie z dnia 22.08.2012 r., I ACa 816/11). Nie jest przy tym
konieczne, aby swiadomos$é pokrzywdzenia dotyczylta konkretnego wierzyciela, w szczeg6lnosci tego, ktory wystapit
ze skargg pauliansky. Wystarczy Swiadomos$¢ dluznika, ze czynno$é prawna przez niego dokonana moze spowodowaé
pokrzywdzenie ogdtu jego wierzycieli. Swiadomosé pokrzywdzenia wierzycieli musi istnieé w chwili dokonywania
czynnos$ci prawnej. W dniach 2 i 9.09.2013 r. powdd wzywal M. K. (1) do zaplaty 12 559,55z}, a nastepnie 659 599,54
zl, wezwania te pozostaly bez odpowiedzi, a 12.09.2013 r. zawarla ona omawiang umowe darowizny. Zdaniem Sadu
Okregowego, gdyby M. K. (1) dysponowala innymi sktadnikami majatku, to zaplacitaby powodowi egzekwowana
nalezno$é, co czyniloby bezprzedmiotowym roszczenie paulianskie, brak za$ takiej zaplaty zgodnie z utrwalonym
orzecznictwem odpowiada pojeciu ,,zaprzestania placenia dlugéw". M. K. (1) do chwili wyrokowania nie spelila
naleznego powodowi zobowiazania co wskazuje, Ze jest ona niewyplacalna. Okoliczno$ci sprawy, w tym fakt wyzbycia
sie nieruchomos$ci bezposrednio po wezwaniu przez powoda do zaplaty zadluzenia §wiadczy o tym, iz dzialala ona
ze $wiadomoscig pokrzywdzenia wierzycieli. W sprawie brak jest jakichkolwiek dowodéw wskazujacych na istnienie
majatku po stronie dluznika w zakresie wystarczajacym do zaspokojenia wierzyciela. M. K. (1) darujac corce objete
umowa nieruchomosci dokonala pokrzywdzenia wierzyciela, gdyz wskutek czynnosci prawnej dluznika jej coérka
uzyskala wymierng korzy$¢é majatkows, a sama dluzniczka stala sie niewyplacalna. Bez znaczenia dla zasadnosci
powddztwa jest ewentualny fakt posiadania majatku przez (...) sp. z 0.0. — wspoldtuznika solidarnego.

Sad I instancji podkreslil, ze zaskarzone w sprawie czynno$ci zostaly dokonane z osobg bliska dluznika, w zwiazku
z czym ma zastosowanie domniemanie z art. 527 § 3 k.c., ktory to przepis stanowi, iz jezeli wskutek czynno$ci
prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli uzyskata korzy$¢ majatkowa osoba bedaca w bliskim z
nim stosunku domniemywa sie, ze osoba ta wiedziala, ze dluznik dzialal ze $wiadomos$cig pokrzywdzenia wierzycieli.



Stosunek bliskosci M. K. (1) i A. K. wynika z pokrewienstwa, jest to matka i cérka. A. K. stwierdzila, ze w
okresie dokonywania darowizny studiowala na studiach doktoranckich we W.. Do domu rodzinnego przyjezdzala na
Swieta, wakacje. Stwierdzila, ze wcze$niej rodzice przekazali nieruchomo$ci swojemu synowi, a jej bratu i to byly
rozliczenia rodzinne. Stwierdzila, ze (...) spolka z 0.0. posiada majgtek w miejscowosci C.. Zdaniem sadu powyzsze
okolicznoSci nie obalily domniemanie z art. 527 § 3 k.c., ale zasadnicze znaczenie w sprawie ma to, ze na skutek
zaskarzonej umowy pozwana otrzymala nieruchomosci bezplatnie, tym samym zastosowanie bedzie mial art. 528
k.c., ktory w takiej sytuacji pozwala na zadanie przez wierzyciela uznania czynnosci za bezskuteczna, chociazby osoba
trzecia nie wiedziala i nawet przy zachowaniu nalezytej staranno$ci nie mogla sie dowiedzie¢, ze dluznik dzialal ze
$wiadomoScig pokrzywdzenia wierzycieli. Sad Okregowy zwazyl, Ze obciazenie nieruchomosci prawem dozywocia na
rzecz zbywcy niewatpliwie obniza jej warto$¢ rynkowa, jednak nie powoduje, Ze czynno$¢ ta jest odplatna. Pozwana
jest corka dtuzniczki, a takie osoby gotowe sa do niesienia pomocy najblizszym, nawet poprzez zawarcie nieuczciwej
umowy. Ponadto, gdy czynno$¢ dokonana jest na rzecz osoby pozostajacej w bliskim stosunku z dluznikiem mozna
podejrzewad, ze faktycznie dtuznik nie zostal pozbawiony calkowicie mozliwosci uzywania i dysponowania korzyscia,
o ktoéra chodzi. W wyroku z dnia 12.05.2005 r. (V CK 559/04) Sad Najwyzszy stwierdzil, ze z zestawienia art.
530 k.c. z art. 6 k.c. wynika, ze ciezar dowodu, Ze osoba trzecia odplatnie uzyskala korzys¢ majatkowa, spoczywa
na osobie trzeciej. Przez pojecie ,,odplatno$¢" uzyte w art. 530 k.c. nalezy rozumie¢ w zasadzie pelny ekwiwalent
korzysci majatkowej. Pozwana nie wykazala, zeby poniosla odplatno$¢ za otrzymane udzialy w nieruchomosciach.
Konsekwencja uznania, ze pozwana uzyskala korzy$¢ majatkowa bezplatnie obojetnym jest, czy pozwana wiedziala o
zamiarze dluznika (darczyncy) pokrzywdzenia przyszlych wierzycieli i odpowiada ona wobec skarzacej bez wzgledu
na te okolicznos¢.

W konsekwencji Sad meriti uznal, iz wszystkie przeslanki skargi paulinskiej z art. 527 k.c. zostaly spelnione i
powbdztwo o uznanie zaskarzonej umowy darowizny za bezskuteczng wobec powoda zaslugiwalo na uwzglednienie.
W chwili wytoczenia powddztwa wysoko$¢ chronionej wierzytelnosci nie musi by¢ ostatecznie sprecyzowana. Jej
wysoko$¢ determinuje przede wszystkim zakres, w jakim kwestionowana czynno$é prawna dluznika bedzie mogla
zostac objeta sankcjg bezskutecznos$ci. Dlatego sentencja wyroku wydanego na podstawie art. 527 § 1 k.c. zawsze musi
okreslaé wierzytelno$é, ktorej ochronie ma on stuzyé (wyrok SN z dnia 5.06.2002 r., I CKN 1336,/00, wyrok SN z dnia
17.09.2003 1., II CK 10/02; wyrok SN z dnia 20.02.2015 r., V CSK 305/14), w zwigzku z czym sad sprecyzowal zakres
bezskutecznoSci zaskarzonej czynnosci prawnej pod wzgledem przedmiotowym, gdyz bezskutecznoscia jest objeta
jedynie czynno$¢ prawna dluznika maksymalnie do rozmiaréw konkretnej wierzytelno$ci przystugujacej wierzycielowi
(zob. tez orzeczenia SN: wyrok z dnia 13.02.1970 r., III CRN 546/99, OSN 1970/10/192, uchwala z dnia 11.10.1995
r., III CZP 139/95, OSNC 1996/1/17; wyrok z dnia 2.02.2000 r., II CKN 236/99 i wyrok z dnia 5.06.2002 r., I CKN
1336/00) i odwolatl sie do konkretnych tytuléw egzekucyjnych w sposéb wyrazny konkretyzujac wierzytelno$é oraz
przedmiotowy zakres udzielonej powodowi ochrony prawne;j.

Sad a quo zaznaczyl, ze powddztwo przeciwko A. K. zostalo wniesione w terminie okre$§lonym w art. 534 k.c., to jest
przed uplywem 5 lat od zaskarzonej czynno$ci. Sprawa zostala wniesiona do sagdu 12.09.2018 r. (data prezentaty k.
3), za$ czynno$¢ prawna, ktdrej stwierdzenia bezskutecznosci powdd sie domaga zostala zawarta w dniu 12.09.2013
r. Zgodnie z trescig art. 112 k.c. termin oznaczony w tygodniach, miesiacach lub latach konczy sie z uplywem dnia,
ktéry nazwg lub data odpowiada poczatkowemu dniowi terminu, a zatem powodztwo zostalo wytoczone w 5-letnim
ustawowym terminie do wystapienia z roszczeniem paulianskim.

Bez znaczenia pozostawal réwniez w ocenie Sadu I instancji fakt powolywania sie przez M. K. (1) na okoliczno$¢, ze
wyrazila zgode na poreczenie umowy kredytu dzialajac pod wplywem bledu. Wprawdzie zlozyta do akt o§wiadczenia
o uchyleniu sie od skutkéw prawnych tego o§wiadczenia, jego tre$¢ datowana jest 21.02.2014 r. z dowodem nadania,
nie jest on jednak opatrzony data stempla pocztowego tylko numerem przesylki, nie mozna jej przesledzi¢ na stronie
Poczty Polskiej, w zwiazku z czym nie mozna ustali¢, kiedy faktycznie zostala nadana. Ponadto zlozyla kserokopie
pozwow o pozbawienie wykonalno$ci bankowych tytuléw egzekucyjnych, ktore zlozyla w Sadzie Rejonowym w M.
02.09.2020 1., a ktore zgodnie z wartoScia przedmiotu sporu powinny by¢ zlozone do Sadu Okregowego w S., w



zwiazku z czym beda wymagaly przekazania, nie zostaly rowniez wlaéciwie oplacone, te wszystkie braki wskazuja, ze
prowadzenie tych postepowan, o ile bedzie w ogdle mozliwe, jest bardzo odlegle w czasie.

(...) spbtka z o0.0. nie oglosila upadlosci, w zwigzku z czym bezprzedmiotowym jest twierdzenie pozwanej o spieniezeniu
jej majatku i pokryciu z tego dlugow.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy uznal, Ze w tej sprawie zostaly wykazane wszystkie przestanki wynikajace
z treSci art. 527 k.c. skutkujace uwzglednieniem powddztwa.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu Sad oparl na tresci art. 98 k.p.c. Obciazyl pozwana kosztami w calo$ci, sklada sie
na nig oplata stosunkowa od pozwu w kwocie 65 000zl oraz wynagrodzenie pelnomocnika powoda, ktére przyznal na
podstawie § 2 ust. 7 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci
adwokackie (Dz. U. poz. 1800 z pdz. zm.) w wysokoSci 10 800zl, ktdre powiekszyt o wielko$¢é oplaty skarbowe;.

Wyrok zaskarzyla pozwana w calo$ci, wnoszac o jego zmiane i oddalenie powodztwa oraz zasgdzenie kosztéw procesu,
ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania. A. zarzucila:

I. niewyjas$nienie wszystkich okolicznoéci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, zwlaszcza poprzez
pominiecie wnioskéw z dowodéw osobowych, odnoszacych sie do istnienia majatku (...) Sp. z 0.0. na dzieni darowizny,
ktory pozwalal na zaspokojenie roszczen wierzycieli, albowiem istnienie takiego majatku w dacie darowizny skutkuje
brakiem przeslanek do uwzglednienia powddztwa z uwagi na brak $wiadomos$ci darczyficy o pokrzywdzeniu
wierzycieli; nieustalenie ,kto i gdzie ewentualnie spieniezyl majatek spdtki”; nieustalenie faktu zmiany dluznika w
zwigzku z przejeciem calej spolki (...) umowa sprzedazy udzialdéw z 1.07.2013 r. miedzy W. K., a T. M.; nieustalenie, czy
powdd podjal dzialania w celu splaty zadluzenia przez nabywce spélki (...), a takze, ,jakie czynnosci zostaly podjete
w zwiagzku z zapisem treéci art. 789(2) k.p.c. w stosunku do nabywcy spoélki; nieustalenie w sprawie, czy w $wietle
surzedowych dokumentéw” darczynca faktycznie ztozyt powodowi o§wiadczenia o uchyleniu sie od skutkéw prawnych
swoich o$wiadczen woli;

II. uchybienia procesowe majace istotny wplyw na wynik sprawy poprzez:

a. dowolng ocene materialu dowodowego nie dajacego podstaw do przyjecia stanowiska wyrazonego w tresci wyroku,
poprzez uchybienie art. 233 k.p.c. przez: nieustalenie, czy na chwile darowizny byly toczone postepowania egzekucyjne
w zakresie roszczen powoda i w stosunku do kogo; nieustalenie, czy majatek dluznika (...) Sp. z 0.0. na chwile
darowizny uniemozliwial zaspokojenie roszczen powoda; bledna interpretacje daty ziszczenia sie przedawnienia;
blednag i chybiong ocene skutecznych dokumentéw w zakresie uchylenia sie od skutkéw prawnych o$wiadczen woli
M. K. (1); brak dokumentéw w zakresie masy majatkowej dtuznika (...) Sp. z 0.0. na chwile darowizny;

b. nieprzeprowadzenie postepowania dowodowego zawnioskowanego przez pozwana na okoliczno$¢ uchybienia treSci
art. 527 k.c. w zw. z art. 529 k.c. w zb. z art. 533 k.c. przez nieustalenie na podstawie wnioskowanego postepowania
dowodowego, czy na chwile dokonania darowizny darczynca pokrzywdzil wierzycieli, skoro nie byt dluznikiem, a nadto
Sad nie ustalil okolicznosci istotnych: kto i w jakich okoliczno$ciach ponosi odpowiedzialno$é oraz kiedy de facto
takie zobowigzanie stalo sie wymagalne, czy na dzien darowizny istnialy jakiekolwiek zobowigzania wymagalne, co
wigzaloby sie ze Swiadomo$cia istnienia zobowigzania i w jakiej kwocie czy wskazanej przez powoda i czy dtuznik (...)
Sp. z 0.0. dysponowala majatkiem na zaspokojenie roszczen powoda;

c. istotna sprzeczno$¢ w ustaleniach Sadu Okregowego z treScia zebranego w sprawie materialu, czym Sad dopuscit
sie razacej obrazy art. 233 § 1 k.p.c.; w sytuacji nieprzeprowadzenia postepowania dowodowego Sad Okregowy jaki i
Sad odwolawczy nie dysponuje materialem dajacym podstawe do wszechstronnej oceny i analizy sprawy, naruszajac
tym samym art. 523 k.c. w zwigzku z tre$cia aktu notarialnego w Swietle ktérego nabywca spolki (...) przejal wszystkie
zobowigzania;



d. istotng sprzeczno$¢ w ustaleniach Sadu Okregowego z treScia zebranego w sprawie materialu, poprzez
niezrozumiale i nielogiczne przyjecie, ze przesylki M. K. (1) o uchyleniu sie od skutkdéw prawnych o$§wiadczenia woli
wyslane listem poleconym z podaniem jego numeru sa niewiarygodne z uwagi na ,,niedopatrzenie” sie pieczatki, taka
analiza jest razgco wadliwa i §wiadczaca o braku do§wiadczenia zyciowego Sadu;

e. nieuwzglednienie dokumentéw w zakresie wniosku o ogloszenie upadlosci dluznika (...), albowiem realne
spieniezenie majatku dluznika jest w stanie wskazac rzeczywiste zadluzenie o ile takie jest zasadne;

f. obraze art. 5 k.c. wzw. zart. 102 k.p.c. w zakresie obcigzenia pozwanej kosztami procesu w sytuacji, gdy nie jest ona w
stanie ich pokry¢ tym bardziej, ze nie ma mozliwosci spieniezenia majatku nieruchomego, a samym wynagrodzeniem
za prace pokrywa koszty utrzymania nieruchomosci;

II. prawa materialnego — art. 534 k.c., albowiem z dniem 12.09.2018 r. o godz. 0:00 nastgpilo przedawnienie
roszczenia powoda.

W odpowiedzi na apelacje powdd wniost o jej oddalenie.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Co do zasady, apelacja nie zasluguje na uwzglednienie, a calo$¢ jej zarzutow zmierzajacych do zwalczenia
rozstrzygniecia merytorycznego wskazuje na nieprawidlowe rozumienie instytucji skargi paulianskie;j.

Jako glowny wniosek Srodka odwolawczego sformulowano zgdanie zmiany zaskarzonego wyroku i oddalenie
powodztwa w caloSci, w charakterze zadania ewentualnego wniesiono za$ o uchylenie wyroku Sadu I instancji i
przekazanie mu sprawy do ponownego rozpoznania, przy czym z tresci apelacji nie wynika podstawa takiego zadania,
domniemywac¢ jedynie nalezy, ze apelant wywodzil nierozpoznanie istoty sprawy.

W mysl art. 386 § 2-4 k.p.c., poza wypadkami stwierdzenia niewaznoSci postepowania, przyczyn odrzucenia pozwu
lub podstaw do umorzenia postepowania, Sad drugiej instancji moze uchyli¢ zaskarzony wyrok i przekazaé sprawe do
ponownego rozpoznania tylko w razie nierozpoznania przez Sad pierwszej instancji istoty sprawy albo gdy wydanie
wyroku wymaga przeprowadzenia postepowania dowodowego w catosci.

W ocenie Sadu Apelacyjnego na gruncie niniejszej sprawy nie zachodzi zadna z obligatoryjnych podstaw do uchylenia
zaskarzonego wyroku, natomiast rozwazenia wymagal in casu zarzut powoda nierozpoznania przez Sad meriti istoty
sprawy, gdyz strona apelujaca w ogo6le nie podnosila koniecznoéci przeprowadzenia dalszych dowodow w sprawie, ani
tym bardziej potrzeby powtoérzenia postepowania dowodowego w caloéci.

O nierozpoznaniu istoty sprawy mozna moéwié, gdy rozstrzygniecie sadu pierwszej instancji nie odnosi sie do tego,
co bylo przedmiotem sprawy, gdy zaniechal on zbadania materialnej podstawy powodztwa albo merytorycznych
zarzutdw pozwanego, ewentualnie gdy uzasadnienie Sadu ma tego rodzaju braki, Ze nie zawiera elementéow
pozwalajacych na weryfikacje stanowiska sadu - gdy braki uzasadnienia w zakresie poczynionych ustalen faktycznych,
oceny dowoddéw i oceny prawnej sa tak znaczne, ze sfera motywacyjna orzeczenia pozostaje nieujawniona (por. na
tym tle m.in. postanowienia Sadu Najwyzszego z 9.11.2012r., IV CZ 156/12, z 27.06.2014r., V CZ 41/14 1 z 3.06.2015
r., V CZ 115/14). Sad Okregowy odniost sie do przedmiotu sprawy, a z uzasadnienia wynika tok rozumowania, ktéry
doprowadzil Sad pierwszej instancji do wydania zaskarzonego orzeczenia. Konkludujac powyzsze, zarzut apelujacego
0 nierozpoznaniu istoty sprawy przez Sad I instancji byt calkowicie chybiony.

Sad Apelacyjny rozwazyl, zatem zarzuty apelacji pozwanej w kontek$cie wniosku o zmiane zaskarzonego wyroku w
zadany sposoéb.

W tym miejscu zaznaczy¢ nalezy, ze co do zasady Sad Apelacyjny przyjmuje ustalenia faktyczne Sadu Okregowego za
wlasne i czyni z nich podstawe swoich rozwazan, co do zasady podzielajac réwniez ocene dowodoéw przeprowadzonych
w sprawie. W takiej sytuacji powtarzanie szczegdltowych ustalen faktycznych i wnioskowan prawniczych zawartych w



motywach zaskarzonego orzeczenia, w podnoszonym przez apelujaca zakresie jest w $wietle art. 387 § 2' pkt 1 k.p.c.
zbedne (por. wyrok SN z dnia 12.01.1999 r., I PKN 521/98, OSNP 2000/4/143, postanowienie SN z dnia 22.04.1997
r., I UKN 61/97, OSNAPiUS 1998/3/104).

Ogolnie nalezy wskazaé, ze poczynione przez Sad Okregowy ustalenia faktyczne zostaly poczynione w oparciu o
powolane w uzasadnieniu dowody, ocenione przez ten Sad zgodnie z kryteriami przewidzianymi w art. 233 §
1 k.p.c. Dokonujac oceny dowodéw Sad Okregowy nie przekroczyl granicy swobodnej ich oceny. Wyprowadzil
bowiem z zebranego w sprawie materialu dowodowego wnioski logicznie prawidlowe. Poza tym ocena dowodow
odpowiada warunkom okre§lonym przez prawo procesowe — Sad pierwszej instancji oparl swoje przekonanie na
dowodach prawidlowo przeprowadzonych, z zachowaniem zasady bezposredniosci oraz dokonal oceny na podstawie
wszechstronnego i bardzo wnikliwego rozwazenia zebranego w sprawie materialu. Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw,
aby zakwestionowaé¢ dokonana ocene dowodéw, podzielajac w calo$ci argumentacje przytoczona przez Sad Okregowy
w uzasadnieniu tej oceny.

Co do zarzutow apelujacej odnoszonych do pominiecia przez Sad I instancji dowodéw wnioskowanych przez strone
wskaza¢ nalezy, ze pozwana w ogole nie mogla w apelacji skutecznie zakwestionowac analizowanej czynnoSci
procesowej Sadu Okregowego podjetej w ramach postepowania dowodowego. Tresé postanowien dowodowych
Sadu Okregowego z 1.09.2020 r. (k. 249) i z 21.10.2020 r. (k.281v) byla znana pelnomocnikowi pozwanej (byl
obecny na rozprawach) i strona mogla w terminie z art.162 § 1 k.p.c. zwr6ci¢é uwage Sadowi na uchybienie
przepisom postepowania w zakresie prowadzonego postepowania dowodowego. Brak takiego zastrzezenia sprawil, ze
pozwana nie moze juz w postepowaniu odwolawczym formulowac zarzutéow, co do wadliwosci czynnoéci procesowych
Sadu Okregowego (por. red. A.Jakubecki ,Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz”, Warszawa 2012, s. 223,
t. 4 i przywolane tam orzecznictwo). Celem art. 162 k.p.c. jest wlasnie zapobieganie nielojalnosci procesowej
przez obligowanie stron do zwracania na biezgco uwagi sadu na jego wszelkie uchybienia procesowe w celu ich
niezwlocznego wyeliminowania i niedopuszczenie do celowego tolerowania takich uchybien z zamiarem p6Zniejszego
wykorzystania w §rodkach odwotawczych (wyrok SA w Poznaniu z 17.12.2008 r. I ACa 890/08).

Marginalnie mozna tylko wskaza¢, ze mimo, iz Sad I instancji poSwiecil w uzasadnieniu uwage dowodom z
dokumentow prywatnych (art. 245 k.c.) M. K. (1) (wbrew wywodom apelujacej nie stanowia one dokumentéw
urzedowych z art. 244 k.c.), to wecale nie odmoéwil im waloru ,wiarygodnoéci”, a jedynie wyjasnil, z jakich przyczyn
nie mogly one udowodnié faktéw podawanych przez strone. Ocena Sadu Okregowego jest w tym zakresie prawidtowa.
Os$wiadczenia woli o charakterze materialnoprawnym (a takimi sa o§wiadczenia o uchyleniu sie od skutkéw prawnych
o$wiadczen zlozonych pod wplywem bledu) wywieraja skutek dopiero z chwila dojécia do adresata o$wiadczenia.
In casu strona powodowa konsekwentnie za$§ zaprzeczala (vide protokoly rozpraw), by takie oSwiadczenia woli
dluzniczki M. K. (2) do niej dotarly i sam fakt sporzadzenia przez dluzniczke dokumentéw, bez skutecznego dowodu
ich wyslania adresatowi nie mdg} by¢ uznany nawet za dowod prima facie wywodzonej okolicznoéci. Tym nie mniej
nalezy podkres$li¢ kwestie zasadniczg, ktéra umkneta Sadowi Okregowemu i apelujacej stronie, ze dokumenty zawarte
na kartach 284-287 akt sprawy w ogdle nie stanowig jakichkolwiek dowod6w w niniejszym postepowaniu. Zgodnie z

art. 205> § 2 k.p.c. strony mogly przytaczaé¢ dowody na potwierdzenie swoich twierdzen i wnioskéw az do zamkniecia
rozprawy. Bezspornym jest za$ to, ze rozprawa zostala zamknieta w dniu 21.10.2020 r. w obecno$ci stron i Sad
postanowil odroczy¢ ogloszenie wyroku (protokél k. 282). Juz po zamknieciu rozprawy, w dniu 23.10.2020 r. (k. 288)
strona pozwana nadala u pocztowego operatora wyznaczonego przesylke zawierajacg omawiane dokumenty prywatne
M. K. (1) (k. 284-287), przy czym w pi$mie przewodnim nie zawarla wniosku o otwarcie rozprawy na nowo celem
przeprowadzenia dowodow z tych dokumentow (k. 283). Bezspornym jest za$ to, ze po zamknieciu rozprawy mozliwe
jest wylacznie przeprowadzenie dowodow z dokumentéw wskazanych w art. 224 § 2 k.p.c. w trybie tego przepisu, a
dokumenty strony pozwanej nie sa objete norma szczeg6lng. Tym samym, brak wniosku strony o otwarcie zamkniete;j
rozprawy na nowo i brak stosownej decyzji Sadu skutkuje stwierdzeniem, ze takie dowody w ogble nie zostaly w
sprawie przeprowadzone (A.Jakubecki op.cit., s. 299, t.1), a norma art. 381 k.p.c. nie pozwala przeprowadzi¢ dowodu
z tych dokumentoéw rowniez w postepowaniu apelacyjnym. Konkludujac, Sad I instancji prawidlowo ustalil w sprawie,
wobec wyraznych zaprzeczen strony powodowej, ze do chwili zamkniecia rozprawy nie udowodniono w ogoéle, ze



dluzniczka M. K. (2) zlozyla swemu kontrahentowi jakiekolwiek o§wiadczenia o uchyleniu sie od skutkéw prawnych
umoéw poreczen wekslowych opisanych w ustaleniach faktycznych. Zaznaczy¢ jednak nalezy od razu, ze kwestia ta jest
wistocie calkowicie irrelewantna dla orzekania w sprawie i strona pozwana zbednie koncentruje na niej swa aktywno§é
procesowg, 0 czym nizej.

Przepis art. 233 k.p.c. okreéla zasady oceny dowodow przez sad. Naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. moze polega¢ na
blednym uznaniu, ze przeprowadzony w sprawie dowdéd ma moc dowodowa i jest wiarygodny albo ze nie ma mocy
dowodowej lub nie jest wiarygodny. Uchybienie tego rodzaju moze by¢ skutkiem nieuwzglednienia przez sad przy
ocenie poszczegbdlnych dowoddw zasad logicznego rozumowania, do§wiadczenia zyciowego lub catoksztaltu zebranego
materialu dowodowego, badz tez przeprowadzenia okreslonych dowod6w niezgodnie z zasadami procedury cywilne;j.
Dla skutecznego postawienia zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. konieczne jest wskazanie, jakie konkretnie
zasady lub przepisy naruszyt sad przy ocenie poszczegélnych dowoddéw oraz jaki wplyw dane uchybienie mialo
na wynik sprawy. Kwestionowanie dokonanej przez sad oceny dowodéw nie moze natomiast polega¢ jedynie na
zaprezentowaniu przez skarzacego ustalonego przez siebie, na podstawie wlasnej oceny dowodow, stanu faktycznego
(tak tez Sad Najwyzszy m.in. w wyrokach z dnia 18.01.2002 r., I CKN 132/01; z dnia 28.04.2004 r., V CK 398/03;
z dnia 13.10.2004 1., III CK 245/04; z dnia 18.06.2004 r., IT CK 369/03; w postanowieniu z dnia 10.01.2002 r., II

CKN 572/99).

Przypomnie¢ nalezy, ze jezeli z okreSlonego materiatu dowodowego Sad wyprowadzil wnioski logicznie poprawne
i zgodne z zasadami dosSwiadczenia zyciowego, to taka ocena nie narusza zasady swobodnej oceny dowodow
przewidzianej w art. 233 § 1 k.p.c., cho¢by dowiedzione zostalo, ze z tego samego materialu daloby sie wysnué
roéwnie logiczne i zgodne z zasadami do$wiadczenia zyciowego wnioski odmienne. Tylko w przypadku wykazania,
ze brak jest w ogole powigzania przyjetych wnioskéw z zebranym materialem dowodowym, mozliwe jest skuteczne
podwazanie oceny dowodéw dokonanej przez Sad meriti. Nie jest wystarczajaca sama polemika wyprowadzajaca
wnioski odmienne, jak czyni to apelujaca, lecz jest wymagane wskazanie, w czym wyraza sie brak logiki lub uchybienie
regulom doswiadczenia zyciowego w przyjeciu kwestionowanych wnioskéw (por. wyrok SN z dnia 27.09.2002 1., IV
CKN 1316/00). Apelacja pozwanej skutecznie tego nie czyni.

Za nieporozumienie nalezy uzna¢ zarzut niepelnych ustalen faktycznych w sprawie w wywodzonych, w apelacji
kwestiach. Wynika on, jak sie wydaje z niezrozumienia statusu darczyncy — M. K. (2) w stosunku obligacyjnym z
powodem. Strona pozwana konsekwentnie probuje wywodzi¢, ze wylacznym dtuznikiem powoda z tytulu zwartych
umo6w kredytowych byla spoélka (...). Jest to prawda, lecz strona powodowa weale nie dochodzila swych roszczen od
M. K. (2) jako kredytobiorcy, lecz w oparciu o calkowicie inne stosunki obligacyjne — aval, czyli umowy poreczenia
wekslowego. W ramach tych stosunkow M. K. (2) jest za$ dluznikiem osobistym powoda, odpowiadajacym solidarnie
wzgledem powodowego banku zaré6wno z samym kredytobiorca, jak i innym avalista. Bezprzedmiotowe, zatem
w niniejszej sprawie sa kwestie podnoszone przez strone pozwang zwigzane z innymi dluznikami solidarnymi
powoda, co skutkuje uznaniem, ze chybione sa wszystkie zarzuty apelacji odnoszone zaréwno do kwestii ustalen
faktycznych, naruszenia prawa procesowego i prawa materialnego w kontek$cie sytuacji majatkowej kredytobiorcy
( spolki (...)), zmiany jej udzialowcow, ewentualnego przejecia dtugu spolki itp. gdyz kwestie te w zaden sposéb nie
wiaza sie z wlasnymi dlugami M. K. (1). Przypomnie¢ nalezy stronie pozwanej, ze istota solidarno$ci dluzniczej z
art. 366 § 1 k.c. jest to, ze wierzyciel moze — wedlug wlasnego, autonomicznego wyboru — zadaé catoSci lub czesci
roszczenia od wszystkich dtuznikéw tacznie, od kilku z nich lub od kazdego z osobna, a zaspokojenie wierzyciela przez
ktoregokolwiek z dluznikoéw zwalnia pozostalych.

Jak wynika z ustalen faktycznych sprawy, powodowy bank podjal dzialania windykacyjne z tytutu opisanych umow
poreczen wekslowych zabezpieczajacych zobowiazania (...) spo6iki (...) wzgledem dluzniczki M. K. (2) i okazaly sie one
nieskuteczne.

Naruszenie prawa materialnego moze nastapié¢ poprzez jego bledna wyktadnie - czyli poprzez mylne rozumienie tresci
okres$lonej normy prawnej, albo poprzez jego niewlasciwe zastosowanie, czyli poprzez bledne uznanie, iz do danego
ustalonego stanu faktycznego ma zastosowanie dany przepis prawa materialnego, albo tez odwrotnie, tzn. przepis,



ktoéry winien miec¢ zastosowanie w danym stanie faktycznym - nie zostal zastosowany (postanowienie SN z 15.10.2001
r., I CKN 102/99, postanowienie SN z 28.05.1999 r., I CKN 267/99 Prok. i Pr. 1999/11-12/34, wyrok SN z 19.01.1998
r., I CKN 424/97, OSNC 1998/9/136).

Sad Okregowy uwzgledniajac powddztwo nie naruszyt art. 527 k.c. i nast., regulujacych instytucje skargi paulianskie;j.

Whbrew stanowisku apelujgcej, zaden przepis prawa powszechnie obowigzujacego nie uzaleznia skutecznosci takiej
skargi od istnienia wymagalnych wierzytelnoSci powoda w dacie zaskarzonej czynno$ci prawnej. Wierzytelno$c
chroniona skarga pauliaiiska musi by¢ tylko zaskarzalna (wyrok SN z 15.02.2007 r. II CSK 452/06 OSNC-ZD
2008/A/20), nie musi by¢ stwierdzona zadnym tytulem egzekucyjnym, natomiast moze by¢ sporna i istotne jest
tylko to, by istniala w chwili wyrokowania przez Sad (red. E.Gniewek ,Kodeks cywilny. Komentarz”, 2011 r., s.
967, t. 2-4). Ubocznie tylko mozna zwazyé, ze jezeli w toku procesu wykazany zostanie uzasadniajacy pow6dztwo
stan niewyplacalnoéci dluznika powoda, to z mocy art. 458 k.c. wierzytelno$§é chroniona skarga paulianska staje
sie wymagalna ex lege. Bezspornym jest w sprawie, ze wierzytelnoSci powoda chronione skarga zgloszong w dniu
12.09.2018 r. s3 stwierdzone tytulami wykonawczymi. Do zamkniecia rozprawy tytuly te nie zostaly skutecznie
zniweczone w trybie przewidzianym przez ustawe. Dla zasadno$ci powddztwa zgloszonego w niniejszej sprawie
irrelewantne, zatem sa w istocie kwestie, czy dluzniczka osobista powoda — M. K. (1) — skutecznie uchylila sie od
swoich o$wiadczen woli w umowach poreczen wekslowych, czy tez nie uczynila tego w ogole, ewentualnie uczynila
nieskutecznie. Dopoki istniejg wierzytelno$ci powoda wynikajace z takich tytulow egzekucyjnych, to sam fakt ich
spornego charakteru nie wplywa na zasadno$¢ powodztwa opartego na art. 527 k.c., gdyz istota skargi paulianskiej,
z mocy art. 532 k.c. jest potencjalna mozno$é zaspokajania sie wierzyciela z przedmiotéw majatkowych dluznika,
ktore wskutek zaskarzonej czynnoéci z niego wyszly, czyli tzw. ,,znoszenie egzekucji” przez nabywce rzeczy. Wyrok
uwzgledniajacy powodztwo samoistnie nie stanowi tytulu egzekucyjnego (poza ewentualnym rozstrzygnieciem o
kosztach procesu) i wcale nie oznacza, ze wierzyciel moze wszczaé i prowadzi¢ postepowanie egzekucyjne. Dla jego
przeprowadzenia musi uzyskaé tytul wykonawczy przeciwko swemu dluznikowi osobistemu i mozno$¢ prowadzenia
egzekucji przeciwko dluznikowi nie nalezy do przeslanek zawartych w art. 527 k.c. Celem skargi paulianskiej
jest, bowiem wylacznie ubezskutecznienie w stosunku do wierzyciela czynno$ci prawnej dluznika z osobg trzecia.
Uwzglednienie powoddztwa nie skutkuje niewaznoS$cia zaskarzonej czynno$ci, a wierzyciel wystepujacy ze skarga
paulianska nie ma obowiazku wskazania, w jaki sposob zamierza skorzystac z wyroku uwzgledniajacego powddztwo
(wyrok SA w Lublinie z dnia 24.03.2011 r. I ACa 66/10).

Wyjaséni¢ nalezy apelujacej, ze wierzyciel ze skarga paulianska moze wystapi¢ przeciwko jednemu tylko ze swych
wspoétdtuznikéw solidarnych, w tym poreczyciela (red. A.Kidyba ,, Kodeks cywilny. Tom III. Zobowigzania. Cze$é
ogblna”, 2010 r., s. 833, t. 22; M.Baczyk ,Roszczenia paulianskie wierzyciela w stosunku do poreczyciela” RPEiS
1978/3, s. 37; Z.Radwanski, A.Olejniczak ,Zobowigzania”, 2008, s.31; M.Pyziak-Szafnicka [w] ,System prawa
prywatnego”, t.6, s.1237). W takim przypadku (jak w niniejszej sprawie) przestanki skargi, w tym Swiadomo$é
pokrzywdzenia wierzycieli, niewyplacalno$¢ dluznika ocenia sie wylacznie w odniesieniu do tego wybranego dtuznika
— strony zaskarzonej czynno$ci prawnej. Kwestia wyplacalnoSci pozostalych dluznikow (tak akcentowana przez
apelujaca) nie stoi na przeszkodzie w uwzglednieniu powodztwa (E.Gniewek op.cit., s. 967, t. 7) i to nawet wtedy, gdy
jeden z pozostalych wspotdluznikoéw solidarnych ma mienie wystarczajace na zaspokojenie wierzyciela (wyrok SN z
17.06.1997 r. III CKN 96/97).

Razaco bledny jest zarzut apelacji naruszenia art. 534 k.c. poprzez bledne zastosowanie i uwzglednienie powddztwa
mimo zgloszenia przez pozwang zarzutu przedawnienia w sytuacji, gdy roszczenie powoda uleglo przedawnieniu
0 g0dz.0:00 w dniu 12.09.2018 r. i zlozenie pozwu w tej dacie [0 godz. 12:14] nastgpilo juz po uplywie terminu
przedawnienia. Zarzut ten jest wadliwie skonstruowany i oczywiscie bledny. Wbrew apelujacej, art. 534 § 1 k.c. nie
okreéla terminu przedawnienia roszczen wierzyciela, a jedynie statuuje 5-cio letni termin zawity (prekluzyjny) prawa
materialnego na wniesienie powodztwa lub zgloszenie zarzutu, po ktérym uprawnienie wierzyciela do zaczepienia
czynnoéci prawnej dluznika definitywnie wygasa. Poczatek terminu wyznacza data dokonania czynnoS$ci prawnej i nie
ma zadnego znaczenia, kiedy wierzyciel dowiedzial sie o jej dokonaniu. Sad Okregowy prawidlowo uznal, zgodnie z
jasnym i niebudzacym watpliwoéci brzmieniem art. 112 k.c., ze w sytuacji zaskarzenia przez powoda czynnosci prawnej



z dnia 12.09.2013 r. zlozenie pozwu w dniu 12.09.2018 r. nastgpitlo w dacie, w jakiej uprawnienie wierzyciela jeszcze
nie wygaslo, gdyz termin z art. 534 k.c. uplywal in casu o godz. 24:00 tego dnia. Niezrozumialym jest przy tym, jak
przy sformulowaniu przepisu art. 112 k.c. ,,z uplywem dnia, ktéry datg odpowiada poczatkowemu dniowi terminu”
apelujaca uplyw tego dnia (moment koncowy) widzi w godz. 0:00, czyli w jego poczatkowym momencie.

Z tych wzgledow apelacja skierowana przeciwko rozstrzygnieciu zawartemu w punkcie I zaskarzonego wyroku
podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

Za zasadny nalezalo natomiast uzna¢ zarzut apelacji naruszenia art. 102 k.p.c. w odniesieniu do rozstrzygniecia
o kosztach procesu z zastrzezeniem, ze Sad Okregowy nie mogt w tym przypadku naruszyé art. 5 k.c. Kwestia
orzekania o kosztach procesu ma wylgcznie charakter procesowy i podstawa zapadajgcych rozstrzygnie¢ nie sg
przepisy prawa materialnego. Art. 102 k.p.c. zawiera w sobie procesowa zasade stusznosci bedac wyczerpujaca
podstawa do odstepstwa od zasady odpowiedzialnoSci za wynik procesu z art. 98 § 1 k.p.c. Przepis ten nie konkretyzuje
wypadkow szczegoblnie uzasadnionych, pozostawiajac ich kwalifikacje sadowi przy uwzglednieniu caloksztaltu sprawy
(postanowienie SN z 20.12.1973 r. II CZ 210/73). Nie wymaga tez, by strona wygrywajaca proces, na rzecz ktorej
nie zasadzono jednak kosztéw procesu, postepowata niewlasciwie lub w spos6b umozliwiajgcy przypisanie jej winy
(ibidem). In casu powod legalnie realizowal swoje prawa i jego postawie procesowej nie mozna czynic¢ zadnych
zarzutow. Tym nie mniej zwazy¢ nalezalo, ze jest on duzym podmiotem gospodarczym o nieporéwnywalnej pozycji
ekonomicznej w stosunku do pozwanej osoby fizycznej. W dacie zaskarzonej czynnosci byla ona studentka studiow
doktoranckich, aktualnie utrzymuje sie z umowy o prace, natomiast darczyncy (dtuznicy powoda) nadal zamieszkujg
na nieruchomosci darowanej corce. Sprawa niniejsza nie byla skomplikowana pod wzgledem faktycznym i prawnym,
gléwny ciezar postepowania dowodowego oparty zostal na dowodach z dokumentéw przedlozonych juz przy pozwie.
Z uwagi na warto$¢ przedmiotu sporu zaré6wno wysoko$¢ oplaty od pozwu, jak i wynagrodzenie profesjonalnego
pelnomocnika powoda ustalone wedlug norm prawem przepisanych znaczaco odbiegaja od kwot wystepujacych w
procesach cywilnych z udzialem oséb fizycznych nieprowadzacych dzialalnoSci gospodarczej. Okoliczno$é ta moze byé
poczytana w realiach sprawy za szczeg6olny wypadek z art. 102 k.p.c. i uzasadniac rozstrzygniecie, w ktérym nie obciaza
sie przegrywajacej pozwanej obowigzkiem zwrotu powodowemu bankowi uiszczonej oplaty od pozwu, jak rowniez
obowigzkiem zaplaty wynagrodzenia pelnomocnika procesowego ponad 50% ustalonej w przepisach stawki.

Z tych wzgledow rozstrzygniecie zawarte w punkcie I zaskarzonego wyroku zostalo zmienione na podstawie art. 386
§ 1k.p.c.

Pozwana przegrala postepowanie apelacyjne i na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. obciaza ja
obowiazek zwrotu kosztow procesu strony powodowej, obejmujacych wynagrodzenie pelnomocnika ustalone zgodnie
z § 2 pkt 7w zw. z § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22.10.2015 r. (Dz.U., poz. 1804 ze
zm.). Sad Apelacyjny uwzgledniajac okoliczno$ci wezeéniej wskazane, na podstawie art. 102 k.p.c. obciazyl ja jednak
obowiazkiem zwrotu polowy tych kosztow.

O naleznych kosztach sagdowych orzeczono na podstawie art. 113 ust. 4 u.k.s.c.



