Sygn. akt I ACa 108/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 paZdziernika 2021 .

Sad Apelacyjny w Lublinie, I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SA Ewa Bazelan (spr.)
Protokolant st. sekr. sad. Agnieszka Pawlikowska

po rozpoznaniu w dniu 27 pazdziernika 2021 r. w Lublinie na rozprawie
sprawy z powodztwa J. W.

przeciwko M. S. (1), T. S.i M. S. (2)

o zaplate

na skutek apelacji obu stron od wyroku Sagdu Okregowego w T.

z dnia 28 pazdziernika 2020 r., sygn. akt (...)

I. z apelacji powoda zmienia zaskarzony wyrok w punkcie ITi I w ten sposob, ze zasadza solidarnie od pozwanych M.
S. (1), T.S.i M. S. (2) na rzecz powoda J. W. kwote 14.867 (czternascie tysiecy osiemset sze$cdziesiat siedem) zt
z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 26 pazdziernika 2014 roku do dnia zaptaty;

II. z apelacji pozwanych zmienia zaskarzony wyrok w punkcie IIT w ten sposob, ze obciaza kosztami procesu (za I i
IT instancje) pozwanych
w 20 %, a powoda w 80 %, pozostawiajac szczegdlowe wyliczenie referendarzowi sagdowemu;

III. oddala obie apelacje w pozostalej czesci;
IV. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty procesu za II instancje (niniejsze postepowanie).

I ACa 108/21

UZASADNIENIE

Powod J. W. w pozwie z dnia 25.06.2014 r., domagal sie zasadzenia od pozwanego M. S. (3) kwoty 85.615,48 z1
tytulem naprawienia szkody powstalej na skutek nieuwzglednienia w podziale funduszy masy upadlosci Spolki (...)
S.A. wierzytelno$ci Spolki (...) Sp. z 0.0., z ustawowymi odsetkami od dnia 27 kwietnia 2013 r., do dnia zaplaty oraz
zasgdzenia od pozwanego na rzecz powoda kosztéw postepowania wedlug norm prawem przepisanych.

Wyrokiem z dnia 14 kwietnia 2016 r., Sad Okregowy w T.: w pkt. I oddalil powddztwo, zas w pkt. IT zasadzil od J. W.
na rzecz M. S. (3) kwote 3.617 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu.



Postanowieniem z dnia 7 lipca 2016 r., Sad Apelacyjny w R. zawiesil postepowanie w sprawie, z uwagi na $émierc
pozwanego M. S. (3). Postanowieniem z dnia 9 lutego 2018 r., Sad Apelacyjny w R. podjal postepowanie z udzialem
po stronie pozwanej nastepcoOw prawnych pozwanego M. S. (3) tj.: M. S. (1), M. S. (2)iT. S..

Postanowieniem z dnia 13 kwietnia 2018 r., Sad Najwyzszy wyznaczyl do rozpoznania sprawy Sad Apelacyjny w
Lublinie.

Na skutek apelacji powoda Sad Apelacyjny w Lublinie wyrokiem z dnia 5 marca 2019 r., uchylil zaskarzony wyrok Sadu
z dnia 14 kwietnia 2016 r. przekazujgc sprawe Sadowi Okregowemu w T. do ponownego rozpoznania, pozostawiajac
Sadowi Okregowemu rozstrzygniecie o kosztach instancji odwolawczej. W uzasadnieniu swego orzeczenia Sad II
instancji stwierdzil, ze w postepowaniu pierwszoinstancyjnym nie zostala rozpoznana istota sprawy tj. kwestia
odpowiedzialno$ci odszkodowawczej syndyka masy upadlo$ci. Sad Apelacyjny wskazal nadto na inne uchybienia Sadu
Okregowego, w tym na: bledne uznanie, ze istota sporu sprowadzala sie do okoliczno$ci obowigzku uwzglednienia
przez pozwanego Syndyka spolki (...) Sp. z 0.0. w miejsce splaconego wierzyciela (...) sp. z 0.0. z urzedu na liscie
wierzytelno$ci i mozliwosSci zastosowania art. 254 pun w zw. z art. 518 ke, w sytuacji gdy pozwany winien uwzglednic
z urzedu spolke (...) Sp. z 0.0. w miejsce splaconego wierzyciela spolki (...) ale nie na liScie wierzytelnoS$ci, a w planie
podzialu funduszy masy upadlosci, jako podmiot, ktéry wstapil w prawa splaconego wierzyciela hipotecznego juz po
sporzadzeniu listy wierzytelnoSci. Jednocze$nie Sad Apelacyjny wskazal, ze Sad I instancji blednie jako podstawe
roszczenia powoda uznal przepis art. 254 ust. 1 pun, w sytuacji gdy powdd roszczenie swoje opierat na art. 355
pun, ktory faktycznie w sprawie powinien miec zastosowanie. Sad Apelacyjny przesadzil istnienie odpowiedzialnosci
pozwanego za szkode w majatku powoda, stwierdzajac, ze Syndyk w sposob nieprawidlowy nie uwzglednil praw spotki
C. w miejsce czeSciowo splaconej wierzytelnoSci (...), nie stosujac przepisu art. 355 ust. 1 pun, w sytuacji gdy w planie
podzialu odwolywal sie do zaspokojenia (...) z nieruchomosci C.. Za trafne Sad Apelacyjny uznal takze zarzuty powoda
dotyczace nieprawidlowego przyjecia przez Sad Okregowy, ze powdd nie wykazal zwigzku przyczynowego pomiedzy
zaniedbaniem pozwanego a szkoda powoda w postaci braku zaspokojenia jego wierzytelnoSci, w sytuacji gdy material
dowodowy wskazuje, Ze taki logiczny i adekwatny zwiazek wystepuje. W ocenie Sadu Apelacyjnego Sad Okregowy nie
poczynil zadnych ustalen co do kwoty jaka powod uzyskalby, gdyby jego wierzytelnoéci zostaly uwzglednione w planie
podzialu, wobec blednego przyjecia braku odpowiedzialnos$ci po stronie pozwanego.

W wytycznych co do postepowania przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Apelacyjny wskazal, aby Sad I instancji
ustalil w oparciu o analize znajdujacego sie w aktach planu podzialu, jaka kwota bylaby wydana (...) sp. z 0.0. (a tym
samym przekazana Komornikowi), gdyby Syndyk postapil prawidlowo i uwzglednil ten podmiot w trybie art. 355 ust. 1
pun. Kolejno, by Sad ustalil jaka czesé tej kwoty przypadlaby na zaspokojenie powoda w postepowaniu egzekucyjnym,
z uwzglednieniem, ze w podziale tej naleznoSci uczestniczyliby takze inni wierzyciele dysponujacymi tytulami
wykonawczymi przeciwko pracodawcy powoda (...) sp. z 0.0. W tym zakresie Sad winien zazada¢ od Komornika
niezbednych informacji co do tego jakie toczyly sie wowczas postepowania egzekucyjne, czy i ktore obejmowaly
roszczenia pracownicze, korzystajace z wyzszej kolejnosci zaspokojenia oraz jakie byly w nich niezaspokojone kwoty z
tytulu naleznoéci gléwnej, odsetek, kosztow procesu na dzien, kiedy doszloby do hipotetycznego sporzadzenia planu
podzialu kwoty uzyskanej z postepowania upadlo$ciowego, ktora to date Sad okreéli m. in. z uwzglednieniem czasu
niezbednego do wykonania planu podzialu przez Syndyka i podjecia czynnoéci przez Komornika). Postepowanie
dowodowe w tym zakresie, w tym ewentualnie przy udziale bieglego, ma mieé¢ na celu ustalenie wielkosci szkody
powoda pozostajacej w zwigzku przyczynowym z nienalezytym wykonywaniem obowigzkéw przez Syndyka. Przy czym
Sad winien rozwazy¢ takze, czy zachodza podstawy do zastosowania art. 362 ke, tj. czy doszlo do przyczynienia sie
powoda do powstania szkody.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy wyrokiem z dnia 28 pazdziernika 2020 roku Sad Okregowy w T.:

I. zasadzit od pozwanych T. S., M. S. (1), M. S. (2) na rzecz powoda J. W. kwoty po 5.221,56 zl z ustawowymi odsetkami
od dnia 26 pazdziernika 2014r. do dnia 31 grudnia 2015r. i z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 1 stycznia
2016r. do dnia zaplaty;



I. oddalil pow6dztwo w pozostalym zakresie;

I. dokonal stosunkowego rozdzielenia kosztow, obcigzajac kosztami procesu za I. instancje pozwanych w 20%, a
powoda w 80%, za$ kosztami postepowania apelacyjnego w 100% pozwanych, pozostawiajac szczegdtowe wyliczenie
referendarzowi sgdowemu.

Podstawe tego rozstrzygniecia stanowily nastepujace ustalenia Sagdu Okregowego:

Powdd J. W. w okresie od dnia 1 pazdziernika 2010 r. do dnia 31 marca 2014 r., zatrudniony byl na stanowisku doradcy
ds. organizacyjno - prawnych w (...) Sp. z 0.0. w P.. W okresie od pazdziernika 2011r. do marca 2013 r. J. W. nie
otrzymywal naleznego mu wynagrodzenia za prace, ktére ustalone zostalo w wysokoéci 2.500 z1 netto miesiecznie
plus premia uznaniowa. Pow6d dochodzil przed sadem naleznego mu od pracodawcy wynagrodzenia.

Wyrokiem zaocznym z dnia 12 stycznia 2012 r. sygn. akt (...) Sad Rejonowy w R. zasadzil od (...) Sp. z 0.0. w P. na
rzecz J. W. kwote 30.000 z1 brutto tytulem zaleglego wynagrodzenia za prace za okres od 1 pazdziernika 2010r. do 30
wrze$nia 2011r. wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 7 pazdziernika 2011r. do dnia zaplaty

Wyrokiem zaocznym z dnia 22 marca 2012r. sygn. akt (...) Sad Rejonowy w R. zasadzit od (...) Sp. z 0.0. w P. na
rzecz J. W. kwoty: 2.500 z1 netto tytulem zaleglego wynagrodzenia za prace za pazdziernik 2011r. wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 30 pazdziernika 2011 r. do dnia zaplaty, 2.500 z1 netto tytulem zaleglego wynagrodzenia za prace
za listopad 2011r. wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 30 listopada 2011r. do dnia zaplaty, 2.500 z1 netto tytulem
zaleglego wynagrodzenia za prace za grudzien 2011r. wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 31 grudnia 2011r. do dnia

zaplaty.

Wyrokiem zaocznym z dnia 17 pazdziernika 2012r. sygn. akt (...) Sad Rejonowy w R. zasadzit od (...) Sp.z0.0. wP. na
rzecz J. W. kwote 15.000 zl netto wraz z ustawowymi odsetkami od kwot: 2.500 za okres od 31 stycznia 2012r. do dnia
zaplaty, 2.500 za okres od 28 lutego 2012r. do dnia zaplaty, 2.500 za okres od 31 marca 2012r. do dnia zaplaty, 2.500
za okres od 30 kwietnia 2012r. do dnia zaplaty, 2.500 za okres od 31 maja 2012r. do dnia zaplaty, 2.500 za okres od
30 czerwca 2012r. do dnia zaplaty.

Nakazem zaplaty z dnia 6 maja 2013r. wydanym w postepowaniu upominawczym sygn. akt (...), Sad Rejonowy w R.
nakazal stronie pozwanej (...) Sp. z 0.0. w P., aby zaplacila na rzecz powoda kwote 22.500 z1 netto wraz z ustawowymi
odsetkami od kwot: 2.500 zl netto od dnia 31 lipca 2012r. do dnia zaplaty, 2.500 zl netto od dnia 31 sierpnia 2012r. do
dnia zaplaty, 2.500 z1 netto od dnia 30 wrze$nia 2012r. do dnia zaplaty, 2.500 z1 netto od dnia 31 pazdziernika 2012r.
do dnia zaplaty, 2.500 z1 netto od dnia 30 listopada 2012r. do dnia zaplaty, 2.500 zl netto od dnia 31 grudnia 2012r.
do dnia zaplaty, 2.500 z} netto od dnia 31 stycznia 2013r. do dnia zaplaty, 2.500 z1 netto od dnia 28 lutego 2013r. do
dnia zaplaty, 2.500 z1 netto od dnia 31 marca 2013r. do dnia zaplaty.

Lacznie powod uzyskal tytuly wykonawcze przeciwko (...) Sp. z 0.0. w P. na kwote 75.000 zl wraz z odsetkami
ustawowymi za op6znienie. Tytuly te nie zostaly zrealizowane przez (...) Sp. z 0.0. z/s w P. dobrowolnie.

Powod noszac sie z zamiarem wszczecia egzekucji na podstawie w/w tytutdow egzekucyjnych zaopatrzonych w klauzule
wykonalno$ci zwroécil sie o informacje do Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Przemyslu A. B.. Komornik
A. B. udzielita powodowi informacji, ze spo6lka (...) nie posiada zadnego majatku, zas prowadzone przez nig dotychczas
egzekucje przeciwko tej spolce byly beskuteczne. Po tej rozmowie powodd zaniechal wystapienia z wnioskami o
wszczecie egzekucji przeciwko (...) sp.z 0.0. wP..

Powod w spdlce (...) sp. z 0.0. zatrudniony byl na stanowisku doradcy prawnego prezesa, ktorym w tym okresie byt
S. P. (1). Powdd byl jedynym prawnikiem zatrudnionym w tej spolce. Ma on wyksztalcenie wyzsze prawnicze. Powod
od wielu lat pracowal w spotkach (...), w tym by} Prezesem Spoélki C.



S. P. (1) byl takze Prezesem spolki (...) S.A. Spotka (...) powstala w 2004 r., z wyodrebnionej cze$ci majatku (...) S.A."
W okresie zatrudnienia powoda w spoélce (...), toczylo sie postepowanie upadtoéciowe wobec spolki (...) S.A. wR.. S.
P. (1) udzielit powodowi pelnomocnictwa do zapoznania sie z aktami upadlo$ciowymi tej spolki. Obie spolki tj. spotka
(...) S.A. wR.i spolka (...) sp. z 0.0. byly zalezne kapitalowo. Prezes obu spolek nie mial wyksztalcenia prawniczego, w
zwiazku z tym decyzje zwigzane z konieczno$cia przeprowadzenia analizy prawnej w zakresie dotyczacym obu spotek
podejmowal po konsultacji z powodem J. W.. Powod zapoznawal sie z aktami postepowania upadlo$ciowego spotki
(...)S.A.wR..

Pozwany M. S. (3) pehil funkcje syndyka masy upadloéci Spolki Przedsiebiorstwo (...) S.A. w upadlosci likwidacyjnej
z/swR..

W toku prowadzonego przez syndyka M. S. (3) postepowania upadloSciowego spotki Przedsiebiorstwo (...) S.A.
w R., Towarzystwo (...) z siedzibg w K. zglosilo wobec tej sp6lki wierzytelno§¢ w kwocie 1.373.259,66 zl, ktora
to wierzytelno$¢ zostala uznana na liScie wierzytelnoSci w kategorii III w kwocie 1.041.026,71 zl. Przedmiotowa
wierzytelno$¢ byla zabezpieczona na majatku Spolki (...) sp. z 0.0. z/s w P. wpisem hipoteki na nieruchomosci
polozonej w P. przy ul. (...). Na skutek egzekucji przeprowadzonej z w/w nieruchomosSci, (...) zostalo zaspokojone
kwota 927.031,35 zL. Fakt zaspokojenia swojego roszczenia(...) zglosilo Syndykowi M. S. (3), ograniczajac o w/w
kwote wierzytelnosé zgltoszona do masy upadloéci, wobec czego w planie czeSciowego podzialu funduszéw masy
upadlosci(...)S.A. z dnia 18 marca 2013r., w kat. III na rzecz wierzyciela (...) Sp. z 0.0. pozostala kwota 121.989,36 zl.

S.P.(1),jako prezes (...) sp.zo0.0. w P., po konsultacji z powodem zlozyl wniosek o uwzglednienie (...) sp. z 0.0. naliscie
wierzytelno$ci. Pismo to skierowal najpierw do Syndyka M. S. (3), a nastepnie do wlasciwego Sadu. Postanowieniem
z dnia 12 marca 2013 r., Sedzia Komisarz (...) w Sadzie Rejonowym w R. zwrdécil wniosek (...) sp. z 0.0. w P. o
zmiane wierzyciela na licie wierzytelno$ci, z uwagi na nieoplacenie zaliczki na poczet obwieszczenia uzupekiajacej
listy wierzytelnoSci. Pismem z dnia 7 stycznia 2013 r., Syndyk M. S. (3) na wezwanie Sagdu Rejonowego w R.
nadzorujgcego postepowanie upadlo$ciowe spolki (...) S.A. w R. przedlozyl swoje stanowisko dotyczace wierzytelnoéci
przystugujacych od upadlego spolce (...) sp. z 0.0. w P.. W pidmie tym Syndyk podal, ze uznana wierzytelnosé (...)
wynosi 1.373.259,66 zl, w tym w kategorii III nalezno$¢ gtéwna wraz z odsetkami do roku przed data ogloszenia
upadloéci wynosi 1.041.026,71 zt. Poniewaz w wyniku egzekucji (...) Sp. z o.0. splacila dlug (...) S.A. posiada z tego
tytulu regres w wysokosci 927.031,35 zl. Z tytulu splaty dlugu i wystgpienia regresu Spolka (...) sp. z o.0. stala sie
wierzycielem (...) S.A. Jednocze$nie spoétka (...) sp. z 0.0. z tytulu niezaptaconych faktur VAT jest dtuznikiem (...)
S.A. Na dzien 27.12.2012 r., zalegloé¢ ta wynosita 104.009,11 zl. Po potraceniu wierzytelnosé spoiki (...) sp. z 0.0. w
P. wynosi 823.022,24 z1 i wynika z réznicy wzajemnych wierzytelnosci (927.031,35 z1 — 104.0009,11 z1). Koicowo
Syndyk wskazal, ze poniewaz wierzyciel (...) nie zostal w calosSci splacony i figuruje na liScie wierzytelnosci Spokki (...)
S.A. wR., Syndyk nie moze w caloéci dokona¢ zamiany wierzyciela lecz w cze$ci sumy tj. 823.022,24 z1. Po dokonanych
rozliczeniach i uwzglednieniu zmiany czeSci wierzytelnoSci przy sporzadzaniu ostatecznego planu podzialu Syndyk
uwzgledni jednak w miejscu dotychczasowego wierzyciela(...) sumy w kategoriach: w III bylo (...) sp. z o0.0. kwota
1.041.026,71 z1; po zmianie (...) kwota 113.995,36 zl, C. sp. z 0.0. 823.022,24 zl.

Mimo zajecia takiego stanowiska syndyk nie uwzglednit wierzytelo$ci (...) sp. z 0.0. w planie cze$ciowego podzialu
funduszy masy upadlo$ci Przedsiebiorstwa (...) S.A. w R." w upadlo$ci likwidacyjnej, datowanym na dziefi 18 marca
2013 I.

Plan czesciowego podzialu funduszéw masy upadlosci Przedsiebiorstwa (...) w R." S.A. zakladal, ze w kategorii III
suma wierzytelno$ci os6b uczestniczacych w podziale wynosilta 4.209.040,82 zl.

Wyzej wymieniony plan czeSciowego podzialu funduszy masy upadloSci zostat zatwierdzony przez sedziego komisarza
postanowieniem z dnia 26 kwietnia 2013 r., sygn. akt (...). Do planu podziatu (...) sp. z 0.0. nie zglosila zarzutow.
Decyzja Prezesa Spolki (...) sp. z 0.0. w sprawie nie zaskarzenia planu podziatlu byla konsultowana z J. W., ktory byt
doradca prawnym Prezesa spolki.



W pidmie z dnia 06.05.2014 r., Syndyk masy upadtosci M. S. (3) poinformowat A. B., ze Spo6lka (...) sp.z 0.0. w P. jest
wierzycielem Spolki (...)S.A. w R. z tytulu regresu, jednakze nie uczestniczy w postepowaniu upadloSciowym z uwagi
na fakt, ze skutecznie nie zglosila swoich wierzytelnosci.

Gdyby pozwany M. S. (3) jako Syndyk masy upadlo$ci uwzglednil spotke (...) sp. z 0.0. w planie podzialu funduszow
masy upadloéci z kwota 927.031,35 z1, a tym samym prawidtowo okreélil kwote wierzytelnosci w kategorii III planu
podzialu, wéwczas suma wierzytelnoSci w kategorii ITI wyniostaby 5.032.063,06 zl, na ktéra to kwote sktada sie kwota
4.209.040,82 z1 wymieniona w planie podziatu plus kwota nalezna (...) sp. z 0.0. w wysoko$ci 823.022,24 zl. Suma
srodkow podlegajacych podzialowi w tej kategorii wynosila 904270,33 zt.

Nieuwzglednienie w planie czeSciowego podzialu funduszéw masy upadlosci wierzytelnosci spdiki (...) sp. z o.o.
spowodowalo, iz Spoélka (...) sp. z 0.0. przy uwzglednieniu proporcji zaspokojenia wierzytelnosci w kategorii IIT w
wysoko$ci 17,97% nie otrzymala na swdj rachunek kwoty 147.897,09 zl.

Plan podziali funduszy masy upadloSci obejmujacy I1 i III kategorie zaspokojenia zostal zatwierdzony przez Sedziego
Komisarza w dniu 26 kwietnia 2013r. Wykonanie tego planu rozpoczelo sie w dniu 29.05.2013 .

W dacie wykonania planu r., Komornik A. B. prowadzila przeciwko (...) sp. z 0.0. w P. szereg egzekucji, z czego
nastepujace obejmowaly roszczenia pracownicze:

1. Na podstawie tytulu wykonawczego wydanego w sprawie sygn.(...) z wniosku M. N. o egzekucje roszczen
pracowniczych wierzytelno$¢ z tytulu nalezno$ci za prace za okres 3-mies. do wysoko$ci najnizszego wynagrodzenia
za prace wynosila 4.800 zl, za$ pozostala

wierzytelno$¢ z tytulu wynagrodzenia za prace 43.620 zl,

1. Na podstawie tytulu wykonawczego wydanego w sprawie sygn. (...)z wniosku J. N. o egzekucje roszczen
pracowniczych wierzytelno$¢ z tytulu naleznoéci za prace za okres 3-mies. do wysoko$ci najnizszego wynagrodzenia
za prace wynosila 4.800 zl, za$ pozostala wierzytelnosé z tytulu wynagrodzenia za prace 43.520 zl,

2. Na podstawie tytulu wykonawczego wydanego w sprawie sygn. (...) z wniosku A. S. o egzekucje roszczen
pracowniczych wierzytelnosé z tytulu wynagrodzenia za prace wynosila 3.200 zl,

3. Na podstawie tytulu wykonawczego wydanego w sprawie sygn. (...) z wniosku E. H. o egzekucje roszczen
pracowniczych wierzytelnos$¢ z z tytulu wynagrodzenia wynosila 3.000 zl,

4. Na podstawie tytulu wykonawczego wydanego w sprawie sygn. (...) z wniosku M. N. o egzekucje roszczen
pracowniczych wierzytelno$¢ z tytulu naleznosci za prace za okres 3-mies. do wysokos$ci najnizszego wynagrodzenia
za prace wynosila 4.800 zl, za$ pozostala

wierzytelno$¢ z tytulu wynagrodzenia za prace wynosila 10050 zl,

5. Na podstawie tytulu wykonawczego wydanego w sprawie sygn. (...) z wniosku E. H. o egzekucje roszczen
pracowniczych wierzytelnoé¢ z tytutu naleznoSci za prace za okres 3-mies.do wysokoéci najnizszego wynagrodzenia
za prace wynosila 4.800 zl, za$ pozostala wierzytelno$¢ z tytulu wynagrodzenia za prace powyzej 2.700 zl,

6. Na podstawie tytulu wykonawczego wydanego w sprawie sygn. (...) z wniosku A. S. o egzekucje roszczen
pracowniczych wierzytelno$¢ z tytulu naleznoéci za prace za okres 3-mies. do wysoko$ci najnizszego wynagrodzenia
za prace wynosila 4.800 zl, za$ pozostala wierzytelnosé z tytulu wynagrodzenia za prace 3.200 zl,

7. Na podstawie tytulu wykonawczego wydanego w sprawie sygn. (...) z wniosku J. N. o egzekucje roszczen
pracowniczych wierzytelno$é z tytulu naleznosci za prace za okres 3-mies. do wysoko$ci najnizszego wynagrodzenia
za prace wynosila 4.800 zl, zas pozostala wierzytelno$¢ z tytulu wynagrodzenia za prace 25400 z1



9. Na podstawie tytulu wykonawczego wydanego w sprawie sygn. (...) z wniosku K. N. o egzekucje roszczen
pracowniczych wierzytelnosé z tytutu naleznosci za prace z tytulu naleznoéci za prace za okres 3-mies. do wysokoéci
najnizszego wynagrodzenia za prace wynosila 4.800 zl, za$ pozostala wierzytelno$¢ z tytulu wynagrodzenia za prace
22.700 z},

9. Na podstawie tytulu wykonawczego wydanego w sprawie sygn. (...) z wniosku A. S. o egzekucje roszczen
pracowniczych wierzytelnosé z tytulu naleznoSci za prace za okres 3-mies. do wysoko$ci najnizszego wynagrodzenia
za prace wynosila 4.800 zl, zas pozostala wierzytelno$¢ z tytulu wynagrodzenia za prace 1600 z1

10. Na podstawie tytulu wykonawczego wydanego w sprawie sygn. (...) z wniosku M. N. o egzekucje roszczen
pracowniczych wierzytelno$¢ z tytulu naleznosci za prace za okres 3-mies. do wysokos$ci najnizszego wynagrodzenia
za prace wynosila 4.800 zl, za$ pozostala wierzytelno$¢ z tytulu wynagrodzenia za prace 7000 z1

11. Na podstawie tytulu wykonawczego wydanego w sprawie sygn. (...) z wniosku E. H. o egzekucje roszczen
pracowniczych wierzytelno$¢ z tytulu nalezno$ci za prace za okres 3-mies. do wysoko$ci najnizszego wynagrodzenia
za prace wynosila 4.800 zl, za$ pozostala wierzytelnos¢ z tytulu wynagrodzenia za prace 4800 zl.

Egzekucje te byly bezskuteczne.

Oprobcz w/w tytulow istnial tytul wykonawczy wydany na rzecz K. B. to wyrok w sprawie sygn. (...) Sadu Rejonowego
w Przemys$lu, zasadzajacy na jego rzecz kwote 44000 zl.

Istnialy réwniez tytuly wykonawcze wydane na rzecz powoda J. W.:

1. Wyrok Sadu Rejonowego w R. w sprawie (...) - naleznoé¢ objeta tytulem na 15.06.2003 r. wynosila 36603 zl, w tym
nalezno$¢ gtéwna 30000 zl za$ odsetki ustawowe 6603 zl.

1. Wyrok Sadu Rejonowego w R. w sprawie (...) - nalezno$¢ objeta tytulem z odsetkami na 15.06.2003 r. wynosila
17305,27 zl, w tym nalezno$¢ gléwna 15000 z} za$ odsetki 2305,27 z1

2. Nakaz zaplaty wydany przez Sad Rejonowy w R. w sprawie(...)- nalezno$¢ objeta tytulem z odsetkami na 15.06.2013
r. wynosila 24068,71 zl, w tym nalezno$¢ gtéwna 22500 z1 za$ odsetki 1568,71 zt.

4.Wyrok Sadu Rejonowego w R. w sprawie (...) - naleznos¢ objeta tytulem z odsetkami na 15.06.2003 r. wynosila
9006,57 z}, w tym nalezno$¢ gtéwna 7500 z1 za$ odsetki 1506, 57 zl.

W toku egzekucji prowadzonej przez Komornika A. B. przeciwko (...) sp. z 0.0. w P., nie bylo wierzytelnoéci ktore
korzystalyby z pierwszenstwa zaspokojenia przed nalezno$ciami pracowniczymi.

Gdyby Komornik A. B. zajela kwote, ktéra (...) sp. z 0.0. w P. powinien otrzyma¢ w ramach planu podzialu sumy
uzyskanej z egzekucji, to - po odjeciu kosztow egzekucyjnych - J. W. otrzymalby kwote 32.435,72.

W dniu 30.06.2016 r., zmart pozwany M. S. (3). Postanowieniem z dnia 19 sierpnia 2016 r., sygn.(...) Sad Rejonowy
w R. stwierdzil, ze spadek po M. S. (3), na podstawie ustawy nabyli: matka M. S. (1) w 2/4 czeSci, siostra M. S. (4).ska
w % czeSci oraz brat T. S. w 'A czeSci — wszyscy z dobrodziejstwem inwentarza. Nie przeprowadzono dzialu spadku
po zmarlym M. S. (3).

Powyzszy stan faktyczny ustalil Sad w oparciu o wskazane w uzasadnieniu dowody. Sad wskazal, ze na wiare zasluguja
dowody osobowe, za wyjatkiem uzupelhiajacych zeznan §wiadka S. P. (1) i powoda zloZzonych na rozprawie w dniu
12.10.2020 r. w czeSci, w jakiej wskazuja one na brak zaangazowania J. W. w decyzje o zaniechaniu zaskarzenia
planu podzialu sporzadzonego w postepowaniu upadlo$ciowym. Zeznania te sprzeczne sa w tej czesci z zeznaniami
poprzednio zlozonymi w sprawie, odpowiednio przez S. P. (1) na rozprawie w dniu 17.12.2015 1., za$ przez J. W. w dniu
14.04.2016 1. Z zeznan $wiadka S. P. (1) wynika, ze udzielit powodowi pelnomocnictwa zapoznawania sie z aktami



postepowania upadlosciowego w celu ,analizy i wyciagania wnioskow", poniewaz sam $wiadek nie mial niezbednej
wiedzy prawniczej. Dalej wskazuje §wiadek, ze zgloszenie wierzytelnosci (...) sp. z 0.0. bylo wynikiem konsultacji
z powodem, co zresztg powod przyznal. Wynika z zeznan tych jednoznacznie, ze decydujaca rola spoczywala na
powodzie, ktéry mial analizowa¢ postepowanie upadtoéciowe i proponowaé odpowiednie postapienia. Na fakt ten
wskazuje choéby zlozone z inicjatywy powoda zgloszenie (ostatecznie nieskuteczne) wierzytelnosci (...) sp. z 0.0. Dalej,
pierwotne zeznania powoda pozwalajg przyjac, ze to on byl odpowiedzialny za zaniechanie zaskarzenia planu podziatu,
ato z uwagi na dokonang przez niego ocene prawna, zgodnie z ktéra Centrostal P. nie byl legitymowany do zaskarzenia
tego planu z uwagi na brak statusu wierzyciela. Odmienne zeznania zlozone na rozprawie w dniu 12.10.2020 r. nie
zashuguja na wiare.

Sad Okregowy uznal, ze powodztwo zasluguje na cze$ciowe uwzglednienie i wskazal, ze podstawa dochodzonego
roszczenia jest art. 160 ust. 3 prawa upadtoéciowego i naprawczego z 2003 r. (dalej:pun), zgodnie z ktérym syndyk
odpowiada za szkode wyrzadzona na skutek nienalezytego wykonywania obowigzkéw. Odpowiedzialno$¢ ta opiera
sie na zasadzie winy (art. 415 ke), stad ocena zasadnoSci zadania pozwu wymagala ustalenia, czy syndyk nienalezycie
wykonal swe obowiazki, czy bylo to przez niego zawinione, a takze, czy szkoda (o ile zaistniala) pozostaje w
zwigzku przyczynowym z zawinionym dzialaniem (zaniechaniem) syndyka. Okolicznosci te, stanowiace przestanki
odpowiedzialnoéci pozwanych, zostaly wykazane. Ocene taka wyrazit Sad Apelacyjny w Lublinie w uzasadnieniu
wydanego w niniejszej sprawie wyroku z dnia 5.03.2019 r. (I Ca 321/18) i ocena ta wiaze Sad Okregowy przy ponownym
rozpoznaniu sprawy (art. 38686 kpc), skoro nie nastgpila zmiana stanu faktycznego czy prawnego. Wszelka
argumentacja pozwanych, zgloszona przy ponownym rozpoznaniu sprawy, a zmierzajaca do zakwestionowania tych
podstaw odpowiedzialno$ci nie moze odnie$¢ skutku, a nawet by¢ przedmiotem analizy. Sad Okregowy porzadkowo
wskazal, ze:

- nienalezyte wykonanie obowiazkoéw syndyka polegalo na niewlasciwym sporzadzeniu planu podzialu sumy uzyskane;j
w toku upadlo$ci tak, ze w planie tym nie uwzgledniono spoélki (...) sp. z 0.0. w P. — w czeéci w jakiej zaspokoila ona
wierzytelno$c¢ (...) — co bylo sprzeczne z art. 355 pun,

« dzialanie syndyka bylo zawinione, bowiem dysponowal on pelna wiedza pozwalajaca na prawidlowe zastosowanie
art. 355 pun i w konsekwencji prawidlowe sporzadzenie planu podzialu

+ szkoda powoda wynika z faktu, ze powyzsze dzialanie (zaniechanie) syndyka skutkowalo niemoznoscig
wyegzekwowania przez niego nalezno$ci objetych tytulami wykonawczymi przeciwko (...) sp. z 0.0. w P.

» zwigzek miedzy dzialaniem syndyka a szkoda jest oczywisty, gdyby bowiem prawidlowo sporzadzono plan
podziatuy, istnialby majatek do ktérego powdd moglby skierowaé egzekucje.

W tych okoliczno$ciach do oceny przez Sad przy ponownym rozpoznaniu sprawy pozostawala wysokoé¢ szkody —
co sprowadza sie do ustalenia, jaka kwote uzyskalby J. W. w egzekucji przeciwko C. dzialanie sp. z 0.0. w P. gdyby
syndyk prawidlowo sporzadzil plan podzialu. Czynigc te ustalenia w pierwszej kolejnosci nalezalo okresli¢ kwote,
jaka otrzymalby z prawidlowo sporzadzonego planu podzialu C.. Jak ustalono, (...) otrzymala z tytulu zabezpieczenia
na mieniu C. kwote 927.031,35 zl. Wyjasnié¢ nalezy w tym miejscu, ze choé w pismie do syndyka z dnia 29.10.2012
r. k. 173 (...) wskazuje na kwote 919037,35 zl, i takie tez ustalenie poczynil sad przy pierwotnym rozpoznaniu
sprawy, to obecnie sad opart sie na informacji komornika A. B. (k.265) z ktérej jednoznacznie wynika, ze kwota
przekazana wierzycielowi ( (...)) to 927.031,35 zt i takg wlaénie kwote przyjal za podstawe rozliczen. Jak wynika z
informacji syndyka (k. 273) z kwoty tej nalezalo potraci¢ jeszcze sume 104.009,11 z}, co oznacza, ze ostatecznie w
podziale uczestniczytaby wierzytelnosé (...)wynoszaca 823.022,24 zl. Poniewaz przy uwzglednieniu tej kwoty suma
wierzytelno$ci podlegajacych podzialowi w tej samej kategorii co ta wierzytelno$é (kat. I1T) wynosilaby 5.032.063,06
z},, za$ suma $rodkow podlegajgcych podziatlowi 904270,33 zl, a wierzytelno$ci byly zaspokajane proporcjonalnie, to
przy prawidlowo sporzadzonym planie podziatu kazda z nich zostataby zaspokojona w 17,97 %. Oznacza to, ze (...) sp.
z 0.0. otrzymalby kwote 147897,09 zl. (823.022,24 7l x17,97 %).



Kolejnym krokiem bylto ustalenie, w jakiej czeSci przekazanie tej kwoty spolce (...) skutkowaloby zaspokojeniem
tytuléw wykonawczych powoda, ktérymi dysponowal on przeciwko tej spodlce. W tym celu nalezalto zbadaé, jakie tytuly
wykonawcze przeciwko (...) sp. z 0.0. istnialy okresie wykonania planu. Ustalenie to ma

charakter hipotetyczny, skoro jednak zalozeniem jest, ze powdd wszczalby egzekucje przeciwko C. w razie przekazania
srodkow przez syndyka, to nalezy uznaé, ze podobnie postapi¢ mogliby inni wierzyciele dysponujacy tytulami
wykonawczymi przeciwko tej spolce. Sad zaznaczyl, Ze ustalenie wysoko$ci szkody ograniczy sie do badania
zaspokojenia naleznoéci pracowniczych, ktére w tej samej kategorii podlegaja zaspokojeniu proporcjonalnemu
(art.102581 kpc), gdyz nie ustalono, aby istnialy tytuly wykonawcze obejmujace roszczenia, ktérym przystugiwaloby
pierwszenstwo zaspokojenia przed roszczeniami pracowniczymi. Suma zgloszonych roszczen pracowniczych wraz z
odsetkami wynosila 349791,84 zl. Kwota ta obejmuje odsetki ustawowe jedynie w odniesieniu do powoda J. W.,
poniewaz z pozostalych tytulow obowiazek zaplaty odsetek nie wynika. Z kwoty podlegajacej podzialowi w pierwszej
kolejnosci zaspokojeniu podlegaly naleznoéci za okres 3 miesiecy do wysoko$ci najnizszego wynagrodzenia za prace
okre§lonego w odrebnych przepisach (art. 102581 pkt. 3 kpc). Na date podzialu najnizsze wynagrodzenie wynosilo
1600 z1 (Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 14 wrzeénia 2012 r. w sprawie wysoko$ci minimalnego wynagrodzenia
za prace w 2013 r. DZ.U. z 2012 ., poz. 1026). Suma nalezno$ci w tej kategorii to 78200 zl, zostalyby one zaspokojone
w pelnej wysokoSci. Po odjeciu tej kwoty do podzialu miedzy nalezno$ci kategorii 6 (art. 102581 pkt. 6 kpc) zostalaby
kwota 69697,09 z1 (1478987,09 -78200 z1).

Przy przyjeciu proporcjonalnego zaspokojenia powdd uczestniczylby w podziale w nastepujacych proporcjach:

1. Wyrok w sprawie (...)- nalezno$¢ objeta tytulem na 15.06.2003 r. wynosita 31803,29 zl, w tym nalezno$¢ gtéwna
za$ odsetki. 31803,29 : 349791,84 = 9,092%. 69697,09 z1 * 9,092% = 6336,86 z1. Po doliczeniu nalezno$ci z kategorii
3 (art. 1025 §1 pkt. 3 kpc) 4800 z1 (3*1600 z1) daje to kwote 11136,86 zl.

1. Wyrok w sprawie (...) - nalezno$¢ objeta tytulem z odsetkami na 15.06.2003 r. wynosila 17305,27 zl, w tym nalezno§é
glowna za$ odsetki. 17305,27: 349791,84 = 4,9437%. 69697,09 71 * 4,9437% = 3448,13 z}. Po doliczeniu naleznosci z
kategorii 3 (art. 1025 §1 pkt. 3 kpc) 4800 z1 daje to kwote 8248,13 zl.

2. Nakaz zaplaty w sprawie (...) - nalezno$¢ objeta tytulem z odsetkami na 15.06.2013 r. wynosita 24068,71 zl, w tym
nalezno$¢ gléwna za$ odsetki. 24068,71: 349791,84 = 4,9437%. 69697,09 z1 * 4,9437% = 1656,14 zl. Po doliczeniu
nalezno$ci z kategorii 3 (art. 1025 §1 pkt. 3 kpe) 4800 z1 daje to kwote 6456, 14 zl.

4.Wyrok w sprawie (...) - nalezno$¢ objeta tytulem z odsetkami na 15.06.2003 r. wynosila 9006,57 zl, w tym naleznoéc
glowna za$ odsetki. 9006,57 : 349791,84 = 2,5748%. 69697,09 z1 * 6,8808% = 1794,59 zl. Po doliczeniu naleznosci z
kategorii 3 (art. 1025 §1 pkt. 3 kpc) 4800 zl daje to kwote 6594,59 zl.

Eacznie wiec suma naleznoSci zaspokojenia powoda wyniostaby 32435, 72 zl.

Nalezy zalozy¢, ze komornik naliczylby i pobral od tych nalezno$ci oplate egzekucyjng. Przyjmujac jako sposéb
egzekucji egzekucje z rachunku bankowego/ wierzytelnoSci oplata ta wynioslaby 8% od wyegzekwowanej czesci,
1j. 2594,8 z1 (art. 49 ust. 1 i 1 a obowiazujacej w dacie podzialu ustawy o komornikach sadowych i egzekucji z
dnia 29 sierpnia 1997 r. Dz. U. Nr 133, poz. 882, z pdz. zm.) Ostatecznie wiec wyplacie powodowi podlegalaby
kwota 29840,86 zl. Nie ma zadnych powodéw aby przy wyliczeniach pomina¢ koszty egzekucji, a w szczegdlnoSci
brak jest jakichkolwiek podstaw do zakladania, jak chce powdd, ze komornik nie pobralby oplaty. Sad wyjasnil,
ze jako potencjalna date wykonania przez komornika planu podzialu sumy uzyskanej w egzekucji przyjeto dzien
15.06.2013 r. Skoro plan podzialu upadlosci zostal wykonany dnia 29.05.2013 r., racjonalnym jest przyjecie, ze
komornik sporzadzilby wlasny plan podzialu i wykonal go w terminie dwdch tygodni. W tej dacie, wbrew argumentacji
pozwanych, kazdy z tytulow, ktorymi dysponowal pozwany byl juz wykonalny.

Rozwazajac kwestie przyczynienie sie powoda do powstania szkody Sad wskazal, ze J. W. jest zawodowym
prawnikiem, o — jak sam o$wiadczyl — wysokich umiejetnosciach prawniczych. W istotnym okresie powdd byt w



spotce (...) jedyna osoba Swiadczaca obsluge prawna, doradzal prezesowi tej spolki. Mial on pelna (a przynajmniej
powinien mie¢) wiedze o stanie upadlo$ci (...) S. A. w R., bowiem i w tej spolce Swiadczyl obsluge prawna,
dysponowal pelnomocnictwem pozwalajagcym mu przegladac akta postepowania upadloéciowego, co tez regularnie
czynil. W obydwu spolkach ta sama byla rowniez osoba prezesa (S. P. (1)). Majac ta wiedze powdd powinien wskazaé
wladzom spotki prawidlowe postapienie. Wskazanie przez powoda prawidlowego rozwigzania natury prawnej nalezalo
do jego obowigzkéw pracowniczych, skoro zatrudniony byl celem $wiadczenia obstugi prawnej. Zaniechanie tego
skutkuje przyczynieniem sie do powstania szkody, gdyby bowiem skorzystano z wlaéciwego Srodka zaskarzenia,
skierowanego przeciw planowi podzialu sumy uzyskanej w toku upadlo$ci, nalezy oczekiwaé, ze wadliwo$¢é plany
zostalaby skorygowana przez sad i szkoda nie powstalaby. Sad rozpoznajac niniejszg sprawe ma Swiadomo$é,
ze formalnie decyzja w tym zakresie nalezalo do zarzadu sp6lki, nie mozna jednak pominaé¢ wskazanych wyzej
okoliczno$ci, tj. faktu zbieznoéci oséb (prezes zarzadu i obsluga prawna) w spotkach (...) S.A. w (...) sp. z o.0.
w P. oraz faktu, ze powdd byl jedynym prawnikiem w C. i byl umocowany zapoznania sie z aktami postepowania
upadlos$ciowego. Co prawda w trakcie uzupeliajacego przestuchania przy ponownym rozpoznaniu sprawy zar6wno
Swiadek S. P. (1) jak i sam powod zlozyli zeznania majace wskazywaé¢ na brak jakiegokolwiek zwigzku miedzy
dzialaniem powoda a zaniechaniem zaskarzenia planu podziatu, jednakze jak wyzej wskazano, sad w tej czesci zeznan
tych nie uznal za wiarygodne. Istotne znacznie dla oceny przyczynienia sie powoda do szkody ma ta cze$¢ jego zeznan
zlozonych na rozprawie w dniu 14.04.2016 r., gdzie mowi on, ze zaniechano zaskarzenia planu podziatu z uwagi na brak
statusu wierzyciela po stronie (...) sp. z 0.0. w postepowaniu upadlo$ciowym. Oznacza to, ze powyzsza kwestia byta
przedmiotem rozwazan powoda, ktoéry dokonal oceny prawnej skutkujacej zaniechaniem zaskarzenia planu. Trudno
przyjac, ze byla to samoistna decyzja prezesa spoélki, ktory jak sam zeznal, zatrudnil powoda, poniewaz nie mial
wyksztalcenia prawniczego. Rozumowanie to potwierdzaja dalsze zeznania powoda, w ktérych twierdzi on, ze mozliwe
bylo napisanie po prostu pisma w postepowaniu upadloSciowym, jednakze nie i tej czynno$ci nie podjeto, poniewaz
jest to rola syndyka, ktory ,bierze za to pieniadze". W powigzaniu z faktem interwencji powoda u Prezesa Sadu
Rejonowego w R. w sprawie wadliwosci planu, ktéra podjal osobiécie powod, a nie S. P. (1), wskazuje to jednoznacznie
na fakt zainteresowania powoda kwestia podzialu i podejmowaniem dzialan w tym zakresie. Pozwala to przyjac, ze
to J. W. obciaza zaniechanie podjecia wlasciwych czynno$ci, ktére skutkowalyby sporzadzeniem prawidtowego planu
podziatu.

Ustalajac stopienn przyczynienia sie Sad Okregowy uznal, ze zaniedbania syndyka i powoda maja charakter
réwnowazny, tzn. kazde z nich w réwnym stopniu doprowadzilo do powstania szkody — co uzasadnia przyjecie po
stronie powoda 50 % przyczynienia sie. Z tej przyczyny kwote nalezna powodowi nalezalo okresli¢ ostatecznie na
14420,43 71 (29840,86 :2) i taka kwote nalezalo zasgdzi¢ od pozwanych — nastepcoéw prawnych zmarlego syndyka.
Ponad powyzsza kwota powddztwo podlegalo oddaleniu.

Sad wskazal, ze doszlo do omylki ze strony sadu polegajgcej na podziale §wiadczenia. Zgodnie z art.104481 ke, do chwili
dzialu spadku odpowiedzialno$¢ spadkobiercéw za dlugi spadkowe jest solidarna. Nie wykazano, aby dzial spadku
nastgpil, stad nalezalo przyjac, ze odpowiedzialno$ci pozwanych ma charakter solidarny i tak zadat ostatecznie powod.
Omylka ta wynika z faktu blednego pozostawania sadu w przekonaniu, ze w ostatecznym zadaniu powdd domagal sie
zasadzenia dochodzonej kwoty w czeSciach réwnych (co byloby mozliwe w ramach solidarnosci biernej - art. 36681
kc) Dodatkowo doszlo rowniez do omylki rachunkowej, poniewaz kwota obcigzajaca kazdego z pozwanych to, zgodnie
z przedstawionym wyliczeniem, 4806,81 z1 a nie 5221,56 zl.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu (pkt. III wyroku) Sad uzasadnil treécig art. 100 kpe, dokonujgc stosownego
rozdzielenia kosztow w stosunku w jakim strony utrzymaly sie z zadaniami, tj. obcigzajac powoda tymi kosztami w
zakresie postepowania pierwszoinstancyjnego w 80 %, za$ pozwanych w 20 %. Kosztami postepowania gpelacyjnego
obcigzono w calo$ci pozwanych, skoro w caloSci przegrali oni to postepowanie. Stosownie do art. 108 §1 kpc
szczegblowe wyliczenie pozostawiono referendarzowi sgdowemu.

Apelacje od tego wyroku wniosly obie strony.

Powdd J. W. zaskarzyl wyrok w czeSci co do kwoty 29840,86 zl (po sprecyzowaniu k.696) i zarzucik:



Lnaruszenie przepiséw prawa materialnego, tj.

1) art. 362 k.c. poprzez jego niezasadne zastosowanie, a w konsekwencji uznanie, iz pow6d przyczynit sie do powstania
szkody w 50 %, podczas gdy z materialu dowodowego zebranego w sprawie jednoznacznie wynika, iz powod jako
poszkodowany nie przyczynil sie w ogdle do jej powstania.

1) art. 160 ust. 3 ustawy z dnia 28 marca 2003 r. Prawo upadloSciowe i naprawcze poprzez jego bledng wykladnie
skutkujacg uznaniem przez Sad I instancji, iz zaniedbania syndyka i powoda maja charakter rbwnowazny, tzn. kazdy
z nich w réwnym stopniu doprowadzil do powstania szkody, podczas gdy tre$¢ w/w przepisu, na ktérym oparte jest
powddztwo, traktuje tylko i wylacznie o odpowiedzialnoéci syndyka za szkode wyrzadzona na skutek nienalezytego
wykonywania obowiazkow;

1) art. 1034 § 2 k.c. poprzez jego bledne zastosowanie, a w konsekwencji przyjecie przez Sad I instancji
odpowiedzialnoéci pozwanych w stosunku do wielkosci udziatow w spadku, podczas gdy pomiedzy pozwanymi jako
spadkobiercami po zmartym M. S. (3) nie doszlo na dziei zamkniecia rozprawy do dzialu spadku, wobec czego pozwani
ponosza wobec powoda odpowiedzialnoé¢ solidarna.

IL.naruszenie przepiséw postepowania, tj.:

1.art. 233 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw polegajace na niedokonaniu wszechstronnej
oceny materialtu dowodowego, a w konsekwencji wyciagniecie wnioskdéw sprzecznych z zebranym w sprawie
materialem dowodowym, skutkujace przyjeciem, ze powod przyczynit sie do powstania szkody w 50 %, podczas gdy z
materialu dowodowego zebranego w sprawie jednoznacznie wynika, iz powdd jako poszkodowany nie przyczynit sie
w ogole do jej powstania;

2.art. 233 k.p.c. poprzez dowolna, a nie swobodna ocene nastepujacych dowodow:

zeznah powoda, przejawiajaca sie w odmowie dania wiary tym zeznaniom w zakresie braku zwiazku pomiedzy
dzialaniem powoda a zaniechaniem zaskarzenia planu podzialu funduszéw masy upadtosci;

zeznan $wiadka S. P. (1), przejawiajaca sie w odmowie dania wiary tym zeznaniom w zakresie braku zwigzku miedzy
dzialaniem powoda a zaniechaniem zaskarzenia planu podziatu funduszéw masy upadloéci;

podczas gdy zeznania wszystkich w/w 0sob byly spdjne, jasne i wzajemnie sie uzupelniajace;

3.art. 233 k.p.c. poprzez zaniechanie dokonania oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego w sposéb

wszechstronny, tj. zaniechanie dokonania oceny dowodu z symulacyjnego planu cze$ciowego podzialu funduszéow
masy upadlo$ci Przedsiebiorstwa (...) w (...)" S.A. w R. w przypadku uwzglednienia wierzytelnosci (...) Sp. z o.0.,
ktory to dowdd zostal zawnioskowany przez pozwanego ad. 1 w piSmie procesowym z dnia 8 listopada 2019 ., a z
ktbérego jednoznacznie wynika, iz §wiadek S. P. (1) oraz reprezentowana przez niego spoétka Przedsiebiorstwo (...) Sp.
z 0. 0. posiadali wierzytelno$ci w stosunku do Spélki Przedsiebiorstwo (...) S.A. w upadlos$ci likwidacyjnej z siedziba
w R. objete kategorig IT i ITI, wobec czego S. P. (1) mial interes faktyczny w niezaskarzaniu planu podzialu funduszow
masy zebranym w sprawie materialem dowodowym,;

4) art. 100 k.p.c. poprzez niezasadne zastosowanie metody stosunkowego rozdzielenia kosztéw procesu, a w
konsekwencji obcigzenie powoda kosztami procesu za I instancje w 80 %, podczas gdy powo6d w niniejszym
postepowaniu zostal zwolniony od ponoszenia kosztow sadowych w caloéci;

4) art. 102 k.p.c. poprzezjego niezastosowanie w sytuacji, gdy w okoliczno$ciach niniejszej sprawy zachodzi przypadek
szczegoblnie uzasadniony (powodztwo co do zasady zostato uwzglednione) i w oparciu o zasade stuszno$ci zasadne bylo
nieobcigzanie powoda kosztami postepowania w zakresie kosztow zastepstwa procesowego strony pozwanej;



Majac na uwadze powyzsze zarzuty powod wnidst o: 1. zmiane zaskarzonego wyroku Sadu I instancji poprzez
zasadzenie solidarnie od pozwanych na rzecz powoda kwoty 29.840,86 zl tytulem naprawienia szkody powstalej
na skutek nieuwzglednienia w podziale funduszéw masy upadloéci wierzytelnoSci Spoiki (...) Sp. z o. o., wraz z
ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 27 kwietnia 2013 r. do dnia zaplaty;2. zasadzenie od pozwanych na rzecz
powoda kosztéw postepowania za obie instancje, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm prawem
przepisanych. ewentualnie o: uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi I instancji.

Pozwani M. S. (1), M. S. (2) i T. S. wniesli apelacje o tozsamej treci, w ktorych zaskarzyli wyrok w czedci obejmujacej
pkt Ii ITI wyroku.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucili::

1. Sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z treScia zebranego w sprawie materialu dowodowego wskutek naruszenia
przepiséw postepowania, ktére moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy, a mianowicie:

a) art. 233 k.p.c. poprzez przeprowadzenie oceny przedlozonych w sprawie dowodow:

« w sposéb dowolny, wbrew treéci przeprowadzonych w sprawie dowodbéw, a mianowicie przez ustalenie, ze nakaz
zaplaty z dnia 06.05.2013 r. 0 sygn. akt (...) wydany na rzecz powoda, byt wykonalny na dzien 15.06.2013 r., ktoéry
zostal przyjety przez Sad, jako ostateczna data wykonania przez komornika planu podzialu sumy uzyskanej w
egzekucji, w sytuacji w ktorej z tresci klauzuli wykonalno$ci, nadanej przedmiotowemu nakazowi zaplaty wynika,
iz Sad nadal klauzule wykonalno$ci temu orzeczeniu dopiero w dniu 19.06.2013 r.

« W sposoOb sprzeczny z zasadami logiki przez uznanie, iz komornik wykonalby hipotetyczny plan podzialu w
terminie do dwoch tygodni od dnia wykonania planu podzialu przez syndyka, co wedlug przeprowadzonych
w sprawie dowodow mialo nastgpi¢ w dniu 29.05.2013 r., stad liczac od ustalonej przez Sad daty, termin
maksymalny dwoch tygodniu uplynglby w dniu 12.06.2013 1., nie za$ jak wskazal Sad dopiero w dniu 15.06.2013 .

« wsposdb sprzeczny z zasadami do§wiadczenia zyciowego i uznanie, ze komornik potrzebowaltby az dwoch tygodni
na sporzadzenie planu podzialu $rodkéw pienieznych, gdy przepisy k.p.c. obliguja go do sporzadzenia planu
podziatu niezwlocznie, co w zaistnialej sytuacji oraz przy uwzglednieniu orzeczen Sadéw, co do znaczenia terminu
shiezwlocznie", pozwalalo przyjaé, iz komornik moglby przygotowaé plan podzialu w ciggu kilku dni od dnia
wykonania planu podzialu przez syndyka

b) art. 233 k.p.c. tj. rozpoznanie przez Sad dowodéw w sprawie z przekroczeniem zasad swobodnej oceny dowodow
poprzez:

- uznanie, ze powdd jako zawodowy prawnik, o wysokich umiejetno$ciach prawniczych, jedyny prawnik doradzajacy
zarzadowi C., byt odpowiedzialny jedynie w 50% za szkode wyrzadzona w swoim majatku, w sytuacji gdy zeznania
zlozone w toku postepowania przez powoda, $wiadka S. P. (1), jak rowniez dowody z dokumentéw, jednoznacznie
wskazywaly, iz to powdd w 100% przyczynil sie do powstania ewentualnej szkody w swoim majatku, gdyz jako
jedyny mial dostep zar6wno do dokumentacji postepowania upadloéciowego, jak i do dokumentacji postepowania
egzekucyjnego, ktore toczylo sie przeciwko spolce (...) zwniosku (...), co dawato powodowi pelng mozliwo$¢ wsparcia
zarzadu w dzialaniach zmierzajacych do ujawnienia przej$cia praw do wierzytelnoéci, jak i skutecznego zaskarzenia
planu podziatu, przy wykorzystaniu dokumentéw urzedowych lub prywatnych z podpisem urzedowo po$wiadczonym,

« uznanie, iz kwota wyplacona przez komornika z planu podzialu na rzecz (...), w calo$ci odpowiadata kwocie
wierzytelno$ci, ktora byla ujeta na lidcie wierzytelno$ci (...) S.A., w sytuacji gdy kwota wyplacana przez
komornika zawiera rowniez koszty egzekucyjne oraz nalezno$ci uboczne, ktére z racji wlaéciwych przepiséw
prawa upadlo$ciowego nie moga by¢ umieszczane na liScie wierzytelno$ci w toku postepowania upadloéciowego



2. Niewyjasnienie wszystkich okolicznosci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy wskutek naruszenia
przepisoOw postepowania, ktére moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy, a mianowicie przepisu:

a) art. 327 § 1 ust. 11 2 k.p.c. poprzez nie wyjasnienie w uzasadnieniu wyroku istotnych okolicznoéci prawnych
powolywanych w sprawie przez pozwanego tj. brak odniesienia do argumentacji, co do charakteru szkody jako
szkody ewentualnej (utraty szansy zaspokojenia sie powoda, gdyby prowadzil egzekucje — brak prawdopodobienistwa
graniczacego z pewnoscia), nie podlegajacej zaspokojeniu na gruncie polskiego prawa

2. Naruszenie przepis6w postepowania, ktére moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy, a mianowicie:

a) art. 1025 § 1 ust. 3 k.p.c. poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie, w ten sposoéb ze do wyliczenia wysokoS$ci
hipotetycznej szkody, Sad ujal w kategorii trzeciej hipotetycznego planu podziatu komornika, nalezno$ci do wysokoS$ci
trzykrotnoSci minimalnego wynagrodzenia za prace (do kwoty 4.800 z1), nie w odniesieniu do liczby wierzycieli
- pracownikéw uczestniczacych w planie podzialu, lecz do liczby tytulow egzekucyjnych, jakimi dysponowali
poszczegoblni wierzyciele - pracownicy, w chwili przyjetej przez Sad za date sporzadzenia teoretycznego planu podziatu

a) art. 100 k.p.c. poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie i uznanie przez Sad, iz strona pozwana w calo$ci przegrata
postepowanie za II instancje, skoro zgodnie z utrwalong wykladnia judykatury, o wysoko$ci kosztow naleznych stronie
decyduje ostateczny wynik postepowania w sprawie, a nie wynik postepowan w poszczegoblnych instancjach.

4. W skutek powyzszego, naruszenie przepisOw prawa materialnego, a mianowicie:

a) Art. 49 ust. 1 ustawy o komornikach sagdowych i egzekucji, w brzmieniu obowigzujacym w dniu hipotetycznego
sporzadzenia planu podzialu przez komornika, poprzez jego niewlasciwe za stosowanie i uznanie, ze komornik
pobralby, z tytulu kwot wyegzekwowanych od syndyka wierzytelnosci (...) Sp. z o0.0., oplate w wysokoéci 8% zamiast
oplaty w wysoko$ci 15% naliczonej od kwoty wyegzekwowanej wierzytelnoSci

a) Art. 362 k.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i uznanie, ze powod przyczynil sie do powstania ewentualnej
szkody jedynie do wysokoSci 50% wartoéci szkody, gdy okolicznoS$ci faktyczne pozwalaly uznaé przyczynienie sie
powoda na poziomie 100%

b) Art. 160 pr. up. w zw. z art. 415 k.c. poprzez ich zastosowanie w sytuacji, gdy przeprowadzone w sprawie dowody
nie pozwalaly na zasadzenie od pozwanych na rzecz powoda jakiejkolwiek kwoty z tyt. hipotetycznej szkody.

Pozwani wniesli o zmiane zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czeSci poprzez oddalenie powddztwa w calo$ci oraz
zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego T. S. kosztéw postepowania za I i IT instancje, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych. Ewentualnie, na wypadek uznania przez Sad iz nie zachodza przestanki
umozliwiajace merytoryczna zmiane wyroku w postepowaniu II-instancyjnym, uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania
apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacje kazdej ze stron sa uzasadnione w czeéci.

Apelacja powoda jest uzasadniona jedynie w zakresie dotyczacym naruszenia art. 1034 k.c., natomiast apelacja
pozwanych zastluguje na uwzglednienie w cze$ci dotyczacej rozstrzygniecia o kosztach procesu. Mozna dodaé, ze takze
inne zarzuty apelacji pozwanych s3 czeSciowo zasadne, ale nie prowadzilo to do oddalenia powbdztwa.

W pierwszej kolejno$ci nalezy wskazac, ze w wyroku z dnia 5 marca 2019 roku Sad Apelacyjny przesadzil zar6wno
kwestie zastosowania art. 355 pun, jak tez wystapienie przestanek z art. 160 ust. 3 pun w zw. z art. 415 k.c. i tym samym
odpowiedzialno$ci M. S. (3) (i jego nastepcoéw) za powstanie po stronie powoda szkody. Stad, jak trafnie zauwazyt



Sad Okregowy aktualnie do analizy pozostata jedynie kwestia wysoko$ci doznanej przez powoda szkody (kwoty jaka
uzyskalby w ramach egzekucji gdyby Syndyk prawidtowo sporzadzil plan podziatu) i zarzutu przyczynienia.

Sad Apelacyjny podziela ustalenia Sadu Okregowego z niewielkimi wyjatkami, o ktorych ponize;j.

Jezeli chodzi o zarzut apelacji pozwanych dotyczacy naruszenia art. 233 k.p.c. to mozna sie zgodzi¢, ze uznanie przez
Sad Okregowy, iz Komornik sporzadzitaby i wykonala plan podziatu sumy uzyskanej z egzekucji w terminie do dwoch
tygodni od sporzadzenia planu podziatu przez Syndyka jest sprzeczne z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego,
ale z zupelnie innych przyczyn niz wskazane przez skarzacych. Mianowicie w ocenie Sadu Apelacyjnego termin ten
(15 czerwca 2013 roku) zostal wrecz przyjety przez Sad Okregowy na wyrost.

Po pierwsze zasady dosSwiadczenia zyciowego (i zawodowego) Sadu Apelacyjnego wskazuja, ze czynnoSci
podejmowane przez komornikow w takich wypadkach nie byly az tak sprawnie i szybko, jak sugeruja skarzacy.
Ponadto, jak wynika ze sprawozdania Syndyka wykonywal on plan podzialu jeszcze w lipcu 2013 roku, w tym od 29
maja 2013 roku do 18 czerwca 2013 roku wobec tych wierzycieli, ktorzy przestali mu aktualne numery kont (k.491).
Brak jest danych co do tego, czy Syndyk posiadat aktualny numer konta od Komornika, tym bardziej, ze zajecia byly
dokonywane wiele lat wcze$niej, a tym samym brak jest podstaw do uznania, ze Srodki bylyby przekazane od razu 29
maja 2013 roku. Ponadto nawet jesli zalozy¢, ze przelew bylby wystany w tym dniu, to zajeloby kilka dni zeby dotarl na
konto Komornika i zeby wiedza w tym zakresie dotarta do Komornika (nalezy pamietaé¢, ze bylto to 8 lat temu i systemy
bankowe funkcjonowaly inaczej niz obecnie). Nastepnie komornik musiataby podja¢ szereg czynnosci — wplaci¢ Srodki
na rachunek depozytowy Sadu (art. 808 k.p.c.), zgromadzi¢ wszystkie akta przeciwko dluznikowi i przeprowadzié¢
wyliczenia. Réwniez w tym przypadku nalezy stwierdzié, ze pomimo funkcjonujacej juz wowczas komputeryzacji
wprowadzone dane nie zawieraly tak szczegbélowych danych, jak obecnie. Ponadto w czeSci przypadkéw konieczne
byloby dokonanie przez Komornika zajecia, czy czynnos$ci przytaczenia kolejnych egzekucji do tej wierzytelno$ci.

Nalezy pamietac, ze przy ocenie winna by¢ wzieta pod uwage sytuacja, w jakiej znalazlby sie powdd gdyby Syndyk
dzialal prawidlowo, tj. uwzglednilbyC.w planie podzialu z 18 marca 2013 roku. Powod, je$li dowiedzialby sie, ze
Centrostal P. otrzyma w tym planie §rodki, to niewatpliwie podjalby i zintensyfikowalby swoje dzialania, zeby zlozy¢
stosowne wnioski, w tym, zeby uzyska¢ niezbedny tytul wykonawczy co do nakazu, ktérym juz dysponowal.

Tym samym nalezalo uznaé, ze w planie podziatu bralby réwniez udziat tytut w postaci nakazu zaplaty z dnia 6 maja
2013 roku.

Nie ma tez logicznych podstaw do uznania, ze pow6d dysponujgc tytutami wykonawczymi i wiedzac, ze pojawil
sie majatek, z ktérego mozliwa jest egzekucja, zwlekalby kilka miesiecy, zeby porozmawia¢ z Komornikiem czy
wystapi¢ z wnioskami egzekucyjnymi. Powyzsze przeczy wywodom pozwanych jakoby nie bylo mozliwo$ci, zeby doszlo
do zaspokojenia sie powoda z kwoty przekazanej przez Syndyka (gdyby ten postapit prawidlowo) gdyz powod nie
prowadzil wowczas egzekucji. Zasady do$wiadczenia wskazuja, ze powod juz dowiedziawszy sie, ze w planie podziatu
sg Srodki dla C. (czyli przelom II1iIV 2013 roku) niewatpliwie — z prawdopodobiefistwem graniczacym z pewnos$cig —
zareagowalby na to i wystapilby niezwlocznie z wnioskami egzekucyjnymi co do posiadanych tytulow i w konsekwencji
uzyskalby w cze$ci zaspokojenie. Stad zarzuty dotyczace szkody ewentualnej, czy hipotetycznej sa chybione.

Natomiast inne zarzuty apelacji pozwanych sg czeSciowo uzasadnione.

Uzasadniony jest zarzut, ze do rozliczen nalezalo przyja¢ kwote 919037,35 z1, jako kwote ktéra winna by¢ uwzgledniona
w planie podzialu funduszéw masy, jako wierzytelnosc C., a po odjeciu kwoty wzajemnej wierzytelnosci — 815028,24
zk.

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazac, ze wystapienie do Sadu Najwyzszego z pytaniem prawnym wskazywanym
w apelacjach bylo zbedne (i to pomijajac, ze jest ono nieprecyzyjne — nie odwoluje sie do zmiany wierzyciela w
przypadku z art.355 pun), juz z tego wzgledu, ze w niniejszym przypadku okoliczno$¢ wskazujaca na cze$ciowa splate
wierzyciela (...) przez C.wynikata z dokumentu urzedowego — pisma Komornika odwolujacego sie do planu podziatu



sumy uzyskanej z egzekucji z nieruchomosci. Jezeli nawet w aktach postepowania upadlo$ciowego nie bylo oryginalu
pisma, a jego kopia (co watpliwe) i Syndyk uwazalby, ze jest to niezbedne, to wystarczajace bylo wezwanie do jego
zlozenia. Ponadto okoliczno$¢ ta podnibst i przyznal sam wierzyciel figurujacy na liScie wierzytelnosci (...). Ponadto
nalezy przypomnieé, ze sam Syndyk uznawal, ze te dokumenty, ktérymi dysponuje sa wystarczajace, jak tez sam
uznawal, ze w zaistnialej sytuacji uwzgledni C. w planie podzialu (pismo k. 272-273).

Natomiast mozna sie zgodzi¢, ze w o§wiadczeniu (...) oraz piSmie od Komornika wystepowaly dwie nieco odmienne
kwoty, ale nie bylo przeszkod, zeby Syndyk wyjaénit te rozbieznoSci i ustalil wlasciwg jej wysokoS§é. W niniejszym
postepowaniu winna by¢ brana pod uwage kwota nizsza — 919 037, 35 zl, skoro powdd nie podjatl zZadnej
inicjatywy dowodowej, zeby wykazaé, ze calo$¢ kwoty 927 031, 35 zl byla to splata wierzytelnoSci. Tym bardziej, ze
uzasadnione jest stanowisko pozwanych, ze kwoty wyplacane wierzycielom w ramach egzekucji obejmuja takze koszty
postepowania i to w pierwszej kolejnosci.

Rowniez uzasadnione sa zarzuty pozwanych co do niewlaéciwego zastosowania art. 1025 § 1 pkt 3 k.p.c. i art. 49ust.
1 ustawy o komornikach sadowych i egzekucji.

Stusznie podnoszg skarzacy, ze brzmienie i cel art. 1025 § 1 pkt 3 k.p.c. wskazuje, ze zaspokojenie naleznosci za okres
3 miesiecy do wysokoSci najnizszego wynagrodzenia dotyczy zaspokojenia poszczegolnych wierzycieli — pracownikéw
uczestniczacych w planie podziatu (czyli w tym wypadku 6 osob), nie liczby tytulow wykonawczych, jakimi dysponuja
pracownicy. Réwniez trafny jest zarzut, ze Komornik pobralaby oplate w wysokoéci 15 %, nie przyjeta przez Sad
Okregowy 8%. Art. 49 ust. 1 ukse przewiduje co do zasady pobranie w sprawach o egzekucje §wiadczen pienieznych
oplate stosunkowa w wysokoS$ci 15% warto$ci wyegzekwowanego $wiadczenia, natomiast oplate 8 % jedynie w $ciéle
okre$lonych przypadkach, ktore tu nie wystepowaly. W szczeg6lno$ci nie mamy do czynienia z egzekucja z rachunku
bankowego, a przedmiotem, do ktérego komornik skierowala egzekucje byla wierzytelnosé.

Dlatego tez ustalenia Sadu Okregowego wymagaja cze$ciowej korekty i wskazania, ze:

Gdyby pozwany M. S. (3) jako Syndyk masy upadlo$ci uwzglednil spotke (...) sp. z 0.0. w planie podzialu funduszéow
masy upadlosci z kwotg 919037,35 zl, a tym samym prawidlowo okreélil kwote wierzytelnoéci w kategorii III planu
podzialu, wowcezas suma wierzytelno$ci w kategorii I1I wynioslaby 5.024069, 06 zl, na ktéra to kwote sklada sie kwota
4.209.040,82 zI wymieniona w planie podzialu plus kwota nalezna (...) sp. z 0.0. w wysoko$ci 815.028, 24 z} (po
potraceniu). Suma Srodkéw podlegajacych podzialowi w tej kategorii wynosila 904270,33 z1, tym samym proporcja
zaspokojenia to 17, 9988%.

Nieuwzglednienie w planie czeSciowego podziatu funduszéw masy upadtoéci wierzytelnosci spoélki (...) sp. z o.o.
spowodowalo, iz Spolka (...) sp. z o0.0. przy uwzglednieniu proporcji zaspokojenia wierzytelno$ci w kategorii 111 w
wysokosci 17,9988% nie otrzymata na swdj rachunek kwoty 146695, 30 zt (815028,24x17,9988%).

Nalezy zaznaczy¢, ze kwota ta odpowiada kwocie jaka uzyskal takze syndyk L. N. (nastepca M. S. (3)) w symulacyjnym
planie podzialu (k. 450- 453)

Ponadto gdyby Komornik A. B. otrzymata kwote, ktora (...) sp. z 0.0. w P. powinien otrzyma¢ w ramach planu podzialu
sumy funduszoéw masy, to - po odjeciu kosztow egzekucyjnych - J. W. otrzymalby kwote 29734 zl.

Wryliczenia w tej kwestii przedstawiajq sie nastepujaco:
- kwota przypadajaca do podziatu to 146695, 30 z1, a suma roszczen — 349773, 55 zk;

- po zaspokojeniu w III kategorii roszczen w kwocie 28800 zt (6x4800 zl) w VI kolejnosSci do podzialu pozostaje
kwota 117895, 30 zl, a suma roszczen w tej kategorii to 320973,55 z (349773,55-28800), w tym powoda 82183, 55 zt
(86983,55-4800), czyli 25,6 % wszystkich roszczen;



- w VI kolejnos$ci na powoda przypadalaby kwota 30181, 19 z} jako 25, 6 % z kwoty 117895, 30 zl, a tym samym, wraz
z kwotg 4800 zl, tacznie 34981,19 zk;

- po uwzglednieniu 15 % kosztéw egzekucyjnych (oplaty) do wyplaty pozostataby kwota 29734 zt.

Tyle wynosi szkoda doznana przez powoda na skutek zaniedbania Syndyka w postaci braku uwzglednienia C. w planie
podziatu.

Jednakze nie oznacza to, ze taka kwota przystuguje powodowi, gdyz podlegala ona obnizeniu w oparciu o art. 362 k.c. z
uwagi na przyczynienie sie powoda jako poszkodowanego do powstania szkody. W tym przedmiocie Sad Apelacyjny w
pelni podziela stanowisko Sadu Okregowego zaréwno co do samego stwierdzenia, ze powdd przyczynil sie do szkody,
jak i co do zakresu tego przyczynienia, a zarzuty apelacji obu stron nie zasluguja na uwzglednienie.

Przyczynienie powoda wyrazalo sie w tym, ze jako jedyny prawnik C., majacy za obowigzek dbanie o interesy
tego podmiotu m.in. w postepowaniu upadlosciowym, nie doprowadzil do zaskarzenia planu podziatu, co bylo jego
obowiazkiem. Skutek tego zaniechania jest taki, ze C. (a tym samym Komornik) nie otrzymal naleznych srodkéw na
zaspokojenie m.in. wierzytelnoSci powoda.

Oczywistym jest, ze sama decyzja nie nalezala do powoda, a do wtadz spd6lki, ale jego opinia byla decydujaca w tym
wzgledzie dla decyzji Prezesa S. P.. J. W. pomimo, ze powinien poinformowaé¢ Prezesa, iz nalezy zaskarzy¢ plan
podziatlu, poinformowal go wadliwie odmiennie.

Sad Okregowy trafnie uznal zeznania powoda i $§wiadka za niewiarygodne co do braku zaangazowania powoda w
decyzje o zaskarzeniu, a wlasciwie o braku zaskarzenia. Wbrew zarzutowi apelacji powoda, Sad Okregowy szczegdtowo
ilogicznie uzasadnil przyczyny tej oceny. Skarzacy w apelacji nie podwazyl jej skutecznie (w szczeg6lnoSci nie wyjasénit
przyczyn sprzecznosci wobec pierwotnych zeznan), a tym samym zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. jest chybiony.

Nalezy zaznaczy¢, ze S. P. (1) konsekwentnie wskazywal, ze uwazal, iz nie moga zaskarzy¢ planu oraz ze uwzglednial
w tej kwestii opinie J. W.. Natomiast podnoszone obecnie w apelacji przyczyny, dla ktérych rzekomo plan nie zostal
zaskarzony maja charakter nowych okolicznosci i podlegaja pominieciu (art. 381 k.p.c.).

W konsekwencji wadliwa opinia J. W., Ze nie moga zaskarzy¢ planu podzialu byla przyczyna tego, ze plan nie zostal
prawidlowo zmieniony i C. nie zostal w nim uwzgledniony.

Natomiast, wbrew zarzutowi apelacji powodéw, powyzsze, cho¢ wskazuje na zwiazek przyczynowy pomiedzy
zachowaniem powoda a szkodg, to nie uzasadnia w zadnym razie 100 % przyczynienia, co oznaczaloby ze jest on
wylacznym sprawca szkody. To, ze powod mogl zapobiec szkodzie nie zmienia tego, ze byla ona wywolana przede
wszystkim przez nieprawidlowy plan podziatu sporzadzony przez M. S. (3) i nie wylacza jego odpowiedzialno$ci. Mamy
tu do czynienia z dwoma odrebnymi przyczynami tego, ze doszto od szkody, gdyz takze gdyby powo6d nastepnie nie
dopuscil sie blednego zachowania i spowodowalby zaskarzenie planu — Komornik otrzymalaby $§rodki na zaspokojenie
powoda (szkoda nie powstalaby).

Natomiast to, ze zarébwno Syndyk, jak i powod mieli podobny wplyw na powstanie szkody - gdyby kazdy z nich
zachowal sie prawidlowo, to do szkody w ogole by nie doszlo, stopieni ich winy jest podobny i dopuscili sie naruszenia
podobnych zasad (zaniedbania i zaniechania w stosowaniu prawa) nalezato przyjac przyczynienie powoda na poziomie
50 %.

Natomiast w postepowaniu o odszkodowanie z tytulu czynu niedozwolonego Sad nie ma mozliwoSci uwzgledniania
wplywu i przyczynienia osdb trzecich. Jezeli nawet przyjac, ze przyczyna powstania szkody powoda bylo takze
zachowanie innych podmiotéw i spelnione bytyby przestanki ich odpowiedzialnosci, to w oparciu o art. 441 § 1 k.c. ich
odpowiedzialno$¢ jest solidarna, a tym samym powdd moze dochodzié naprawienia calo$ci szkody od pozwanego -
obecnie jego nastepcow (art.366k.c.). Natomiast zmniejszenie obowigzku naprawienia szkody moze by¢ zastosowane



jedynie w razie, gdy poszkodowany przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia szkody (art. 362 k.c.), co w niniejszym
postepowaniu Sad uwzglednil.

W konsekwencji po zastosowaniu art. 362 k.c. powodowi przypada od pozwanych kwota 14867 zl (1/2 z 29734 z),
przy czym z uwagi na to, ze do chwili obecnej nie doszlo do dziatu spadku po M. S. (3), to w oparciu o art. 1034 § 1 k.c.
pozwani jako jego spadkobiercy ponosza odpowiedzialno$é solidarna.

Z tych wzgledéw na mocy art. 386 § 1 k.p.c. Sad Apelacyjny zmienit zaskarzony wyrok i zasadzit od pozwanych
solidarnie wyzej wskazana kwote.

Zmianie podlegalo takze rozstrzygniecie o kosztach procesu, gdyz jak stusznie zarzucaja pozwani, o wyniku sprawy na
potrzeby rozstrzygniecia o kosztach procesu decyduje ostateczny wynik sprawy (poréwnanie roszczen dochodzonych z
roszczeniami ostatecznie uwzglednionymi), nie wynik postepowan w poszczeg6lnych instancjach (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 16 lutego 2011 r., IT CZ 203/10). Stosownie do tego na mocy art. 100 k.p.c.
Sad Apelacyjny orzekl, ze koszty procesu obcigzaja powoda w 80%, a pozwanych w 20 %, gdyz takie sa ostateczne
proporcje przegrania przez nich sprawy.

Zarzuty powoda dotyczace naruszenia art. 100 k.p.c. 102 k.p.c. nie zasluguja na uwzglednienie.

To, ze powdd zostal zwolniony od obowiazku ponoszenia kosztéw sadowych nie zwalnia go od obowiazku zwrotu
kosztow procesu przeciwnikowi, co wprost wynika z art. 108 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych.
Natomiast istnieje mozliwo$¢ nieobcigzania strony przegrywajacej kosztami jeSli przemawiaja za tym zasady
shlusznoéci (ar. 102 k.p.c.). Jednakze tylko to, ze powodztwo zostalo uwzglednione co do zasady nie uzasadnia
zastosowania zasad shuszno$ci, szczegblnie w sytuacji gdy pomiedzy kwotg dochodzona a zasadzong zachodzi znaczna
dysproporcja, co ma miejsce w niniejszym postepowaniu.

Powyzsze wywody dotycza rozstrzygniecia z punktu III zaskarzonego wyroku o kosztach dotychczasowego
postepowania. Natomiast o kosztach niniejszego postepowania odwolawczego Sad Apelacyjny orzekl na mocy art. 100
k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 k.p.c. znoszac wzajemnie koszty tego postepowania miedzy stronami. Wynika to stad, ze obie
strony sg w zblizonym stopniu przegrywajacymi to postepowanie. Apelacja pozwanych zostala uwzgledniona jedynie
w nieznacznej czeSci co do kosztow procesu, w pozostalym zakresie oddalona. Jednocze$nie apelacja powoda zostala
czeSciowo uwzgledniona, ale takze w okolo polowie oddalona.

Z uwagi na powyzsze orzeczono jak w sentencji.



