Sygn. akt I ACa 697/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 lutego 2021 roku

Sad Apelacyjny w Lublinie I Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia SA Ewa Bazelan
Sedzia SA Walentyna Lukomska-Drzymata
Sedzia SA Jerzy Nawrocki

po rozpoznaniu w dniu 16 lutego 2021 roku w Lublinie
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa M. B.

przeciwko (...) wW.

o zado$éuczynienie

na skutek apelacji obu stron od wyroku Sgdu Okregowego w Lublinie z dnia 31 maja 2019 roku, sygnatura akt I C
891/14

I. z apelacji pozwanego zmienia zaskarzony wyrok:
a) w punkcie I. w ten sposo6b, ze oddala powodztwo takze w tym zakresie;

b) w punkcie III. w ten sposdb, ze zasadza od powoda M. B. na rzecz (...) w W. kwote 820 z} (osiemset dwadzie$cia
zlotych) tytulem czeSciowego zwrotu kosztéw procesu za I instancje;

¢) w punkcie IV. w ten sposdb, ze nieuiszczone koszty sadowe przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa;
II. oddala apelacje powoda;

III. zasadza od powoda M. B. na rzecz (...) w W. kwote 1310 z} (tysiac trzysta dziesie¢ zlotych) tytutem czeSciowego
zwrotu kosztow procesu za II instancje.

Walentyna Lukomska-Drzymala Ewa Bazelan Jerzy Nawrocki
Sygn. akt I ACa 697/19

UZASADNIENIE

W pozwie wniesionym 22 sierpnia 2014 roku przeciwko (...) w W. pow6d M. B. domagal sie zasagdzenia kwoty 76.000 z}
tytulem zado$c¢uczynienia za doznang krzywde z odsetkami ustawowymi od wniesienia pozwu do dnia zaplaty, a nadto
ustalenia, ze pozwany ponosi odpowiedzialno$é za dalsze mogace u powoda wystapic¢ w przysztosci skutki wypadku,



ktore nie ujawnily sie do tej pory. Wnosil réwniez o zasadzenie od pozwanego na swoja rzecz kosztdw postepowania,
w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Wyrokiem z dnia 31 maja 2019 roku Sad Okregowy w Lublinie zasadzil od pozwanego (...) w W. na rzecz powoda M. B.
kwote 50 000 zt z odsetkami ustawowymi od 22 sierpnia 2014 roku do 31 grudnia 2015 roku i odsetkami ustawowymi
za opdznienie od 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty (pkt I), oddalil powodztwo w pozostalej czesci (pkt I1), zasadzil
od pozwanego na rzecz powoda kwote

4 155,44 tytulem zwrotu kosztéow procesu (pkt III), nakazal pobraé¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa Sadu
Okregowego w Lublinie kwote 866,51 zl, w pozostalej czesci nieuiszczone koszty sadowe przejal na rachunek Skarbu
Panstwa (pkt IV).

Powyzsze rozstrzygniecie Sad Okregowy oparl na nastepujacych ustaleniach:

W dniu 13 pazdziernika 1999 roku M. B. podrézujacy jako pasazer samochodu osobowego uczestniczyl w wypadku
drogowym, w ktorym doznal urazu glowy z krotkotrwala utratg przytomnosci i zZtamania koéci udowych. Z miejsca
zdarzenia zostal przewieziony do (...) Publicznego Szpitala Wojewddzkiego im. (...) w L., gdzie przyjeto go na Oddzial
Chirurgiczny z rozpoznaniem: zlamania koéci udowej lewej wielofragmentowego z przemieszczeniem, ztamania szyjki
kosci udowej prawej z przemieszczeniem, rozleglego zmiazdzenia tkanek miekkich uda lewego. 15 pazdziernika 1999
roku u powoda wykonano zabieg osteosyntezy szyjki prawej koSci udowej metoda Nystroma - Szulca i zespolenia lewej
ko$ci udowej metoda A-O. W dniu 17 grudnia 1999 roku zalozono powodowi gips biodrowy na prawa konczyne dolng.
21 grudnia 1999 roku M. B. opuscil szpital z zaleceniem okresowej kontroli w Poradni Chirurgicznej przy ul. (...) i
chodzenia o laskach pachowych. Otrzymat zwolnienie lekarskie na 30 dni.

Po opuszczeniu szpitala powod byl leczony w (...) oraz Poradni (...)zgodnie z zaleceniami lekarza.

M. B. w dniu 15 czerwca 2000 roku ponownie zostal przyjety na Oddziat Chirurgiczny (...) Publicznego Szpitala
Wojewodzkiego im. (...) w L., gdzie przebyl zabieg operacyjny usuniecia materialu zespalajacego — 1 Sruby z uda
lewego. Na Oddziale przebywal do 19 czerwca 2000 roku i zostal wypisany z zaleceniem kontroli

w Poradni Chirurgiczne;j.

W dniu 10 marca 2003 roku powod zostal przyjety na ten sam oddzial szpitala i 13 marca 2003 roku przebyt zabieg
operacyjny w znieczuleniu ogélnym usuniecia pozostatego materialu zespalajacego. Z powodu krwawienia 15 marca
2003 roku przeprowadzono u M. B. zabieg hemostazy — zszycia i drenazu rany. Do domu powdd zostal wypisany 20
marca 2003 roku z zaleceniem kontroli w Izbie Przyje¢ Chirurgicznej za okres tygodnia.

Od 4 maja do 1 czerwca 2013 roku powod przebywal w Sanatorium Uzdrowiskowym ZNP w C. z rozpoznaniem:
nastepstw urazow konczyny dolnej, zwyrodnienia wielostawowego, choroby zwyrodnieniowej stawow biodrowych
(koksartrozy). Zlecone zabiegi dostosowane byly do schorzeni i stanu chorego. Przebieg leczenia byt prawidlowy i
niepowiklany. Po uzyskaniu poprawy samopoczucia i sprawnosci fizycznej oraz zlagodzeniu dolegliwoéci bolowych
powdd zostal wypisany z zaleceniami dalszego leczenia w miejscu zamieszkania, kontynuacji aktywnosci fizycznej
(spacery, gimnastyka). W 2015 roku powod przebywal po raz kolejny w sanatorium uzdrowiskowym w Kudowej
Zdroju. Zabiegi przyniosly jednak tylko czasowa poprawe stanu zdrowia. Okresowo odbywa rehabilitacje.

Sprawca wypadku nie byl ubezpieczony w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej (bezsporne).

Przed wypadkiem M. B. w 1988 roku mial wymieniong zastawke aortalng, przyjmowal leki na rozrzedzenie krwi.
Przechodzit badania okresowe w pracy. Korzystal z rehabilitacji na staw barkowy, ktoéry ulegl zwyrodnieniu. Byl
aktywny zawodowo i w dacie zdarzenia pozostawal zatrudniony na stanowisku magazyniera w (...) w L.. Wspdlnie
z zong prowadzil réwniez 10 ha gospodarstwo rolne i dzierzawil kolejne 11 ha gruntu rolnego. Nie przechodzil
powazniejszych urazéw ani innych wypadkow.

Wypadkowi, z ktorym aktualnie wiaze szkode, powdd ulegt w wieku



35 lat. Od poczatku pobytu w szpitalu opieke nad nim sprawowala Zona, ktéra co drugi dzien przyjezdzala do
szpitala wspomagajac M. B. przy czynnoS$ciach zwiazanych z wykonaniem toalety ciala czy spozywaniem positkow.
Ograniczenia w ruchomosci byly wowczas bardzo znaczne, gdyz po pierwszym zabiegu operacyjnym mogl jedynie
siada¢ na 16zku z powodu zakazu opuszczania i obcigzania nog.

Po powrocie do domu M. B. rozpoczal ¢wiczenia i ponowna nauke chodzenia, nadal wymagal pomocy innych osob.
Klopoty z poruszaniem sie i przemieszczaniem wynikaly z rozlegloéci doznanych obrazen i zalozonego opatrunku
gipsowego.

0Od czasu wypadku powdd nie pracuje, przebywa na rencie. Nie pomaga rowniez w prowadzeniu gospodarstwa rolnego.
Zajmuje sie tym zona wspolnie z bratem powoda. Z powodu traumatycznych przezy¢ M. B. przez kilka lat nie prowadzil
samochodu, mimo ze posiadal prawo jazdy. Mial leki komunikacyjne. Na kroétkich trasach podrozowal rowerem. Bylo
to dla powoda mniej dolegliwe, niz chodzenie pieszo. Aktualnie M. B. ma

w dalszym ciagu problemy z samodzielnym ubraniem sie, zalozeniem spodni, skarpet czy obuwia. Przy dluzszym
chodzeniu czy staniu odczuwa dolegliwos$ci bdélowe. Okresowo przyjmuje leki przeciwbolowe i korzysta z kuli
lokciowej. Kontynuuje rehabilitacje.

W zwigzku z wypadkiem w drodze z pracy M. B. zostal uznany za calkowicie niezdolnego do pracy do 30 wrzeénia
2016 roku. Ustalony uszczerbek na zdrowiu spowodowany skutkami wypadku w drodze z pracy wyniost 60%.

Renta z tytulu calkowitej niezdolno$ci do pracy wyplacana powodowi przez Zaklad Ubezpieczen Spolecznych od 1
sierpnia 2013 roku wynosila 1.465,87 zL. Pow6d otrzymuje réwniez rente uzupehiajaca od pozwanego
w kwocie 1.564 zI na kwartal.

Po zgloszeniu szkody pozwany przyznal powodowi kwote 24.000 zl tytulem zado$cuczynienia uwzgledniajac
Swiadczenie wyplacone z ZUS tytulem jednorazowego odszkodowania w wysokosci 22.110 zl za 60% uszczerbek na
zdrowiu, a nastepnie tytulem doplaty w dniu 4 sierpnia 2003 roku przyznano powodowi kolejne 10.000 zl. Laczna
kwota wyplacona przez pozwanego tytulem zadoS§éuczynienia wyniosla 34.000 zl.

W pi$mie z 4 kwietnia 2002 roku (...) w W. poinformowal, ze odpowiedzialno§¢ Funduszu za skutki wypadku nie
ustaje wraz z zaplatg stosownych §wiadczen

i odszkodowan, ale obejmuje réwniez odpowiedzialno$¢ za dalsze nastepstwa urazu, jakie moga sie ujawni¢ u powoda
w przyszlosci.

W przedsadowym wezwaniu do zaplaty z 1 lipca 2014 roku powod reprezentowany przez Kancelarie (...) w L. wezwal
(...) wW. do zaplaty 150.000 zl za krzywde obejmujaca cierpienia fizyczne i psychiczne, doznang wskutek uszkodzenia
ciala, powstalego w wypadku drogowym z 13 pazdziernika 1999 roku.

W odpowiedzi pozwany pismem z 11 lipca 2014 roku przypomnial, ze sprawa o za zadoSéuczynienia byla juz
przedmiotem ponownego rozpoznania

iostateczne stanowisko Funduszu wraz z doptata za doznang krzywde, pouczenie o przystugujacych poszkodowanemu
srodkach prawnych zostalo okreslone w pi$mie z 31 lipca 2003 roku. Zwrocil takze uwage na fakt, ze zado$éuczynienie
jest $wiadczeniem jednorazowym, a likwidacje szkody uznano za zakonczona.

W przeprowadzonym przez bieglego ortopede — traumatologa badaniu klinicznym u powoda stwierdzono rozlegle
zbliznowacenia skory uda lewego, szpotawe znieksztalcenie lewego stawu kolanowego, staw kolanowy lewy bez
wysieku z pelnym zakresem ruchomosci, ale cechami niestabilnoéci bocznej, znieksztalcenie dalszej nasady lewej
kosci udowej, blizny pooperacyjne okolicy prawego stawu biodrowego, ograniczenie ruchomosci prawego stawu
biodrowego, ograniczenie rotacji zewnetrznej do 50, zgiecie mozliwe do 1100, ograniczenie ruchomosci odcinka L-
S kregostupa w kierunku do przodu i na boki oraz ruchéw rotacyjnych, test palce podloga réwny 30 cm, zaznaczone
objawy korzeniowe z koniczyn dolnych.



Biegly zaopiniowal, Ze w aspekcie ortopedycznym na skutek wypadku

z 13 pazdziernika 1999 roku M. B. doznat zlamania szyjki prawej kosci udowej, ztamania wieloodlamowego trzonu
lewej koSci udowej, rozleglego zmiazdzenia tkanek miekkich uda lewego. Zgodnie z wnioskami opinii w okresie do
3 miesiecy od wypadku cierpienia powoda mozna bylo okresli¢ jako znacznie nasilone. Wigzaly sie z koniecznoécia
leczenia szpitalnego, operacyjnego i rezimu l6zkowego. Po tym czasie - do 18 miesiecy od wypadku - cierpienia powoda
byly juz miernie nasilone i wigzaly sie

z ograniczeniami w poruszaniu sie, z konieczno$cia odcigzania obu konczyn dolnych i poruszania sie przy pomocy
lasek pachowych. Od tego czasu cierpienia powoda maja charakter nieznacznie nasilonych, wiazacych sie

z ograniczeniami ruchowymi pourazowymi powoda, z niewydolnoscia chodu, ze znieksztalceniem lewej konczyny
dolnej, ograniczeniem ruchomo$ci biodra prawego, dolegliwoSciami bélowymi w okresie nasilenia dolegliwosci

i konieczno$cia leczenia rehabilitacyjnego.

Uszczerbek na zdrowiu w zwiagzku z nastepstwami obrazen na podstawie poz. 145 a tabeli MPiPS z 18 grudnia 2002
roku wynosi 10%, na podstawie poz. 147 a wskazanej tabeli 10 % i na podstawie poz. 149 tabeli 5 %. Zgodnie z
wnioskami opinii laczny calkowity uszczerbek na zdrowiu w aspekcie ortopedycznym wynosi zatem 25 %.

W zwigzku z doznanym zlamaniem obu konczyn powdd nie mogt ich obciazaé, co wiazalo sie z koniecznoécia
utrzymania rezimu l6zkowego przez pierwsze 3 miesiace. Potem do czasu uzyskania zrostu kostnego
iremodelowania szczelin ztamania, a zatem do 24 miesiecy od wypadku pow6d wymagal odcigzania koficzyn dolnych
z pomoca lasek lokciowych, a takze pomocy ze strony osob trzecich w realizacji funkcji zZyciowych. Pomoc ta byla
konieczna $rednio 1-2 godziny dziennie. Po tym czasie juz takiej pomocy nie wymagal. W tym czasie u powoda
wystepowaly rowniez ograniczenia w zyciu codziennym.

Trwalymi nastepstwami wypadku, wyrazonymi ustalonym uszczerbkiem na zdrowiu u powoda, s3 ograniczenie
ruchomosci prawego stawu biodrowego, znieksztalcenie dalszej nasady lewej koSci udowej, szpotawe znieksztalcenie
lewego stawu kolanowego i zbliznowacenia lewego uda. Zmiany te nie ulegna poprawie w miare uplywu czasu od
wypadku, zmniejszg sie jedynie odczuwane przez powoda pourazowe dolegliwo$ci bolowe.

W nastepstwie obrazen doznanych w wypadku powdd stat sie niezdolny do wykonywania pracy zarobkowej i pozostaje
na rencie inwalidzkie;j.

Nastepstwa powypadkowe maja charakter utrwalony i nie rokuja powrotu do stanu zdrowia sprzed wypadku.

Urazy kostno — stawowe, jakich doznal M. B. w wypadku, nie byly powiklane uszkodzeniem ukladu nerwowego. Powod
byl badany przez neurologa w szpitalu i nie stwierdzono woéwczas odchyleni od normy. Uszkodzen tego ukladu nie
stwierdzono réwniez w czasie kilkuletniego leczenia i rehabilitacji.

Konsekwencja wypadku byl rowniez wystepujacy u powoda dyskomfort psychiczny. W reakcji na stres wystapil lek o
przyszlosé, doswiadczanie probleméw ze snem, obnizony nastr6j. Powod nigdy jednak nie korzystal

z pomocy specjalistycznej i w jego ocenie nadal nie ma takiej potrzeby, wsparcia udzielaja mu osoby bliskie i jest to
pomoc wystarczajaca. Obecnie powdd doznaje typowego dla wiekszos$ci ludzi leku przed przyszloscia

i obnizeniem sprawnosci fizycznej. Pozostaje to o tyle uzasadnione, ze od czasu wypadku powdd jest osoba
umiarkowanie niepelnosprawna, winien ogranicza¢ wysitek fizyczny, czuje sie mniej sprawny, a co za tym idzie
wydolny

w pozyskiwaniu §rodkéw finansowych. O ile powdd dobrze sobie radzi

w sferze psychicznej, wrécil do aktywnego zycia (cho¢ ta aktywno$¢ jest

W jego ocenie gorsza), to nie bez znaczenia pozostaje fakt, ze wcigz musi angazowac sie w dzialania majace na
celu usprawnienie fizyczne. Zglasza takze wystepowanie leku w sytuacjach komunikacyjnych, co moze utrudniac
funkcjonowanie, ale nie doszlo do calkowitej negacji poruszania sie Srodkami transportu. Ze wzgledéw psychicznych
nie ma u powoda ograniczen



w wykonywaniu pracy. Ograniczenia te leza w zakresie motoryki, nie psychiki. Pow6d nie wymaga opieki os6b drugich
ze wzgledu na swoj stan psychiczny.

Oceniajac material dowodowy w sprawie niniejszej Sad Okregowy wskazal, ze dokumenty, w tym dokumentacja
medyczna, nie byly przez strony kwestionowane. Nie budzily réwniez watpliwo$ci Sadu. Podniosl, ze podzielil zeznania
swiadka Z. B., nie znajdujac podstaw do ich kwestionowania. Sad uznal za wiarygodne réwniez zeznania powoda,
ktory szczegblowo opisal swoj stan po wypadku, przebyte leczenie i konsekwencje z jakim boryka sie na co dzien, ktdre
pozostajg nastepstwem zdarzenia. Zeznania powyzsze znajduja potwierdzenie nie tylko w relacji zony, ale rowniez w
zgormadzonej w aktach sprawy dokumentacji medycznej, a takze wnioskach plynacych z opinii bieglych.

Dokonujac kontroli wywolanych w sprawie opinii, zaré6wno pod katem merytorycznym jak i formalnym, Sad Okregowy
wskazal na prawidlowo$¢ ich sporzadzenia. Podniosl, ze z uwagi na skuteczne zakwestionowanie opinii bieglego
neurologa E. B., pomina}l plynace z niej wnioski

w ustaleniach faktycznych poczynionych w sprawie.

Sad Okregowy uznal, ze powbdztwo, z ktérym powod wystapil
w sprawie niniejszej zaslugiwalo na uwzglednienie do kwoty 50 000 zl.

Podniosl, ze zasada odpowiedzialno$ci pozwanego nie byta kwestionowana. Powolal sie na art. 8 ust. 5 w zw. z art. 51
ust. 2 pkt 2 lit. a ustawy z dnia 28 lipca 1990 roku o dzialalno$ci ubezpieczeniowej (t.j.

21996 1. Nr 11, poz. 62) obowigzujacej w dacie zdarzenia, zgodnie, z ktérym pozwany (...) powolany byl do zaspokajania
roszczen z tytulu ubezpieczen obowiazkowych w zakresie szkod na osobie i mieniu, gdy posiadacz zidentyfikowanego
pojazdu mechanicznego, ktérego ruchem szkode te wyrzadzono, nie byl ubezpieczony obowigzkowym ubezpieczeniem
OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych.

Odnoszac sie do zarzutu pozwanego obejmujacego spelnienie Swiadczenia w zwigzku z wyplata na rzecz powoda
lacznej kwoty 34.000 zl tytutem zado$c¢uczynienia wskazal, ze w przypadku doznania szkody przez pracownika na
skutek wypadku w drodze do pracy lub z pracy powod mial prawo ubiegaé sie o §wiadczenia wynikajgce z ubezpieczenia
spolecznego,

a po ich uzyskaniu mial prawo wystgpi¢ o zadoStuczynienie na podstawie art. 445 k.c., jako $wiadczenia
uzupehiajgcego, przy czym roszczenia te mogly by¢ dochodzone przez pracownika tylko wowczas, gdy limitowane
$wiadczenia przyznane na podstawie przepiséw wskazanej wyzej ustawy wypadkowej, nie pokrywaly w calo$ci kosztow
wyniklych z uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia i powstalej krzywdy.

Odniost sie do powolanego przez pozwanego stanowiska Sadu Najwyzszego wyrazonego w uchwale 111 PZP 20/90, w
ktodrej stwierdzono, ze osoby poszkodowane w wyniku wypadkéw przy pracy, ktére nastapily przed dniem 1 stycznia
1990 roku moga dochodzi¢ od zakladéw pracy na zasadach prawa cywilnego roszczen uzupehiajacych powstatych po
tym dniu i wskazal, ze dotyczy to de facto odpowiedzialnoSci uzupehiajacej pracodawcy lub jego ubezpieczyciela, a
nie tak jak w tym przypadku (...) w sytuacji, kiedy sprawca szkody nie posiada ubezpieczenia

w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych.

Sad I-szej instancji odwolal sie nadto do pogladu uksztaltowanego

w orzecznictwie Sadu Najwyzszego (np. wyrok z 21 pazdziernika 2003 roku

I CK 410/02, LEX nr 82269), zgodnie z ktérym jednorazowe odszkodowanie z tytulu wypadku przy pracy
wyplacone z ubezpieczenia spolecznego nie podlega odliczeniu od zado$¢uczynienia pienieznego przystugujacego
poszkodowanemu na podstawie art. 445 § 1 k.c., jednakze odszkodowanie to powinno by¢ wziete pod uwage przy
okreslaniu wysokoSci zado$¢uczynienia. Otrzymanie przez poszkodowanego tego typu $wiadczen oznacza wiec, Ze nie
nalezy mechanicznie zmniejszy¢ zado§éuczynienia o ich kwote, ale nalezy to uwzgledni¢ przy ustaleniu ,odpowiedniej
sumy”.

Wskazal, ze indywidualny charakter zado$cuczynienia przesadza o tym, ze ostateczne ustalenie, jaka konkretna
kwota jest ,,odpowiednia”, z istoty swej nalezy do sfery swobodnego uznania sedziowskiego, lecz nie moze to byé



uznanie dowolne. Zawsze musi ono opierac sie tak na catoksztalcie okoliczno$ci sprawy, jak i na czytelnych kryteriach
ocennych, rzetelnie wskazanych w tresci uzasadnienia (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 5 maja 2008 roku
II AKa 83/08, KZS 2009/3/33).

Sad I-szej instancji uznal, ze wbrew stanowisku pozwanego nalezne poszkodowanemu zado§éuczynienie nie moglo
by¢ rowniez automatycznie wymierzone przy zastosowaniu stwierdzonego uszczerbku na zdrowiu, gdyz procentowo
okre$lony uszczerbek shuzyt tylko jako pomocniczy $rodek ustalania rozmiaru odpowiedniego zado$c¢uczynienia.
Wskazal, ze w prawie cywilnym wysoko$¢é zado$c¢uczynienia jest zindywidualizowana, podczas gdy w prawie
ubezpieczen spolecznych wysoko$¢ naleznego jednorazowego odszkodowania jest zryczaltowana. Mierzenie krzywdy
wylgcznie stopniem uszczerbku na zdrowiu stanowiloby niedopuszczalne uproszczenie, nie znajdujace oparcia w treSci
art. 445 § 1 k.c.

Sad Okregowy odnidst sie do otrzymanego przez poszkodowanego $wiadczenia odszkodowawczego z ubezpieczenia
spolecznego (jednorazowego odszkodowania) i uznal, ze sluzylo nie tylko pokryciu kosztow i wydatkow
spowodowanych wypadkiem, ale takze rekompensowalo doznang krzywde. Wskazal, ze jednorazowe odszkodowanie
to $wiadczenie, ktore co do samej zasady moze nie rekompensowaé pelnej szkody wypadkowej. Wynika to

z faktu, ze jego wysoko$¢ jest ustalana w oparciu o okreSlone w odrebnych tabelach stawki procentowe zalezne od
stwierdzonego procentowego uszczerbku na zdrowiu, za$ system finansowania skladek na ubezpieczenie wypadkowe
nie obliguje do pelnego odliczenia jednorazowego odszkodowania od sumy naleznego zado$c¢uczynienia.

W ocenie Sadu I-szej instancji o wysokoSci §wiadczenia powinien decydowac rozmiar doznanej krzywdy, czyli stopien
cierpien fizycznych

i psychicznych, ich intensywno$¢, czas trwania, nieodwracalno$é nastepstw

i inne podobne okoliczno$ci. Ponadto wysoko$¢ zadoSéuczynienia przewidzianego w art. 445 § 1 k.c., powinna
by¢ "utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie Zyciowej
spoleczenstwa, w ktérym mieszka poszkodowany”.

Kierujac sie powyzszym, Sad Okregowy stwierdzil, ze wyplacenie powodowi lacznej kwoty 34.000 zl tytulem
zado$éuczynienia przez pozwanego nie bylo wlasciwym — w $§wietle w/w kryteribw — wykonaniem zobowigzania,
a wobec tego nie doprowadzilo do jego wygaséniecia. Poré6wnanie rozmiaru krzywdy doznanej przez powoda z
wysoko$cia wyplaconego na poczet zado$¢uczynienia §wiadczenia prowadzi do wniosku, ze nie zrekompensowano
szkody niemajatkowej powoda. Wprawdzie M. B. przyjal to Swiadczenie i przez wiele lat nie kwestionowal jego
wysokosci, to zdaniem Sadu nie mozna bylo jednak uzna¢ za dorozumiane zlozenie przez powoda oswiadczenia o
przyjeciu $wiadczenia ze skutkiem zwolnienia dtuznika

zzobowigzania. W ocenie Sadu Okregowego na wyrazone przez niego stanowisko wplyw miala dysproporcja pomiedzy
wysoko$cia wyplaconego zadoSéuczynienia i wielkos$cia krzywdy, ale tez sytuacja osobista, w jakiej 6wczesnie
pozostawal powdd.

Od czasu wypadku sytuacja M. B. zmienila sie diametralnie. Do zdarzenia doszlo, kiedy powo6d znajdowal sie w sile
wieku, mial 35 lat. Pracowal zawodowo. Dodatkowo prowadzil wlasne gospodarstwo rolne

i dzierzawil grunt rolny, ktéry wspdlnie z zong uprawial. Na skutek urazéw doznanych w wypadku z 13 paZzdziernika
1999 roku stal sie calkowicie niezdolny do pracy. Przez 3 miesiace od zdarzenia doznawat znacznych cierpieni. Do
18 miesiecy cierpienia te mialy charakter miernie nasilonych, ale w dalszym ciagu wiazaly sie z ograniczeniami w
poruszaniu sie,

z koniecznoScig odcigzania konczyn dolnych i chodzenia przy pomocy lasek pachowych. Dopiero uzyskanie zrostu
kosci udowych pozwolito na usuniecie zespolenia z konczyn dolnych w 2003 roku, a zatem prawie cztery lata po
wypadku.

Sad mial rowniez na uwadze, ze przez 24 miesiace od zdarzenia powod musial korzysta¢ z pomocy innych oséb w
czynno$ciach zycia codziennego. Przeszed} zabiegi operacyjne, dlugotrwala i bolesna rehabilitacje, ktérag kontynuuje
i ktéra przynosi czasowa poprawe. Nie jest w stanie pracowaé zawodowo, na skutek wypadku stal sie niezdolny



do wykonywania pracy. Nie pomaga w prowadzeniu gospodarstwa rolnego. Trwalym nastepstwem wypadku jest
ograniczenie ruchomosci prawego stawu biodrowego, krotsza

01,5 cm noga, znieksztalcenie dalszej nasady ko$ci udowej, szpotawe znieksztalcenie lewego stawu kolanowego i blizny
na lewym udzie.

Sad I-szej instancji wskazal, ze nastepstwa powypadkowe maja charakter utrwalony i nie rokuja powrotu do zdrowia
sprzed wypadku. Powdd doznal lacznie 25% trwalego uszczerbku na zdrowiu. Leczenie i rehabilitacja powoda trwalo
wiele miesiecy. Wigzalo sie to z dyskomfortem psychicznym. W tej sytuacji Sad Okregowy uznal, ze w wyniku wypadku
powod doznal znaczacej krzywdy.

W nastepstwie wypadku M. B. zmuszony zostatl przerwaé prace. Nie moze wykonywaé wszystkich aktywnosci
fizycznych, ktore przedtem realizowal.

Przy ustalaniu wysokoSci zado$¢uczynienia, ktore ze swej istoty ma jednorazowo rekompensowac calg krzywde (a wiec
rowniez skutki przyszle), ustalone trwale skutki zdarzenia powinny by¢ szczego6lnie wnikliwie uwzgledniane tak, by
te ,przyszle” elementy krzywdy zostaly ,,z gory” zrekompensowane w przyznanym juz zado$éuczynieniu (por. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Lublinie z 29 maja 2007 roku I ACa 270/07).

Sad mial na uwadze réwniez zmiane sily nabywczej zlotego. W 2003 roku (wyplaty w 2001 i 2003 roku) wynagrodzenie
minimalne wynosilo brutto 800 zl, a w 2014 roku 1.680 zl. Pow6d w 2003 roku otrzymal §wiadczenie odpowiadajace
42,5 stawek minimalnego wynagrodzenia i w przeliczeniu do roku 2014 wyplacone zado$éuczynienie wynosiloby
71.400 zk. Srednia placa w 2003 roku wynosila 2.201,47 z} i w 2014 roku 3.783,46 zl. Odnoszac wyplacona kwote
do 2003 roku bylo to 15,5 $rednich plac, co w 2014 roku dawaloby kwote 58.643,63z1. Jest to jedynie pomocnicze
odniesienie celem urealnienia wyplaconego dotychczas powodowi §wiadczenia.

Sad Okregowy uznal, ze adekwatnym do rozmiaru krzywdy zadoSéuczynieniem bedzie doplata poza suma wyplacona
w postepowaniu przedsadowym i uwzglednieniu wyplaty jednorazowego odszkodowania dalszej kwoty 50.000 zl.

Zadanie ponad uznang kwote Sad Okregowy oddalil jako nieuzasadnione i zbyt wygérowane.

Orzekajac w przedmiocie odsetek od ustalonej kwoty zado$éuczynienia Sad mial na uwadze, ze pozew wniesiony zostal
22 sierpnia 2014 roku. Odpis pozwu doreczono pozwanemu 22 stycznia 2015 roku. Powod przed wniesieniem pozwu
wezwal pozwanego do zaplaty kwoty 150.000 zl pismem z 1 lipca 2014 roku, doreczonym 3 lipca 2014 roku. Otrzymat
odpowiedz odmowna pismem z 11 lipca 2014 roku. Pozwany winien spehié¢ Swiadczenie po wezwaniu do zaplaty i
powdd moze domagaé sie skutecznie zasadzenia odsetek za zwloke od daty wniesienia pozwu.

Roszczenie o ustalenie odpowiedzialno$ci na przysztoé¢ w ocenie Sadu Okregowego nie zastlugiwato na uwzglednienie
z uwagi na brak interesu prawnego wymaganego przez art. 189 k.p.c.

Orzekajac o kosztach procesu, Sad zastosowal dyspozycje art. 100 zd. 1 k.p.c. W pkt IV wyroku Sad Okregowy orzekl
stosujac przepis art. 113 ust. 1 ustawy z 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (t.j. Dz.U. z
2018 roku poz. 300 ze zm.).

Wyrok w drodze apelacji zostal zaskarzony przez obie strony.

Powdd zaskarzyl go, co do punktu II w caloéci oraz co do punktu III
w czesci tj. w zakresie w jakim Sad I-szej instancji nie zasadzit tej czeSci kosztow procesu, ktdra nalezalo uwzglednié
majac na uwadze bledne ustalenie w zakresie zasadzonej kwoty gléwnej, zarzucajac naruszenie:

1. art. 233 §1 k.p.c. poprzez:

- brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego i dokonanie jego oceny z pominieciem jego czesci tj. opinii
bieglego z zakresu ortopedii i traumatologii,



- brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego i dokonanie jego oceny z pominieciem jego czesci tj. opinii
bieglego z zakresu neurologii E. B.,

2. naruszenie art. 445 §1 k.c. poprzez bledne uznanie, ze kwota zadoSéuczynienia w wysoko$ci 84 000 zl realizuje w
pelni funkcje kompensacyjna tego Swiadczenia i przedstawia ekonomicznie odczuwalng wartosé.

W konkluzji pow6d wniodst o zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie

I poprzez podwyzszenie zasadzonej od pozwanego (...) kwoty 50 000 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 22 sierpnia
2014 r. do dnia 31 grudnia 2015 .

i odsetkami za opozZnienie od 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty, do kwoty 76000 zl waz z ustawowymi odsetkami
od dnia 22 sierpnia 2014 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i odsetkami za opd6Znienie od 1 stycznia 2016 r. do dnia
zaplaty oraz obciazenie pozwanego kosztami procesu przed Sadem I-szej instancji. Nadto wnidst o zasadzenie kosztow
postepowania przed Sadem II instancji.

Pozwany zaskarzyl wyrok Sadu Okregowego w Lublinie co do pkt I w calo$ci oraz co do punktu IIIi IV rozstrzygajacego
o kosztach postepowania zarzucajgc naruszenie:

I. art. 445 81 k.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie polegajace na uznaniu, ze zachodza przestanki przyznania
powodowi zado$éuczynienia, podczas gdy przez okres 11 lat powdd nie zglaszal zastrzezen w stosunku do otrzymanych
od pozwanego kwot,

IL. art. 60 k.c. wzw. z art. 65 § 1 k.c. wzw. z art. 508 k.c. poprzez wadliwe uznanie, jakoby powdd nie przyjal §wiadczenia
tytulem zado$éuczynienia ze skutkiem zwolnienia pozwanego z zobowigzania, podczas gdy interpretacja zachowania
powoda winna prowadzi¢ do wniosku, ze fakt niekwestionowania przez powoda $wiadczenia przez tak dlugi okres
czasu przemawia za uznaniem, ze powod w sposdb dorozumiany przyjal $wiadczenie w kwocie 34 000 zl tytulem
zado$¢uczynienia ze zwolnieniem pozwanego

z zobowigzania.

W konkluzji pozwany wnosil o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez oddalenie powodztwa w caloSci oraz o
zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow procesu przed Sadem I-szej instancji oraz zasadzenie od powoda
na rzecz pozwanego kosztéw postepowania przed Sadem II instancji.

W odpowiedzi na apelacje pozwanego, powoéd wnosil o jej oddalenie oraz zasadzenie kosztéw postepowania
apelacyjnego.

W odpowiedzi na apelacje powoda, pozwany wnosit o jej oddalenie oraz zasgdzenie kosztéw postepowania
apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
apelacja pozwanego zastluguje na uwzglednienie w calo$ci, za$§ powoda jako niezasadna podlega oddaleniu.

Sad Apelacyjny podziela ustalenia Sadu Okregowego i przyjmuje je za wlasne z tym zastrzezeniem, ze nalezalo
je uzupehié, gdyz zgromadzony przed Sadem I-szej instancji material dowodowy, ktéremu nie mozna odmowié
wiarygodno$ci, pozwala na dokonanie szerszych ustalen faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy tj. w
zakresie postepowania prowadzonego przez pozwanego w zakresie likwidacji szkody zgloszonej przez powoda.

Z akt szkody nr 2200/10-02/11/F1/2000 wynika, ze w dniu 16 stycznia 2001 roku wplynelo do pozwanego pismo
powoda, w ktorym zglosil do likwidacji szkode zaistniala w dniu 13 paZdziernika 1999 roku (akta szkody zapisane na
plycie CD k. 72).

W pi$mie z dnia 5 lutego 2001 r. pozwany poinformowal powoda



o przyznaniu mu zado$éuczynienie w kwocie 24 000 z} i taka tez kwote wyplacit mu w dniu 21 lutego 2001 r.,
jednocze$nie pouczajac o mozliwosci dochodzenia sprawy na drodze sadowej (k. 63 akt szkody).

Pismem z dnia 14 marca 2001 roku, powod reprezentowany przez pelnomocnika adwokata D. M., wezwal pozwanego
do ponownego rozpatrzenia sprawy, kwestionujac wysoko$¢ przyznanego zado$c¢uczynienia (k. 20 akt szkody) .

Pismem z dnia 26 marca 2001 r. pozwany poinformowal powoda, ze ustalajac zado$éuczynienie za doznang krzywde
w kwocie 24 000 zl, Fundusz wzigl pod uwage jednorazowe odszkodowanie wyplacone przez ZUS i nie mialo miejsca
matematyczne odliczenie z kwoty ustalonego przez Fundusz zadoSéuczynienia za doznang krzywde jednorazowego
odszkodowania, ktore otrzymat powod od ZUS-u (k. 25 akt szkody).

W pi$mie z dnia 15 maja 2001 roku powdd reprezentowany przez pelnomocnika adwokata B. C. zglosil do pozwanego
roszczenie, domagajac sie wyplaty dodatkowo kwoty 60 000 zt tytutem zado$éuczynienia, ponad juz otrzymana z tego
tytulu kwote 24 000 zl (k. 44 akt szkody nr 2200/10-02/11/F1/2000).

W pidmie z dnia 26 lutego 2002 r. pozwany poinformowal o braku podstaw do wyplaty dalszej kwoty tytutem
zado$éuczynienia (k.67 akt szkody).

W piémie z dnia 28 kwietnia 2003 roku powod wystgpil o wyplate zado$¢uczynienia w kwocie 10 000 z} z tytulu
cierpienia w zwigzku

z dlugotrwalym leczeniem nastepstw wypadku, jakiemu ulegl w dniu

13 pazdziernika 1999 r. (k.90 akt szkody).

Pismem z dnia 4 sierpnia 2003 roku pozwany Fundusz powiadomil powoda o doplacie do zado$c¢uczynienia w kwocie
10 000 z} i kwote te wyplacil w dniu 8.08.2003 r. (k. 115 akt szkody).

Nastepnie powdd zglaszal pozwanemu roszczenia o zaplate renty i w dniu 3 pazdziernika 2003 roku pozwany przyznat
powodowi z tego tytulu kwote 1565,49 za okres od 1.10.2003 r. do 31.12.2003 1. (k.119 akt szkody), kwote 1565,49 zl za
okres 0od 1.01.2004 r. do 31.03.2004 r. (k. 120 akt szkody), kwote 1043,66 zl za okres od 1.04. 2004 r. do 31.05.2004 r.
(k. 121 akt szkody), kwote 2087, 32 zl za okres od 1.06.2004 r. do 30.09.2004 1. (k.124 akt szkody), kwote 1565,49 zl
za okres 0d 1.10.2004 r. do 31.12.2004 1. (k.125 akt szkody), kwote 1565,49 zt za okres od 1.01.2005 r. do 31.03.2005
r. (k. 126 akt szkody), kwote 1565,49 zt za okres od 1.04.2005 r. do 30.05.2005 1. (k. 129 akt szkody), kwote 2087,32
z} za okres od 1.06.2006 r. do 30.09.2006r. (k. 134 akt szkody), kwote 1046,33 z} za okres od 01.08.202010 r. do
30.09.2010 r. (k. 144 akt szkody), kwote 1043,66 zt za okres od 01.08.2013 r. do 30.09.2013 r. (k. 153 akt szkody),
rente uzupehiajaca w kwocie 1565,49 zt kwartalnie (k. 168 i nast. akt szkody).

Dopiero po uplywie blisko 11 lat od czasu przyznania powodowi zado$¢uczynienia, w piSmie z dnia 1 lipca 2014 roku
(wezwanie do zaplaty) powod reprezentowany przez Kancelarie (...) wystapil do pozwanego z zadaniem zaplaty kwoty
150 000 z} tytulem zado$¢uczynienia za wypadek, ktéremu ulegl 13 pazdziernika 1999 r., podnoszac, ze dotychczas
przyznane i wyplacone zado$¢uczynienie nie jest odpowiednie.

W tak ustalonym stanie faktycznym nie mozna podzieli¢ stanowiska Sgdu Okregowego uznajgcego zasadno$é
roszczenie powoda

o zadoSéuczynienie w zakresie kwoty 50 000 zl. Zgodzi¢ sie nalezy

z zarzutem apelacji pozwanego, dotyczgcym naruszenia przez Sad Okregowy art. 445 §1 k.c.

Sad I-szej instancji blednie zastosowal w sprawie niniejszej powyzsza regulacje, przyjmujac, ze powodowi nalezy sie
dalsze zado$¢uczynienie za krzywde doznang przez niego wskutek wypadku z dnia 13 pazdziernika 1999 roku.

Powod zglaszajac w sprawie niniejszej zadanie zaplaty kwoty 76 000 z} tytulem zadoSéuczynienia powolal sie na
okolicznos¢, ze w dniu

13 pazdziernika 1999 roku wskutek wypadku drogowego doznal rozleglych obrazen ciala, wskazujac, ze do dnia
dzisiejszego odczuwa bole kregostupa piersiowego oraz ledzwiowego, kolan oraz lewej stopy. Jak wskazano



wyzej, pozwany w ramach postepowania likwidacyjnego przyznal powodowi lacznie kwote 34 000 zt tytulem
zado$éuczynienia. W ocenie Sadu Apelacyjnego wyplacenie powodowi przez strone pozwang kwoty 34 000 zl
tytulem zado$éuczynienia nalezy uznaé w okolicznoSciach sprawy za spelienie $wiadczenia skutkujace wykonaniem
zobowigzania i jego wygasénieciem (art. 354 §1 k.c.).

Nalezy uwzglednic, ze po przebytym w dniu 13 marca 2003 r. zabiegu operacyjnym powdd zglosil pozwanemu zadanie
zaplaty kwoty 10 000 zl, uczynil to ramach postepowania likwidacyjnego i powolywal sie na krzywde doznang w
zwigzku ze zdarzeniem z dnia 13 pazdziernika 1999 roku. Pozwany uwzglednil to zadanie powoda w catoSci. Wowczas
powdd byl reprezentowany przez zawodowego pelnomocnika — adwokata D. M., a nastepnie przez adwokata B. C..

W ocenie Sadu Apelacyjnego w oparciu o powyzsze okolicznoéci zasadnym jest przyjecie, ze pozwany w ramach
likwidacji szkody speliajac §wiadczenie wykonal swoje zobowigzanie zgodnie z jego trescig (art. 354 § 1 k.c.) i
doszlo do wygasniecia zobowigzania, a zatem powodowi nie przyshuguje juz roszczenie o zadoSéuczynienie z tytulu
krzywdy doznanej wskutek wypadku z dnia 13 pazdziernika 1999 roku w zwigzku z podstawa objeta postepowaniem
likwidacyjnym.

Jak wynika z art. 445 § 1 k.c. zado$¢uczynienie winno by¢ odpowiednie do doznanej krzywdy. W niniejszym wypadku
obie strony uwazaly, ze lacznie wyplacone w 2001 i 2003 roku zadoSéuczynienie mialo taki charakter.

Konkluzja ta jest zasadna w $wietle art. 60 k.c., zgodnie z ktérym

z zastrzezeniem wyjatkow w ustawie przewidzianych, wola osoby dokonujacej czynnosSci prawnej moze byé wyrazona
przez kazde zachowanie sie tej osoby, ktére ujawnia jej wole w sposdb dostateczny, w tym réwniez przez ujawnienie
tej woli w postaci elektronicznej (o§wiadczenie woli).

Zdaniem Sadu Apelacyjnego zachowanie powoda wyrazajgce sie

w przyjeciu $wiadczenia przyznanego mu przez pozwanego, jak rowniez nie kwestionowanie jego wysokos$ci na drodze
sadowej przez blisko 11 lat §wiadezy o tym, ze godzil sie z jego wysokoScia i uwazal je za odpowiednie. Nalezy
przypomnie¢, ze w postepowaniu likwidacyjnym M. B. byl reprezentowany przez zawodowego pelnomocnika, a zatem
nalezy oczekiwac, ze konsekwencja braku akceptacji kwoty otrzymanego od pozwanego zadoStuczynienia byloby
skierowanie sprawy na droge sagdowa. Tym bardziej, ze po przyznaniu mu w 2001 roku kwoty 24 000 zl, zglaszal
poczatkowo niezadowolenie z jej wysokoSci. P6zniejsze jego zachowanie wskazuje, ze ostatecznie ja zaakceptowal
(pozwany informowal go o niezasadnoéci jego zadania), a w dniu 28 kwietnia 2003 roku powdd wystgpit o wyplate
dodatkowej kwoty 10 000 z} tytulem zado$éuczynienia powolujac sie na fakt kolejnej operacji i taka tez kwote pozwany
mu przyznal.

Tym samym skoro pozwany doplacil ostatecznie powodowi kwote zado$éuczynienia w takiej wysokoSci, w jakiej
powdd sie domagal, a nastepnie az do 2014 roku powod nie zglaszal Zadnego zadania w tym zakresie (a jedynie
wnosil o przyznanie mu renty uzupelniajacej), to oznacza, ze obie strony uznawaly wyplacona kwote za odpowiednia
w rozumieniu art. 445 § 1 k.c. Uzasadnione bylo przekonanie pozwanego co do zaspokojenia powoda, gdyz jego
zachowanie nie moze by¢ ocenione inaczej jako konkludetne o$wiadczenie woli, ze przyjecie kwoty 34 000 zl traktuje
jako catkowite spelnienie $wiadczenia.

Okolicznosci te pozwalaja zatem uznaé, ze przyjecie przez powoda od pozwanego kwot przyznanych mu tytulem
zado$éuczynienia w lacznej wysokosci 34 000 zl stanowi nie zwolnienie z dtugu (art. 508 k.c.), ale wykonanie przez
pozwanego zobowigzania zgodnie z jego trescia (art. 354 § 1 k.c.), skutkujace wygasnieciem zobowigzania.

Powyzsza okoliczno$¢ winna by¢ uwzgledniona przez Sad I-szej instancji i doprowadzi¢ do oddalenia powddztwa w
sprawie niniejszej,

w sytuacji, gdy powdd nie powolywal sie na nowa krzywde w stosunku do tej objetej postepowaniem likwidacyjnym
prowadzonym przez pozwanego,

i rowniez postepowanie dowodowe prowadzone przed Sadem Okregowym jej nie wykazalo.



Nalezy wskazaé, ze wskutek doznania uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia wywolanego jednym zdarzeniem,
poszkodowanemu co do zasady przystuguje prawo tylko do jednorazowego zado$éuczynienia, ktére ma na celu
zlagodzenie cierpien fizycznych i psychicznych, zaréwno juz doznanych, jak i tych, ktore w zwiazku ze stanem
poszkodowanego dopiero wystapia w przyszlo$ci, a ktore daja sie przewidzie¢ z duzym prawdopodobienstwem (por.
np. Sad Najwyzszy w uchwale skladu 7 sedziéw z dnia 21 listopada 1967 r., III PZP 37/67, OSNCP 1968, z 7,
poz.113). Dlatego w ramach likwidacji szkody winno byé¢ przyznawane jedno zado$éuczynienie, chyba, ze ujawni
sie nowa krzywda nie objeta podstawa faktyczna wcze$niej zgloszonego roszczenia. Dlatego takze zado$¢uczynienie
przyznane juz powodowi obejmowalo calo$é doznanej przez niego krzywdy. Natomiast obecnie powdd domagajac
sie doplaty zado$c¢uczynienie nie powoluje sie na ujawnienie nowej krzywdy, ktorej nie mozna bylo przewidzie¢ w
ramach prowadzonego uprzednio postepowania likwidacyjnego. Wskazal jedynie, ze skutki wypadku nadal sie u niego
utrzymuja.

Roéwniez z wywolanych dla potrzeb sprawy niniejszej opinii bieglych nie wynika, aby po 2003 roku wystapila u
powoda nowa krzywda, ktorej nie mozna bylo przewidzie¢ w ramach poprzednio prowadzonego przez pozwanego
postepowania likwidacyjnego. Takze Sad Okregowy rozpoznajac niniejsza sprawe nie dopatrzyt sie, aby u powoda po
2003 roku wystapila nowa krzywda, co pozwalaloby na przyznanie mu dodatkowego zado$¢uczynienia.

Dlatego tez takie roszczenie mu nie przystugiwalo na skutek wygasniecia zobowiazania, w sytuacji, gdy z jednej
strony uwzgledni sie, ze zado$éuczynienie ma charakter jednorazowego §wiadczenia a z drugiej strony okoliczno$é,
iz pozwany spekil $wiadczenie w 2001 i 2003 r., co spowodowalo wykonanie zobowigzania. Niezadowolenie strony
z wysokoéci zado$cuczynienia wyrazone po 11 latach nie moze prowadzi¢ do automatycznego jej podwyzszenia.
Ubocznie nadmienié jedynie nalezy, iz w 2001 roku i 2003 roku wyplacone kwoty miala inng warto$¢ i sile nabywcza
niz obecnie, a takze inna byla wysoko$¢ zasadzanych zado$¢uczynien.

Podsumowujac, uzna¢ nalezy, iz w sytuacji braku nowej szkody po stronie powoda od czasu prowadzenia przez
pozwanego postepowania likwidacyjnego i ustaleniu, ze doszlo do spelnienia §wiadczenia i wygasniecia zobowigzania,
to brak bylo podstaw do uwzglednienia powodztwa w sprawie niniejszej, a co za tym idzie nalezalo na mocy art. 386
§ 1 k.p.c. uwzglednié apelacje pozwanego i zmieni¢ zaskarzony wyrok i oddali¢ powodztwo.

Powyzsze czyni bezprzedmiotowym odnoszenie sie szczegdlowe do apelacji powoda, ktory zarzucajac Sadowi I-szej
instancji naruszenie art. 233 §1 k.p.c., zmierzal do podwyzszenia kwoty orzeczonej przez Sad Okregowy tytulem
zado$¢uczynienia. Apelacja ta podlegala oddaleniu jako bezzasadna na mocy art. 385 k.p.c.

Zmiana wyroku Sadu I-szej instancji w zakresie puntu I, uzasadnia zmiane rozstrzygniecia w zakresie kosztow procesu,
gdyz powdd jako strona przegrywajaca postepowanie przed Sadem I-szej instancji winien zwroci¢ pozwanemu
poniesione przez niego koszty procesu w kwocie 4117 zk.

W ocenie Sadu Apelacyjnego przy rozstrzyganiu w przedmiocie kosztéw procesu zasadne bylo zastosowanie art. 102
k.p.c. i jedynie czeSciowe obciazenie powoda kosztami procesu poniesionymi przez pozwanego tj.

w kwocie 820 zl, co odpowiada 1/5 kwoty poniesionej przez pozwanego z tego tytutu.

Zastosowanie w sprawie niniejszej z art. 102 k.p.c. uzasadnia szczeg6lna sytuacja zdrowotna i finansowa powoda.
Jest on osoba calkowicie niezdolng do pracy i utrzymuje sie jedynie ze Swiadczenia rentowego w kwocie 1465,87 zt
miesiecznie i otrzymuje od pozwanego raz na kwartal kwote 1564 zl, a zatem miesiecznie ma do dyspozycji kwote 1987
z}. Obciazenie go w tej sytuacji kwota 4117 zt byloby nieodpowiednie i narazalo na znaczny uszczerbek majatkowy, tym
bardziej, ze sam juz ponidst w postepowaniu znaczne koszty.

Powyzsze w ocenie sagdu odwolawczego uzasadniato rowniez nieobcigzanie go kosztami sadowymi w oparciu o art. 113
ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 1. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 §1 k.p.c. i art. 385 k.p.c. orzekl jak w sentencji.



Orzekajac w przedmiocie kosztéw postepowania apelacyjnego, Sad Apelacyjny réwniez zastosowal art. 102 k.p.c.
uznajac, iz obciazenie powoda calo$cig kosztéw poniesionych przez pozwanego w kwocie 6550 zl byloby sprzeczne z
zasadami shusznoSci z uwagi na powyzej opisane okolicznosci. Niemniej jednak Sad nie moze pomija¢ interesu strony
wygrywajacej, tu pozwanego (...). Przeciez poniost on okreslone wydatki zwigzane z konieczno$cia obrony swych praw,
ajako, ze rezultat sporu sadowego byl dla strony pozwanej korzystny, powinna ona odzyskac cho¢ cze$ciowo wytozone
na ten cel §rodki. W tej sytuacji Sad obciazyl powoda 1/5 poniesionej przez pozwanego tej kwoty tj. kosztami w kwocie
1310 zl.



