Sygn. akt I ACa 946/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 maja 2015 .

Sad Apelacyjny w Lublinie, I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SA Jerzy Nawrocki
Sedzia: SA Elzbieta Patrykiejew (spr.)
Sedzia: SA Jolanta Terlecka
Protokolant st. sekr. sagdowy Dorota Kabala

po rozpoznaniu w dniu 7 maja 2015 r. w Lublinie na rozprawie

sprawy z powodztwa M. S.

przeciwko Towarzystwu (...) Spblce Akcyjnej

wW.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sadu Okregowego w Radomiu
z dnia 4 sierpnia 2014 r. sygn. akt I C 1852/13

I. apelacje oddala;

II. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) Spolki Akcyjnej w W. na rzecz powoda M. S. kwote 1.800 (tysigc osiemset)

zlotych tytulem kosztéw postepowania apelacyjnego.
IACa 946/14

UZASADNIENIE

Pozwem z 3 grudnia 2013 r. M. S. zadal zasgdzenia od Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej
w W. 100.000 z} zado$¢uczynienia z ustawowymi odsetkami od

1 pazdziernika 2013 r. na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. wobec krzywdy wywolanej Smiercig ojca S.

S., ktory ulegl 25 maja
2007 r. wypadkowi.

Sad Okregowy w Radomiu wyrokiem z 4 sierpnia 2014 r. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda 80.000 z} z

ustawowymi odsetkami od
1 pazdziernika 2013 r. (pkt I) i 5.117 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu



(pkt I1I), a w pozostalej cze$ci powddztwo oddalil (pkt IT) i nakazal pobraé¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa —
Sadu Okregowego w Radomiu 2.916 zl kosztéw sadowych (pkt IV). Wyrok uzasadnil nastepujaco:

25 maja 2007 roku w M. mial miejsce wypadek, na skutek ktérego $mier¢ poniost S. S. — ojciec powoda. Winnym
spowodowania jego $§mierci — popehlienia przestepstwa z art. 177 § 1i 2 k.k.
w zw. z art. 178 § 1 k.k. — uznany zostal w sprawie II K 947/07 S. M. i skazany na 6 lat pozbawienia wolno$ci.

W chwili wypadku S. S. mial 49 lat i pracowal w piekarni. Powdd mial woéwczas 21 lat i uczeszczal do technikum. Byt
drugim z piatki rodzenstwa. Obecnie jest zonaty, ma maloletnie dziecko. Pracuje zarobkowo.

Po $mierci ojca powdd czesto odwiedzal cmentarz, poplakiwal w samotnoéci, przybylo mu obowigzkow w
gospodarstwie, mial obawy, czy rodzina poradzi sobie finansowo. O ojcu my$li w czasie spotkan rodzinnych, podczas
Swiat,

w trudnych sytuacjach zyciowych zastanawia sie jak postapilby ojciec, brakuje mu porad ojca, np. w sprawach
murarskich, poniewaz na tym sie znal.

Za opinia bieglej psycholog przytoczyl, ze osobowo$¢ powoda ksztaltowala sie w prawidlowy sposéb. Powo6d dysponuje
duzymi zasobami wewnetrznymi i sprawnie dzialajacymi mechanizmami przystosowawczymi, ktére okazaly sie by¢
wystarczajace w sytuacji przezywanej straty. Pomimo przezywanego bolu kontynuowal nauke, podjal prace zawodowa,
pracowal

w gospodarstwie rolnym. W dwa lata po $mierci ojca ozenil sie, wyprowadzil

z domu rodzinnego. Jego zycie dobrze sie uklada, jest osoba zaradng, dobrze funkcjonujaca w §rodowisku. Brak ojca
odczuwa, gdy nie ma sie kogo poradzi¢. W sensie psychologicznym ojciec jest dla niego obecny nadal: podziwia ojca
i chcialby by¢ taki jak on, chcialby w sytuacjach interpersonalnych radzi¢ sobie jak ojciec, zastanawia sie jak w
sytuacjach, kiedy ma problem, postapilby ojciec. Proces zaloby u powoda mial prawidlowy przebieg i zamknal sie

w poélrocznym okresie , co nie zmienia faktu, ze zal i poczucie niepowetowane;j straty po naglej, przypadkowej Smierci
ojca pozostanie na zawsze.

Sad wskazal, ze zgodnie z utrwalonym orzecznictwem wejscie w zycie

3 sierpnia 2008 r. przepisu art. 446 § 4 k. c. nie spowodowalo istotnej zmiany stanu prawnego, a osoby, ktére poniosty
szkode w zwigzku ze $miercia osoby bliskiej maja takie samo prawo dochodzenia zado$cuczynienia w oparciu o art.
241448 k. c., jakie po 3 sierpnia 2008 r. przystluguje innym poszkodowanym

woparciu o art. 446 & 4 k. c. Jest tak poniewaz dobrem osobistym chronionym przez prawo jest wiez uczuciowa lgczaca
poszkodowanego ze zmarla osoba najblizsza. Zgodnie w szczegolnosci z uchwala z 13 lipca 2011 r. (IIT CZP 32/2011),
sad moze przyzna¢ najblizszemu czlonkowi rodziny zmartego zado$¢uczynienie pieniezne za doznang krzywde na
podstawie art. 448 w zw.

z art. 24 § 1 k. c., takze wtedy, gdy $émier¢ nastapila przed dniem 3 sierpnia

2008 r. wskutek uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia. Ponadto, Sad Najwyzszy w wyroku z 14 stycznia
2010 . (IV CKS 307/2009) uznal, Ze art. 448 k. c., a nie art. 446 § 3 k. c., stanowi podstawe ochrony odrebnego dobra
osobistego, jaka jest bliska relacja pomiedzy zmarlym a osoba mu najblizsza.

Przyznanie zado$§¢uczynienia pienieznego ma zrekompensowaé krzywde za naruszenie prawa do zycia w rodzinie i
bol spowodowany utrata najblizszej osoby. Naruszenie prawa do zycia w rodzinie stanowi dalece wieksza dolegliwo§é
psychiczna dla czlonka rodziny zmarlego niz w przypadku innych débr, a jej skutki rozciagaja sie na cale zycie bliskich
osob. Ustalenie wysokoSci zado$éuczynienia winno nastapi¢ z uwzglednieniem ciezaru gatunkowego naruszonego
dobra.

Ustalajac wysoko$¢ zado$éuczynienia Sad wzialt pod uwage rozmiar cierpienia, natezenie dolegliwos$ci psychicznych,
czas ich trwania, stopien ucigzliwo$ci, utrate czerpania przyjemnos$ci z zycia rodzinnego, poczucie bezradnosci
zyciowej, bezsilnosci wobec trudnosci zyciowych, samotnosci

i strach przed nig na przyszlo$¢, utracone na zawsze wiezi rodzinne, nagte

i brutalne zerwanie wiezi rodzica z dzieckiem.



Judykatura przyjela tez, ze roszczenie najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego o przyznanie stosownego
zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde na podstawie art.. 446 § 4 k.c., ktére zmierza do zaspokojenia
szkody niematerialnej, jest rodzajowo i normatywnie odmienne od roszczenia

o przyznanie stosownego odszkodowania z art. 446 § 3 k.c., ktére wymaga wykazania szkody majatkowej, polegajacej
na znacznym pogorszeniu sytuacji zyciowej najblizszych czlonkéw rodziny poszkodowanego, ktory zmart wskutek
czynu niedozwolonego uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia. Sad — z uwagi na to, ze zycie ludzkie jest najwyzszym
dobrem, a §mier¢ osoby bliskiej wiaze sie z nieodwracalnymi skutkami — przyznal wiec z tego tytutlu powodowi kwote
80.000 z. Z zebranego w sprawie materiatu dowodowego wynika, ze powoda ze zmarlym tragicznie ojcem laczyla silna
wiez emocjonalna. W chwili §mierci ojca powdd byl u progu dorostego zycia, mial wowczas 21 lat, a jego ojciec lat 49.
Przyjmujac przewidywany okres wspolnego zycia tej rodziny, to bylby on dlugi, a wypadek ojca powoda spowodowat
pozbawienie go wiezi z ojcem, jak

i planow, i nadziei. Pow6d w zwigzku ze stratg ojca nie bedzie mial osoby, na ktérej pomoc i rady moglby jeszcze
prze dlugi czas liczy¢. Wziat tez Sad pod uwage rozmiar cierpien psychicznych i fizycznych powoda, czas ich trwania,
nasilenie, nieodwracalnosé¢ nastepstw wypadku.

Odsetki ustawowe Sad zasadzil na podstawie art. 481 § 1 k.p.c. Zgodnie

z tym przepisem jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek
za czas opdznienia, chociazby nie poniést zadnej szkody i chociazby opéZnienie bylo nastepstwem okolicznosci, za
ktore dluznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. Decyzja konczaca proces likwidacji szkody powoda zostala wydana przez
pozwane Towarzystwo

30 wrzeénia 2013 r. i od dnia nastepnego, tj. od 1 pazdziernika 2013 r., pozwany pozostaje w zwloce.

W pozostatej czedci Sad oddalil powodztwo uznajac je za wygdrowane.

Orzeczenie o kosztach oparl na art. 98 k.p.c. i § 6 pkt.6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z 28 wrze$nia 2002
r. w sprawie oplat za czynno$ci radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu /Dz. U nr 163 poz. 1349 ze zmianami/ .

Apelacje od wyroku zlozyla strona pozwana. Zaskarzajac wyrok w czeSci zasadzajacej od pozwanego zado$c¢uczynienie
ponad kwote 40.000 zt (pkt I), koszty procesu (pkt III) i nakazujacej pobranie od pozwanego 2.916 zl kosztow
sadowych (pkt IV) zarzucila:

- naruszenie prawa procesowego: art. 233 k.p.c. (poprzez nierozwazenie wszechstronnie zgromadzonego materialu
dowodowego),

- naruszenie prawa materialnego: art. 448 k.c. (przez bledng wykladnie polegajaca na nieodpowiedniej ocenie
przyjetych kryteriéw wysokosSci zado$cuczynienia do ustalonej podstawy faktycznej oraz niewlaéciwa wykladnie
pojecia ,odpowiedniej kwoty” i zasadzenie w efekcie zado$cuczynienia

w razgco wygoérowanej wysokos$ci) i art. 6 k.c. (poprzez zasadzenie zadoSéuczynienia mimo nieudowodnienia przez
powoda okoliczno$ci uzasadniajacych przyznanie zado§éuczynienia w zasadzonej kwocie).

Nadto wniosta o dopuszczenie dowodu z wyroku Sadu Okregowego
w R. z 12 czerwca 2014 1. (I C 46/14) dla wykazania, ze przyznano powodowi wyjatkowo wysoka kwote.

Strona pozwana wniosla o zmiane wyroku i oddalenie powodztwa
w zaskarzonej cze$ci oraz o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow procesu za obie instancje wedlug norm
przepisanych.

Pelnomocnik powoda wniést o oddalenie apelacji i zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda zwrotu kosztéw procesu
wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny w Lublinie zwazyl, co nastepuje: apelacja na uwzglednienie nie zaslugiwala.




Wymieniony w apelacji art. 233 k.p.c. dotyczy oceny dowodow (§ 1),

a takze oceny odmowy przedstawienia przez strone dowodu lub przeszkodom stawianym w jego przeprowadzeniu (§
2). W sprawie okolicznoéci, do ktérych odnosi sie § 2, nie wystapily, a zatem zarzut naruszenia art. 233 k.p.c. méogl
odnosi¢ sie jedynie do jego § 1. Zaniechanie — co zarzuca apelacja — wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie
materiatu nie stanowi jednak o naruszeniu tego przepisu (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z 25 listopada

2003 r., II CK 293/02, LEX nr 151 622), a wiec wyrok taka wadliwoécia nie jest dotkniety. Sad odwolawczy podziela
zatem dokonane w sprawie ustalenia

i przyjmuje je za wlasne.

Nie ma tez podstaw do przyznania apelujacemu racji co do tego, ze pow6d nie sprostal rygorom dowodowym (art. 6
k.c.) i nie udowodnil okoliczno$ci uzasadniajacych przyznanie zadoSéuczynienia w zasadzonej kwocie. Dowody takie
zostaly przeciez przeprowadzone (opinia bieglego sadowego i zeznania powoda) i to na ich podstawie Sad ocenil
rozmiar

i intensywno$¢ krzywdy powoda, doznanej wskutek naglego nieodwracalnego zerwania laczacej go z ojcem silnej
wiezi emocjonalnej. Fakt, ze wynik tej oceny, odzwierciedlony w wysokoS$ci przyznanego zado$¢éuczynienia, rézni sie
od wlasnej oceny strony apelujacej, nie Swiadczy o naruszeniu przez Sad prawa materialnego. Dotyczy to rowniez
art. 448 k.c., bowiem ani brak ograniczen czy przeszkdéd w funkcjonowaniu i wypekianiu roél zyciowych, ani uplyw
czasu od wypadku nie oznaczaja, ze zado$¢uczynienie nie ma spelnié funkcji kompensujacej szkode. Zadoséuczynienie
pieniezne przysluguje za krzywde, stanowiaca nastepstwo naruszenia deliktem dobra osobistego w postaci prawa
do zycia w pelnej rodzinie czy tez szczegblnej wiezi rodzinnej ze zmarlym, ktorej zerwanie powoduje bol, cierpienie
psychiczne, poczucie krzywdy

i osamotnienia. Przy ustalaniu za$§ odpowiedniego zado$cuczynienia kwestia zasadnicza jest rozmiar szkody
niemajatkowej i ekonomicznie odczuwalna warto$é adekwatna do warunkow gospodarki rynkowej (vide: wyroki Sadu
Najwyzszego z 7 sierpnia 2014 r., II CSK 552/13, LEX nr 1504553 i z 8 sierpnia 2012 r., I CSK 2/12, LEX nr 1228578).

Takiej wlasnie krzywdy powod doznal, a potwierdzaja to przeprowadzone w sprawie dowody, stad za odpowiednia
kwote, spelniajaca opisane kryteria, nalezalo uzna¢ kwote przyznang zaskarzonym wyrokiem. Subiektywny
charakter krzywdy ogranicza (ale calkowicie nie eliminuje) przydatnosé kierowania sie przy ustalaniu wysokos$ci
zado$Cuczynienia sumami zasadzonymi z tego tytulu w innych przypadkach. Niemniej wskaza¢ nalezy, ze
rozstrzygniecie ze sprawy niniejszej nie odbiega znaczgco od innych, poddanych pod osad sadowi odwolawczemu.
Préba za$§ wykazania zawyzenia zado$éuczynienia w stosunku do innego poszkodowanego wskutek tego samego
zdarzenia nie byla skuteczna. Powolanie w apelacji dowodu z wyroku

7 12 czerwcea 2014 r. nie wyczerpalo wymagania sformulowanego w art. 368

§ 1 pkt 4 k.p.c.: apelujacy nie wykazal, ze nie byto mozliwe powolanie tego dowodu przed sadem pierwszej instancji
albo Ze potrzeba powolania sie na ten dowod wynikla pozniej.

Z tych wszystkich wzgledow o niezasadnej apelacji pozwanego Sad Apelacyjny orzekl, jak w sentencji.

Oddalenie apelacji oznacza przegranie przez pozwanego tego etapu postepowania, a przez to zobowiazanie do zwrotu
powodowi kosztoéw poniesionych na tym etapie (art. 98 § 1 k.p.c. wzw. z art. 108 § 1 k.p.c., art. 391 § 1 k.p.c.). Stanowia
je koszty zwigzane z zastepstwem procesowym (1.800 zl), okreslone zgodnie z art. 98 § 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c.,
§ 6 pkt 5, § 12 ust.

1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 28 wrze$nia 2002 r.

w sprawie oplat za czynno$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (tj. Dz. U. z 2002 nr 163 poz. 1349).

20.10.2015r.

E.P../ap



